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HOTARIRE
pentru controlul constitutionalititii unor prevederi din Legea nr. 61-XV din
21 februarie 2003 “Pentru modificarea si completarea Legii cooperatiei
de consum nr.1252-X1V din 28 septembrie 2000"

nr. 10 din 20.06.2006

Monitorul Oficial nr. 98-101/10 din 30.06.2006

* * %
in numele Republicii Moldova,
Curtea Constitutionald in componenta:
Victor PUSCAS - presedinte
Alina IANUCENCO - judecator-raportor
Mircea IUGA - judecitor

Dumitru PULBERE - judecator

Elena SAFALERU - judecitor

lon VASILATI - judecator

cu participarea Victoriei Botnariuc, grefier, Gheorghe Susarenco, deputat in Parlament, autorul
sesizarii, lon Mitu, reprezentantul permanent al Parlamentului la Curtea Constitutionala, Nicolae Esanu,
viceministru al justitiei, reprezentantul permanent al Guvernului la Curtea Constitutionald, Vasile Grosu,
presedintele Uniunii raionale a cooperativelor de consum din Striseni, conducindu-se dupa art.135
alin.(1) lit.a) din Constitutie, art.4 alin.(1) lit.a) din Legea cu privire la Curtea Constitutionald, art.4
alin.(1) lit.a) si art.16 alin.(1) din Codul jurisdictiei constitutionale, a examinat in sedinta plenara deschisa
dosarul pentru controlul constitutionalitatii unor prevederi din Legea cooperatiei de consum nr.1252-XI1V
din 28 septembrie 2000 in redactia Legii nr.61-XV din 21 februarie 2003 “Pentru modificarea si
completarea Legii cooperatiei de consum nr.1252-XIV din 28 septembrie 2000

Drept temei pentru examinarea dosarului a servit sesizarea deputatului in Parlament Gheorghe
Susarenco, depusa la 27 ianuarie 2006, in conformitate cu prevederile art.24 si art.25 lit.g) din Legea cu
privire la Curtea Constitutionala, art.38 alin.(1) lit.g) si art.39 din Codul jurisdictiei constitutionale.

Prin decizia Curtii Constitutionale din 10 februarie 2006 sesizarea a fost acceptata spre examinare
in fond.

Asupra problemei ce face obiectul sesizdrii Curtea Constitutionald a solicitat puncte de vedere
Parlamentului, Presedintelui Republicii Moldova, Guvernului, Ministerului de Justitie, Uniunii Centrale a
Cooperativelor de Consum din Republica Moldova “MOLDCOOP”, Catedrei de Drept Civil a
Universitatii de Stat din Moldova.

Examinind materialele dosarului, audiind informatia judecatorului-raportor si argumentele expuse
de parti in sedinta, Curtea Constitutionala

a constatat :

1. La 21 februarie 2003 Parlamentul a adoptat Legea organica nr.61-XV “Pentru modificarea si
completarea Legii cooperatiei de consum nr.1252-XIV din 28 septembrie 2000”" (in continuare - Legea
nr.61-XV).

1'M.O., 2003, nr.27-29, art.112

Autorul sesizarii solicitd Curtii Constitutionale declansarea controlului de constitutionalitate al
urmatoarelor dispozitii din Legea nr.61-XV:

a) art.58 alin.(2) lit.m), potrivit caruia Consiliul de administratie al uniunii teritoriale “isi da
consimtamintul pentru instrainarea bunurilor cooperativelor de consum asociate”;

b) art.62 alin.(1) lit.1), potrivit caruia Biroul executiv al uniunii teritoriale “examineaza problemele
privind instrdinarea bunurilor din cadrul uniunii teritoriale si prezintd deciziile respective spre aprobare
consiliului de administratie”;



¢) art.74 alin.(1) lit.1), potrivit caruia Congresul cooperatiei de consum “hotaraste asupra instrainarii
bunurilor cooperatiei de consum”;

d) art.77 alin.(2) lit.r) si lit.s), potrivit cdrora Consiliul de administratie al uniunii teritoriale “aproba
gajarea (inclusiv ipotecarea) si darea in arenda sau in chirie a bunurilor cooperatiei de consum; isi da
consimtamintul pentru instrdinarea bunurilor cooperativelor de consum, precum si a bunurilor uniunilor
teritoriale”;

e) art.81 lit.v), potrivit caruia Biroul executiv al uniunii centrale “examineaza §i propune spre
aprobare consiliului de administratie gajarea (inclusiv ipotecarea) si darea in arendd sau in chirie a
bunurilor cooperativelor de consum, ale uniunilor teritoriale si ale uniunilor centrale”;

f) art.89 alin.(3) propozitiile trei si patru: “Instriinarea bunurilor proprietatii indivizibile inscrise
dupa cooperativele de consum si uniunile teritoriale poate avea loc doar cu consimtamintul organizatiilor
cooperatiste ierarhic superioare, in conditiile prezentei legi. Contractele de instrdinare a proprietatii
cooperatiei de consum Incheiate fara respectarea prevederilor prezentei legi sint nule de drept”.

In motivarea sesizarii se sustine ci prevederile precitate din Legea nr.61-XV contravin dispozitiilor
art.9 alin.(3), art.46 alin.(1), art.126 alin.(1), art.127 alin.(1) si alin.(2) din Constitutie. In acest sens se
aratd ca prevederile legale, prin care se interzice instrdinarea, gajarea, ipotecarea si darea in arenda a
bunurilor cooperativelor de consum fara consimfamintul organizatiilor cooperatiste ierarhic superioare,
incalca un atribut fundamental al dreptului de proprietate, cel al dispozitiei, $i comportd un caracter
restrictiv contrar prevederilor art.54 alin.(1), alin.(2) si alin.(4) din Constitutie.

2. Examinind prevederile criticate de autorul sesizarii prin raportare la dispozitiile constitutionale
ale art.9, art.46, art.126, art.127, referitoare la garantarea si ocrotirea dreptului de proprietate, ale art.54,
care conditioneaza restringerea exercitiului unor drepturi sau a unor libertati, precum si la reglementarile
legale in domeniu, Curtea retine urmatoarele:

Legea cooperatiei de consum nr.1252-X1V din 28.09.2000% (in continuare - Legea nr.1252-XIV)
stabileste bazele juridice, economice, sociale si administrative de constituire si de activitate ale
cooperatiei de consum 1n Republica Moldova.

2M.0O., 2000, nr.154-156, art.1156

Oportunitatea reglementarii activitatii cooperatiei de consum, inclusiv a regimului de proprietate,
printr-o lege organica speciala a fost determinatd de scopul, sarcinile si specificul organizatiilor
cooperatiste de consum, ca parti componente ale economiei nationale si ale vietii sociale, care 1si
desfagoara activitatea economica in sectorul privat al economiei de piata.

Potrivit art.4 din Legea nr.1252-XIV, organizatia cooperatistd de consum este o organizatie
neguvernamentald si necomerciala, care desfasoara activitate economica pentru satisfacerea necesitatilor
si intereselor membrilor sdi, in conformitate cu prezenta lege si cu propriul statut, avind drept sarcina
principala satisfacerea intereselor si necesititilor membrilor cooperatori, crearea si dezvoltarea
infrastructurii, extinderea cooperatiei de consum, protectia consumatorului, extinderea de influenta asupra
politicii de consum, alte sarcini conform legislatiei si statutului ei.

Organizatiile cooperatiste de consum au dreptul sa desfisoare si activitate economicd externa
(art.5).

Pornind de la faptul cd cooperativa de consum este o asociatie autonomd si independenta de
persoane fizice, creatd pe principiul liberului consimtdmint, prin cooperarea de parti sociale ale membrilor
sai (art.] din Legea nr.1252-X1V), legislatorul a pastrat intact dreptul cooperativelor de consum de a
exercita in putere proprie si in interes propriu atributele de posesiune, de folosinta si de dispozitie asupra
bunurilor ce le apartin, deoarece, in calitate de persoane juridice, cooperativele de consum sint proprietarii
acestor bunuri. Astfel, potrivit art.32 alin.(1) din Legea nr.1252-XIV, cooperativa de consum este in drept
sd posede, sa foloseasca si sa dispuna de proprietatea sa pentru scopurile si sarcinile proprii, iar potrivit
art.40 alin.(2) lit.i), consiliul de administratie al cooperativei de consum examineaza problemele privind
instrainarea bunurilor cooperativei de consum si prezinta deciziile spre aprobare adunarii generale.

Cooperativele de consum au consolidat acest drept in propriile statute, adoptate in conformitate cu
prevederile Legii nr.1252-X1V, in baza carora ele isi desfagoara activitatea.

Asadar, cooperativele de consum, ca asociatii autonome si independente de persoane fizice, isi pot
exercita dreptul de proprietate prin toate atributele acestuia - de posesiune, de folosinta si de dispozitie.

3. Modificarile si completarile operate in Legea nr.1252-X1V prin Legea nr.61-XV, ce constituie
obiectul nemijlocit al sesizdrii, reprezintd prescriptii legale privind procedura de instrainare, gajare
(inclusiv ipotecare), dare in arenda sau in chirie a bunurilor organizatiilor cooperatiste de consum (art.58



alin.(2) lit.m), art.62 alin.(1) lit.l), art.74 alin.(1) lit.i), art.77 alin.(2) litr) si lit.s), art.81 lit.v) si
consecintele juridice privind Instrdinarea proprietatii cooperatiei de consum contrar prevederilor legii
(art.89 alin.(3) propozitiile trei si patru).

Curtea observa ca prevederile legale precitate au incidentd doar asupra organizatiilor cooperatiste
de consum asociate in uniuni.

Principiul liberei asocieri, ca unul din principiile de baza ale activitatii cooperativei de consum,
statuat de art.6 din Legea nr.1252-XIV, este aplicabil atit persoanelor fizice, cit §i organizatiilor
cooperatiste de consum.

Potrivit art.6 alin.(2) din Legea nr.1252-XIV, organizatiile cooperatiste de consum, in calitate de
persoane juridice, se pot asocia in uniune teritoriala si/sau uniune centrald si se pot retrage din ele in baza
de hotarire a organului lor suprem de conducere. Prevederi similare sint dezvoltate in art.32 alin.(1) lit.k),
art.44 alin.(1) si alin.(2), art.49 si art.67 din lege.

In contextul prevederilor legale enuntate, Curtea observi ci asocierea organizatiilor cooperatiste de
consum in uniune teritoriald si/sau uniune centrald este perceputd de legislator ca un drept, si nu ca o
obligatie.

Cit priveste dreptul de proprietate al cooperativelor de consum asociate in uniuni, Curtea remarca
ca, desi dreptul de proprietate este un drept subiectiv, conferind titularului capacitatea de a exercita in
putere proprie si in interes propriu atributele de posesiune, de folosinta si de dispozitie asupra bunurilor
sale, si face parte din categoria drepturilor absolute, el este susceptibil de limitare, deoarece In continutul
sdu dreptul de proprietate nu este neingradit. Pornind de la un interes general, legislatorul poate sa
instituie norme speciale privind dreptul de proprietate.

Acest reper juridic decurge din prevederile art.54 alin.(2) si alin.(4) din Constitutie, potrivit carora
exercitiul unor drepturi si libertati poate fi supus, in conditiile legii, unor restringeri, daca acestea sint
conforme normelor unanim recunoscute ale dreptului international, corespund unui interes general, sint
proportionale cu situatia care le-a determinat si nu aduc atingere existentei dreptului sau a libertatii.

in dezvoltarea acestor prevederi constitutionale, legislatorul a stipulat in art.315 alin.(3) din Codul
civil ca dreptul de proprietate poate fi limitat prin lege sau de dreptul unui tert.

4. Avind 1n vedere dispozitiile art.4 alin.(1) din Constitutie, potrivit carora dispozitiile
constitutionale privind drepturile si libertatile omului se interpreteaza si se aplicd In concordantd cu
Declaratia Universala a Drepturilor Omului, cu pactele si tratatele la care Republica Moldova este parte,
Curtea retine ca prevederile art.9 alin.(3), art.46 alin.(1), art.126 alin.(1), art.127 alin.(1) si alin.(2) din
Constitutie, invocate de autorul sesizarii, trebuie interpretate si aplicate in concordantd cu prevederile
articolului 1 din Protocolul aditional nr.1 la Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului si
a Libertatilor Fundamentale, in vigoare pentru Republica Moldova din 12 septembrie 1997, unica norma
din Conventie referitoare la dreptul economic.

Curtea considerd adecvat sa citeze articolul 1 din Protocolul aditional nr.1 la Conventie: “Orice
persoana fizica sau juridicd are dreptul la respectarea bunurilor sale. Nimeni nu poate fi lipsit de
proprietatea sa decit pentru o cauza de utilitate publica si in conditiile prevazute de lege si de principiile
generale ale dreptului international.

Dispozitiile precedente nu aduc atingere dreptului statelor de a adopta legile pe care le considera
necesare pentru a reglementa folosinta bunurilor conform interesului general sau pentru a asigura plata
impozitelor ori a altor contributii sau a amenzilor”.

Dupa cum rezulta din practica Curtii Europene pentru Drepturile Omului, acest articol inglobeaza
trei norme distincte.

Prima norma, expusa in propozitia intii din alineatul unu, are un caracter general si stabileste
principiul de folosinta nestingherita a bunurilor.

Cea de-a doua norma, expusid in propozitia a doua din alineatul unu, subordoneaza lipsirea de
proprietate anumitor conditii.

Cea de-a treia norma, expusa in alineatul doi, admite controlul statelor contractante asupra folosirii
proprietatii in conformitate cu interesul general.

Evident, ca si in cazul altor drepturi materiale, garantate de Conventie, statul poate restringe
exercitiul dreptului de proprietate. El poate lipsi persoana de proprietate “in interesul societatii si in
conditiile prevazute de lege”.

Totodata, el poate “sa asigure adoptarea unor asemenea legi, pe care le considerd necesare pentru
efectuarea controlului privind folosinta proprietatii in conformitate cu interesul general™.

% Hotarirea CEDO din 21.02.1986 in cauza James si altii, seria A, vol.98, pag.14



Curtea Europeana a remarcat de asemenea cd notiunea “interes general” este dupa necesitate ampla.
Considerind firesc cé in procesul promovarii politicii sociale si economice statelor le apartine dreptul de a
stabili propria marja de apreciere a “interesului general”, Curtea a subliniat cd ea va respecta hotarirea
puterii legislative in problema aprecierii “interesului general”, cu exceptia cazului in care hotarirea
respectiva este lipsita de temei rational.

5. Curtea Constitutionald 1si fundamenteazd pozitia si pe prevederile Rezolutiei nr.56/114 din
18.01.2002 a Adundrii Generale a Organizatiei Natiunilor Unite.

in punctul trei din Rezolutie se face apel citre guvernele statelor-parti sa revada, acolo unde este
cazul, prevederile legale si administrative, care reglementeaza activitatea cooperativelor, in scopul crearii
unor conditii favorabile de dezvoltare, apararii si consolidarii potentialului cooperativelor pentru a le ajuta
sd-si atinga scopurile.

Conferinta generala a Organizatiei Internationale a Muncii, al carei membru Republica Moldova a
devenit in februarie 1995, in Recomandarile anului 2002 privind sprijinul in dezvoltarea cooperativelor, a
aratat ca Intr-o societate balansata trebuie sa coexiste sectoare de stat si private puternice, de asemenea
cooperative puternice. In acest context guvernele urmeaza sa promoveze politica de sprijin si de formare a
cadrului legal care ar corespunde caracterului si functiilor cooperativelor.

Acest cadru legal consta in:

a) punerea bazelor institutionale, care ar asigura cea mai rapida si simpld, accesibila si efectiva
procedura de inregistrare a cooperativelor;

b) sustinerea politicii indreptate spre asigurarea crearii in cooperative a rezervelor respective, dintre
care cel putin o parte sa ramina indivizibile;

¢) prevederea masurilor de control asupra cooperativelor in conformitate cu legislatia si practica
nationala, care corespund caracterului si functiilor lor;

d) sprijinirea asocierii cooperativelor In structurile cooperatiste, care corespund cerintelor
membrilor cooperatori.

6. Asociate in uniuni, organizatiile cooperatiste participa, pe baza de egalitate, la activitatea
organizatiilor cooperatiste de consum, la formarea de capital si la controlul activitatii, operatiunilor si
tranzactiilor efectuate de aceste organizatii (art.12 alin.(1) din Legea nr.1252-XI1V).

Uniunea teritoriald este in drept sa realizeze obiectivele cooperativei de consum, ea reprezintd si
apara 1n instanta judecdtoreasca si in alte autoritdti publice interesele economice, financiare, judiciare si
social-culturale ale cooperativelor de consum. Organul suprem al uniunii teritoriale, conferinta membrilor
asociati, este format din reprezentanti, alesi de organul suprem de conducere al cooperativelor de consum
asociate in uniune (art.52, art.54 din Legea nr.1252-XIV). Activitatea uniunii centrale se constituie pe
drepturi si principii similare.

Dreptul cooperativelor de consum de a se asocia, la nivel teritorial si central, in uniuni a condus la
formarea in Republica Moldova a unui sistem cooperatist unitar, cu o infrastructurd proprie, in
administrarea caruia se afld resurse materiale, vaste ca volum si diverse ca structura.

Activitatea cooperatiei de consum din Republica Moldova influenteaza direct asupra dezvoltarii
social-economice a tarii. In acest sens este concludentd Hotarirea Guvernului nr.242 din 1 martie 2005
“Cu privire la aprobarea Programului National “Satul moldovenesc™ (2005-2015), in care se aratd cd
cooperatia de consum din Republica Moldova, nscriind o istorie de peste 135 ani, este autonoma in
activitatile sale, are o structura manageriala diversificata, cu un profund caracter social, constituie un
important element in sistemul economic al tarii, avind drept scop acoperirea necesarului si aspiratiilor
economice si sociale ale comunitatii prin intermediul proprietatii din posesie. Cooperatia de consum este
implicatd in problematica localitatilor si populatiei. Ca subsistem social-economic, in special in mediul
rural, acest sector nu poate sa lipseascad din dezvoltarea localitatilor.

“M.O., editie speciala din 17.05.05

Caracterul social-economic profund al activitatii organizatiilor cooperatiste de consum, remarcat de
Curtea Constitutionala si in jurisprudenta sa anterioari - in Hotérirea nr.21 din 9 octombrie 2003°, precum
si legatura indisolubila intre activitatea cooperativelor de consum, a uniunilor teritoriale §i a uniunii
centrale impun reglementarea detaliatd a relatiilor acestora, inclusiv a celor de proprietate, in scopul
ocrotirii drepturilor membrilor cooperatori si consolidarii si protejarii, in conditiile economiei de piata, a
proprietatii constituite pe parcursul anilor in sistemul cooperatist pentru a putea fi utilizata conform
interesului general.



®M.O., 2003, nr.218-220, art.17

7. Partea indivizibila a proprietatii cooperatiste de consum, dupa cum stipuleaza art.89 alin.(3) din
Legea nr.1252-X1V, este inscrisd dupd organizatiile cooperatiste si cuprinde intreg patrimoniul acumulat
pe parcursul activitatii acestora, fard partea mentionata la alin.(2). Partea indivizibila a proprietatii nu
poate fi insusitd de membrii cooperatori sau de organizatiile cooperatiste asociate.

Din norma precitata rezulta ca prin esenta sa partea indivizibila a proprietatii cooperatiei de consum
este garantul unitatii si stabilitatii dezvoltarii economice a cooperatiei de consum.

Parlamentul, operind modificarile si completarile ce constituie obiectul sesizarii, a urmarit scopul
de a consolida proprietatea cooperatici de consum, de a evita exercitarea abuzivad a dreptului de
proprietate si prejudicierea ireversibila a membrilor cooperatori.

Curtea Constitutionald releva ca, dupd natura lor juridica, prevederile supuse controlului de
constitutionalitate nu reprezintd o ingerintd In activitatea organizatiilor cooperatiste de consum, nu
dezechilibreaza coraportul rational dintre interesele cooperativelor de consum si interesele societatii, nu
aduc atingere principiului de folosinta liberd a proprietatii in sensul articolului 1 din Protocolul aditional
nr.1 la Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale si al art.9
alin.(3), art.46 alin.(1), art.126 alin.(1), art.127 alin.(1) si alin.(2), precum si al art.54 alin.(1), alin.(2) si
alin.(4) din Constitutia Republicii Moldova.

Pentru considerentele expuse, in temeiul art.140 din Constitutie, art.26 din Legea cu privire la
Curtea Constitutionala, art.62 si art. 68 din Codul jurisdictiei constitutionale,

Curtea Constitutionala
HOTARASTE:

1. Se recunosc drept constitutionale prevederile art.58 alin.(2) lit.m), art.62 alin.(1) lit.1), art.74
alin.(1) lit.i), art.77 alin.2 lit.r) si lit.s), art.81 lit.v) si art.89 alin.(3) propozitiile trei si patru din Legea
cooperatiei de consum nr.1252-XIV din 28 septembrie 2000 in redactia Legii nr.61-XV din 21 februarie
2003 “Pentru modificarea si completarea Legii cooperatiei de consum nr.1252-XIV din 28 septembrie
2000”.

2. Prezenta Hotarire este definitiva, nu poate fi supusa nici unei cai de atac, intrd in vigoare la data
adoptarii si se publicd in “Monitorul Oficial al Republicii Moldova”.

PRESEDINTELE
CURTII CONSTITUTIONALE Victor PUSCAS

Chisinau, 20 iunie 2006.
Nr.10.

OPINIE SEPARATA
expusa in temeiul art.27 alin.(5) din Legea cu privire
la Curtea Constitutionala si art.67 din Codul jurisdictiei constitutionale

Consider nefondata hotarirea Curtii, prin care au fost recunoscute constitutionale modificarile si
completarile operate prin Legea nr.61-XV din 21.02.2003 in art.58, art.62, art.74, art.77, art.81 si art.89
din Legea cooperatiei de consum nr.1252-XIV din 28.09.2000.

Prevederile contestate de deputatul Gheorghe Susarenco stipuleaza instrdinarea, gajarea si darea in
arendd a bunurilor cooperatiei de consum cu acordul organizatiilor cooperatiste ierarhic superioare si
declara nulitatea contractelor de instrainare a proprietatii cooperatiei de consum Iincheiate prin
nerespectarea Legii nr.1252-X1V, adica a modificarilor si a completarilor operate prin Legea nr.61-XV.

Contrar deciziei Curtii, am convingerea ferma ca aceste prevederi incalca dreptul de proprietate
privata si protectia acesteia, care presupune dreptul persoanei de a dispune liber, dupa bunul sau plac si
dupa necesitatile sale de proprietatea dobindita licit, statuat de art.9 si art.46 din Constitutie, dispozitia
art.127 din Constitutie privind obligatia statului de a asigura realizarea dreptului de proprietate in formele
solicitate de titular si dispozitia art.54 din Constitutie privind neadmiterea restringerilor neproportionale
ale exercitiului unor drepturi cu situatiile care le-au determinat.

Conform prevederilor legii, organizatiile cooperatiste ierarhic superioare, nefiind titulari ai
dreptului de proprietate asupra bunurilor destinul carora 1l decid, contrar dispozitiilor constitutionale, sint



abilitate cu dreptul de dispozitie asupra proprietatii din sistemul cooperatiei de consum. Prin aceasta se
lezeaza dreptul de dispozitie al cooperativei de consum, al adundrii generale a acesteia, al membrilor sai,
asupra proprietatii detinute. Prin obstacolele pe care le instituie, prevederile respective inclina balanta in
favoarea aparatului birocratic al organizatiilor cooperatiste ierarhic superioare, depdsesc limitele
admisibile de reglementare prin lege a atributiilor organelor administrative respective, comit imixtiuni
nepermise in capacitatea de dispozitie a cooperativelor de consum asupra proprietatii detinute ca persoane
juridice.

Art.1 din Protocolul aditional nr.1 Ia Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului si a
Libertatilor Fundamentale, invocat de Curte pentru notiunea “interesului general” si pentru a justifica
adoptarea de catre statele contractante a legilor pe care le considerd necesare pentru a reglementa
folosinta bunurilor conform interesului general, articol relevant in general prin fondul sau, insa raportat la
prevederile care fac obiectul cauzei puse pe rol este total neconcludent, deoarece lipsirea cooperativei de
consum de capacitatea de dispozitie asupra proprietatii care 1i aparfine nu inseamnd in nici un caz
protejarea “interesului general”.

Celelalte acte - Rezolutia nr.56/114 din 18.01.2002 a Adunarii Generale a ONU, Recomandarile pe
anul 2002 ale Conferintei generale a Organizatiei Internationale a Muncii -, invocate de Curte, se refera
direct la domeniul cooperatiei de consum, dar in nici un mod, nici cel putin tangential, la continutul
prevederilor contestate - restringerea dreptului de dispozitie al cooperativei de consum asupra proprietatii
detinute.

Asadar, consider ca noile prevederi ale Legii nr.1252-XIV 1n redactia Legii nr.61-XV ingradesc
principiul constitutional privind libertatea persoanei - in spetd a membrilor cooperativei de consum - de a
decide liber, nesilitd de nimeni, prin putere proprie §i in interes propriu soarta bunului aflat in posesia sa,
principiu consacrat de Constitutia Republicii Moldova si actele internationale ratificate de Parlamentul
Republicii Moldova.

JUDECATOR AL
CURTII CONSTITUTIONALE Mircea IUGA

Chisinau, 20 iunie 2006.



