REPUBLICA MOLDOVA ) PECNYBJIMKA MOJIOOBA
CURTEA CONSTITUTIONALA KOHC TUTYLUMUOHHBIA CY[

Decizie asupra sesizdrii deputatilor in Parlament
Valentina Cusnir si Gheorghe Susarenco

din 28.02.2006

Monitorul Oficial al R.Moldova nr.39-42/6 din 10.03.2006

Curtea Constitutionald in componenta:

Victor PUSCAS - presedinte

Alina IANUCENCO - judecator

Mircea IUGA - Jjudecator

Dumitru PULBERE - judecator

Elena SAFALERU - judecator

Ion VASILATI - judecator-raportor

cu participarea grefierei Victoria Botnariuc, examinind, in
conformitate cu prevederile art.44 din Codul jurisdictiei
constitutionale, sesizarea deputatilor in Parlament Valentina Cusnir si
Gheorghe Susarenco pentru controlul constitutionalitatii Hotdririi
Guvernului nr.1287 din 9 decembrie 2005 "Cu privire la atribuirea si
modificarea destinatiei unor terenuri"/1 (in continuare - Hotdrirea
nr.1287),

/1 M.0., 2005, nr.168-171, art.1388

a constatat:

Prin Hotdrirea nr.1287 Guvernul, 1in conformitate cu prevederile
art.8 si art.99 ale Codului funciar, cu modificarile si completdrile
ulteriocare, art.l1l4 al Legii nr.1308-XIII din 25 iulie 1997 "Privind
pretul normativ si modul de vinzare-cumpdrare a pamintului", a atribuit
in folosintda intreprinderii cu capital strdain "Metro Cash & Carry
Moldova" S.R.L. 5 hectare de terenuri cu destinatie agricola,
proprietate publica a statului, din folosinta Academiei de Stiinte a
Moldovei, situate in hotarele administrativ-teritoriale ale
mun.Chisindu, pentru constructia magazinului Metro (pct.l).

Autorii sesizarii au solicitat controlul constitutionalitatii
Hotdririi nr.1287, considerind ca aceasta a fost adoptata cu incdlcarea
prevederilor art.6, art.102 alin. (2) si art.l127 alin. (2) din
Constitutie. In opinia 1lor, cazurile de repartizare a terenurilor
agricole de calitate superiocara pentru alte necesitdati decit cele
agricole sint determinate strict de lege si nu pot fi extinse.

Supunind examindrii preliminare datele referitoare 1la obiectul
sesizdarii, Curtea a constatat ca Hotdrirea nr.1287 nu face resortul
jurisdictiei constitutionale, deoarece nu comportd caracter normativ
general.

Legea Supremd stipuleazda expres si limitativ atributiile Curtii
Constitutionale. Astfel, in competenta Curtii intra controlul
constitutionalitdtii doar al actelor normative, adoptate sau emise de
cdtre o autoritate publicd centrald, avind caracter coercitiv, general
si obligatoriu, fiind exceptate din domeniul sau jurisdictional
regulamentele Parlamentului, decretele Presedintelui Republicii Moldova
si hotdririle Guvernului cu caracter individual. Aceastd interpretare
este 1in consonantd cu sensul art.140 alin. (1) din Constitutie, potrivit
caruia Curtea Constitutionalda 3iIn hotdririle adoptate se pronunta
exclusiv asupra legilor si altor acte normative sau asupra unor parti



ale acestora (a se vedea Hotdrirea Curtii Constitutionale nr.15 din 6
mai 1997 "Cu privire la interpretarea art.135 alin. (1) lit.g) din
Constitutia Republicii Moldova") /2.

/2 M.O0., 1997, nr.33-34

Conform Legii nr.317-XV din 18 iulie 2003 "Privind actele normative
ale Guvernului si ale altor autoritdti ale administratiei publice
centrale si locale"/3, act normativ, emis de Guvern gsi de alte
autoritati publice centrale, este actul juridic care stabileste reguli
obligatorii de aplicare repetatd la un numdr nedeterminat de situatii
identice (art.2).

/3 M.0., 2003, nr.208-210, art.783

Curtea retine «cd Hotdrirea nr.1287 este valabila pentru un singur
caz, pentru un cerc restrins de subiecti expres determinat, obiectul
reglementdrii constituie raporturi funciare relative la un teren si
destinatia acestuia.

In temeiul celor mentionate, Curtea deduce <ca& prin natura sa
Hotdrirea nr.1287 este un act administrativ individual de gestiune, din
care motiv nu poate face obiect al Jjurisdictiei constitutionale 1la
sesizarea subiectilor abilitati cu acest drept.

In Hotdrirea nr.16 din 28 mai 1998 "Cu privire 1la interpretarea
art.20 din Constitutia Republicii Moldova"/4, cu revizuirile operate
prin Hotdrirea nr.39 din 9 iulie 2001/5, Curtea a relevat ca "actele
administrative cu caracter individual... fiind acte juridice care nu
contin norme de drept, reprezentind norme cu caracter personal, cu
efecte Jjuridice unice, aplicabile doar unui singur caz si, prin urmare,
neobligatorii pentru publicul general, nu pot face obiect al controlului
constitutionalitdtii..., 1insad ele pot fi supuse controlului legalitatii
de cdtre instanta judecdatoreasca in conditiile legii™.

/4 M.O., 1998, nr.56-59, art.24

/5 M.0., 2001, nr.90-91, art.34

Avind in vedere cele mentionate, Curtea apreciazd ca sesizarea nu
intruneste datele admisibile pentru exercitarea controlului
constitutionalitdtii, nu corespunde dispozitiilor art.39 din Codul
jurisdictiei constitutionale si, deci, nu poate fi acceptatda pentru
examinare in fond.

In conformitate cu rigorile impuse de art.24 alin.(l), art.26
alin. (1), art.31 din Legea cu privire la Curtea Constitutionala, art.6
alin. (1) si (2), art.39 alin. (2), art.40 alin. (3) si art.64 din Codul
jurisdictiei constitutionale,

Curtea Constitutionala
DECIDE:

1. Nu se acceptd spre examinare in fond sesizarea deputatilor 1in
Parlament Valentina Cusnir si Gheorghe Susarenco pentru controlul
constitutionalitdtii Hotdririi Guvernului nr.1287 din 9 decembrie 2005
"Cu privire la atribuirea si modificarea destinatiei unor terenuri".

2. Prezenta decizie este definitiva, nu poate fi supusa nici unei
cai de atac, intrda 1in vigoare la data adoptarii si se publica in
"Monitorul Oficial al Republicii Moldova".

Presedintele
Curtii Constitutionale Victor PUSCAS

Chisindu, 28 februarie 2006.



