HOTARIREA CURTII CONSTITUTIONALE
Decizie despre sistarea procesului pentru controlul
constitutionalitdatii unor prevederi ale Legii nr.786-XIII
din 26 martie 1996 "Cu privire la faliment" si ale art.362
din Codul de procedura civila

Nr.1l din 21.02.2002

Monitorul Oficial al R.Moldova nr.33-35/4 din 07.03.2002

Curtea Constitutionald in componenta:

Victor PUSCAS - presedinte, judecdtor-raportor

Mihai COTOROBAI - judecator

Mircea IUGA - judecator

Constantin LOZOVANU - judecator

Dumitru PULBERE - judecator

Elena SAFALERU - judecator

cu participarea Corinei Popa, grefier, Alexandru Sicinschi,

reprezentantul Procurorului General, autorul sesizarii, Ion Creanga,
reprezentantul permanent al Parlamentului la Curtea Constitutionald,
Lidia Popa, interpret, calduzindu-se de art.135 alin. (1) lit.a) din
Constitutie, art.4 alin. (1) lit.a), art. 23 alin. (1) din Legea cu
privire la Curtea Constitutionala, art. 4 alin. (1) 1lit. a) si art.16
alin. (1) din Codul jurisdictiei constitutionale, a examinat in sedinta
plenara deschisa dosarul privind controlul constitutionalitatii
sintagmei "inclusiv executarea hotdririlor adoptate anterior de instanta
de judecata, se suspendda" cuprinsa in art.l1l2 alin.(6) al Legii
nr.786-XIII din 26 martie 1996 "Cu privire la faliment" si a art.362
pct.8) din Codul de procedura civila.

Drept temei pentru examinarea dosarului a servit sesizarea
Procurorului General, depusa la 3 iulie 2001, in conformitate cu art.24
si1 25 din Legea cu privire la Curtea Constitutionald si art.38 si 39 din
Codul jurisdictiei constitutionale.

Prin decizia Curtii Constitutionale din 9 iulie 2001 sesizarea a
fost acceptatd pentru examinare in fond si inscrisd in ordinea de zi.

In procesul examindrii preliminare a sesizdrii au fost solicitate
puncte de vedere Parlamentului, Presedintelui Republicii Moldova,
Guvernului, Curtii Supreme de Justitie, Ministerului Justitiei,
Ministerului Finantelor, Judecdtoriei Economice.

Examinind materialele dosarului, audiind informatia judecatorului-
raportor si argumentele expuse de parti,

Curtea Constitutionala
a cons¢tatat:

1. La 16 iunie 2000 Parlamentul a adoptat Legea nr.1051-XIV "Pentru
modificarea si completarea unor acte legislative"* (in continuare -
Legea nr.1051-X1IV), conform art.I pct.l al careia art.12 al Legii
nr.786-XIII din 26 martie 1996 "Cu privire la faliment"** (in continuare
- Legea nr.786-XIII) a fost completat cu alineatul (6) avind urmdatorul
cuprins:

*M.0., 2000, nr.84-87, art.624.

**M.0., 2000, nr.l4-16, art.74.

"(6) Dupad intentarea procesului de faliment, judecarea celorlalte
cauze vizind patrimoniul debitorului, inclusiv executarea hotdririlor
adoptate anterior de instanta de judecatd, se suspendd, iar calcularea



dobinzilor si penalitatilor la datoriile fatd de creditor ale
debitorului 1inceteazd. Din acest moment toate pretentiile de ordin
patrimonial fatd de debitor pot fi formulate doar in cadrul procesului
de faliment, exceptie fdcind creantele creditorilor gajisti si creantele
privind sechestrarea bunurilor aflate in posesia debitorului In mod
nelegitim sau din greseald, asupra cdarora terte persoane si-au
revendicat dreptul real, precum si executarea hotdririlor judecdatoresti
cu privire la acestea".

In afard de aceasta, conform art.III pct.4 al Legii nr.1051-XIV,
art.362 din Codul de procedura civild, care stabileste cazurile de
suspendare obligatorie a procedurii de executare, a fost completat cu

pct.8), cu urmatorul cuprins: "8) deschiderea procesului de faliment
impotriva reclamatului".
2. In opinia autorului sesizdrii, sintagma "inclusiv executarea

hotdaririlor adoptate anterior de instanta de judecatd, se suspenda" din
art.12 alin.(6) al Legii nr.786-XIII si art.362 pct.8) din Codul de
procedura civila, care stipuleazda cda Jjudecdatorul este obligat sa
suspende executarea si 1n cazul deschiderii procesului de faliment
impotriva reclamatului, contravin dispozitiilor articolelor 6, 7, 114,
119 si 120 din Constitutie.

Autorul considerd ca Parlamentul, completind legile mentionate, si-a
depdsit atributiile si a comis o imixtiune in competenta autoritatii
judecdtoresti, a incdlcat prevederile legale despre exercitarea cdilor
de atac 1impotriva hotdririlor Jjudecdtoresti si despre caracterul
obligatoriu al sentintelor si al altor hotariri judecdtoresti
definitive. Autorul sesizdrii conchide cd organul legislativ a modificat
o0 norma constitutionald printr-o lege organicd, ceea ce este inadmisibil.

3. La 14 noiembrie 2001 Parlamentul a adoptat Legea insolvabilitatii
nr. 623-XV*. Conform art. 227 din aceasta lege, ea intra in vigoare dupa
90 de zile de la data publicdrii si din acest moment Legea nr. 786-XIII
este abrogata.

*M.0., 2001, nr. 139-140, art. 1082.

Astfel, ca rezultat al intrdrii in vigoare a Legii insolvabilitdatii,
Legea cu privire la faliment a fost abrogata in ansamblu, prin urmare si
sintagma contestata din art. 12 alin. (6) al acestei legi "inclusiv
executarea hotdririlor adoptate anterior de instanta de judecata, se
suspenda" este abrogata.

In sedinta Plenului Curtii Constitutionale a fost inaintat un demers
scris din partea autorului sesizdrii despre retragerea sesizdrii 1in
partea ce tine de controlul constitutionalitdatii sintagmei "inclusiv
executarea hotdririlor adoptate anterior de instanta de judecatad, se
suspenda"”" din art. 12 alin. (6) al Legii nr. 786-XIII.

Acest demers a fost sustinut si de reprezentantul permanent al
Parlamentului 1la Curtea Constitutionald, care a solicitat de asemenea
sistarea procesului privind controlul constitutionalitatii art. 362 pct.
8) din Codul de procedurd civild. 1In opinia reprezentantului
Parlamentului, art. 362 pct. 8) din Codul de procedurad civild nu poate
fi supus controlului constitutionalitdtii fdra a supune controlului
constitutionalitatii si Legea insolvabilitdtii, intrucit aceste acte
normative reglementeaza norme juridice conexe.

Avind in vedere cad sesizarea poate fi retrasa de subiectul ei la

orice etapa de examinare a cauzei si ca exceptia de
neconstitutionalitate a sintagmei contestate din art. 12 alin. (6) al
Legii nr. 786-XIII a fost rezolvata, Curtea Constitutionald, potrivit
art. 60 1it. a) si 1lit. d) din Codul Jjurisdictiei constitutionale,

dispune sistarea procesului pentru controlul constitutionalitatii



sintagmei "inclusiv executarea hotdririlor adoptate anterior de instanta
de Jjudecatd, se suspenda" din art. 12 alin. (6) al Legii nr. 786-XIII
din 26 martie 1996 "Cu privire la faliment".

4. Referitor la prevederile contestate ale art. 362 pct. 8) din
Codul de procedurda civila, Curtea Constitutionalad releva urmdtoarele.

Autorul sesizarii a contestat modificdrile operate in doud acte
normative - iIn Legea nr. 786-XIII si in Codul de procedura civilg,
aceste modificdari avind, de fapt, acelasi subiect - suspendarea
executdrii hotdririlor adoptate anterior de instanta de judecata dupa
deschiderea procesuluil de faliment impotriva reclamatului.

Examinind dispozitiile contestate din Legea nr. 786-XIII in
coroborare cu cele ale pct. 8) din art. 362 Cod de procedura civila si
raportindu-le la dispozitiile constitutionale, Curtea constata ca&,
operind modificdrile respective 1in legile mentionate, legiuitorul a
procedat intr-o strictd ordine logico-juridica. Completarea art. 362 din
Codul de procedura civila cu pct. 8) a fost determinatda de completarea
art. 12 din Legea nr. 786-XIII cu alin. (6).

Astfel, dispozitia din art. 362 pct. 8) din Codul de procedura
civild, care statueaza ca judecatorul este obligat sa suspende procedura
de executare 1In cazul deschiderii procesului de faliment Iimpotriva
reclamatului, derivd din sintagma "inclusiv executarea hotdririlor
adoptate anterior de instanta de judecatd, se suspendda" din art. 12
alin. (6) din Legea nr. 786-XITI.

Tinind cont de cele mentionate si avind in vedere <ca Legea nr.
786-XIII a fost abrogatd, i1ar Curtea a considerat necesar a sista
procesul privind controlul constitutionalitdtii sintagmei "inclusiv
executarea hotdririlor adoptate anterior de instanta de judecata, se
suspenda" din art. 12 alin. (6) al Legii nr. 786-XIII, Curtea considera
necesar a sista procesul si in ceea ce priveste controlul
constitutionalitdtii art. 362 pct. 8) din Codul de procedura civila.

Totodatd, Curtea observa cd intre cele doud legi organice - Legea
insolvabilitdatii (prin care a fost abrogatda Legea cu privire la
faliment) si o serie de articole din Codul de procedura civilad existad o
interdependentd vdditd in reglementarea unor cazuri de insolvabilitate
(faliment) .

Sistarea procesului privind controlul constitutionalitdtii art. 362
pct. 8) din Codul de procedurd civild nu priveaza subiectii legal
abilitati de dreptul de a sesiza Curtea pentru controlul
constitutionalitdtii actelor normative in cauza.

Conducindu-se dupa art. 140 din Constitutie, art. 26 din Legea cu
privire la Curtea Constitutionala, art. 60 lit. a) si 1lit. d), art. 61
alin. (1) si art. 64 din Codul jurisdictiei constitutionale,

Curtea Constitutionala
DECTIDE:

1. Sisteaza procesul privind controlul constitutionalitatii:

- sintagmei "inclusiv executarea hotdririlor adoptate anterior de
instanta de Jjudecatd, se suspendda" din art. 12 alin. (6) al Legii nr.
786-XIII din 26 martie 1996 "Cu privire la faliment" in redactia Legii
nr. 1051-XIV din 16 iunie 2000 "Pentru modificarea si completarea unor
acte legislative";

- punctului 8) al articolului 362 din Codul de procedura civila.

2. Prezenta Decizie este definitiva, nu poate fi supusa nici unei
cai de atac, intra 1in vigoare la data adoptarii si se publica 1in
"Monitorul Oficial al Republicii Moldova".

PRESEDINTELE
CURTII CONSTITUTIONALE Victor PUSCAS



Chisindu, 21 februarie 2002.
Nr. 1.

OPINIE SEPARATA

Prin Decizia Curtii Constitutionale din 21 februarie 2002 a fost
sistat procesul privind controlul constitutionalitatii sintagmei
"inclusiv executarea hotdaririlor adoptate anterior de instanta de
judecatd, se suspenda" din art.12 alin. (6) al Legii nr.786-XIII din 26
martie 1996 "Cu privire la faliment" si a pct.8) din art.362 din Codul
de procedura civilda al Republicii Moldova, initiat 1la sesizarea
Procurorului General al Republicii Moldova.

Procesul a fost sistat la demersul reprezentantului permanent al
Parlamentului la Curtea Constitutionalada Ion Creangd, sustinut partial de
reprezentantul Procuraturii Generale, pentru motivul ca Legea
nr.786-XIII, care contine sintagma contestatd, a fost abrogata.

Farda a contesta decizia Curtii privind sistarea procesului in partea
referitoare la sintagma mentionata din Legea nr.786-XIII, consider ca
sistarea procesului privind controlul constitutionalitatii pct.8) din
art.362 din Codul de procedura civild este nefondatda si din aceste
considerente, 1iIn Dbaza art.27 alin. (5) din Legea cu privire la Curtea
Constitutionala, art.67 alin. (1) din Codul jurisdictiei constitutionale,
imi expun opinia separata.

Potrivit prevederilor art.114 din Constitutie, art.4, art.5 si
art.13 din Legea nr.514-XIIT din 6 iulie 1995 "Privind organizarea
judecdatoreasca", art.4, art.6 si art.8 din Codul de procedura civila,
Jjustitia se infdptuieste in numele legii numai de instantele
judecdatoresti, excluzindu-se orice imixtiuni in activitatea lor din
partea puterii legislative, executive, persoanelor fizice si Juridice,
factorilor de decizie.

Conform art.2 din Codul de procedura civild, sarcinile procedurii
civile sint de a apdra in judecatda si de a realiza drepturile si
libertatile cetatenilor si asociatiilor acestora, interesele
intreprinderilor, institutiilor si organizatiilor, precum si de a apdra
orinduirea statald si constitutionald a Republicii Moldova de orice
atentat.

In scopul infdptuirii acestor sarcini, legislatia de procedura
civild stabileste expres competenta instantelor de judecatd, modul de
organizare si desfdsurare a procesului civil, precum si modul si
termenele de executare a hotdririlor Jjudecatoresti. Art.120 din
Constitutie, art.20 alin. (3) din Legea privind organizarea
judecdatoreasca, art.l4 alin.(l) din Codul de procedura civilad stabilesc
imperativ c¢d hotdririle definitive ale instantelor Jjudecatoresti au
caracter obligatoriu pentru toate persoanele fizice si Jjuridice,
factorii de decizie. Neexecutarea hotdririlor instantelor de Jjudecata
atrage raspundere in conformitate cu legea.

Completind art.362 din Codul de procedura civild cu pct.8), prin
care Jjudecatorul este obligat sd suspende executarea si in cazul
deschiderii procesului de faliment Impotriva reclamatului, legiuitorul
insda nu a operat completarea respectivd in art.364 din Codul de
procedurda civild, care prevede termenele de suspendare a executadrii.
Potrivit interpretarii logico-gramaticale, notiunea "suspendare"
inseamna 1incetarea temporard a actiunii judiciare, oprirea temporara a
punerii in aplicare a dispozitiilor hotdririi judecadtoresti.

Prin urmare, neindicind termenul de suspendare a executarii
hotdririi Jjudecdtoresti, fapt ce in realitate echivaleazda cu 1incetarea
executdrii acesteia, legiuitorul a comis o ingerintd 1in competenta
autoritdatii judecdtoresti.

In Hotdrirea nr.12 din 20 februarie 2001 "Pentru controlul



constitutionalitatii art.7 alin. (4) lit. e) si i) din Legea
restructurarii 1intreprinderilor agricole 1in procesul de privatizare
nr.392-XIV din 13 mai 1999 in redactia Legii nr.953-XIV din 27 aprilie
2000", 1intr-o situatie similarad, Curtea Constitutionald a mentionat ca,
in virtutea principiului constitutional al separdrii puterilor,
legiuitorul nu este in drept sd solutioneze probleme care aduc atingere
statutului constitutional juridic al autoritdtii judecdtoresti.

Astfel, trebuie constatat cd in situatia creatd dispozitiile pct.8)
din art.362 din Codul de procedura civila intrda 1in contradictie cu
art.114 si art.120 din Constitutie, art.20 alin. (3) din Legea cu privire
la organizarea Jjudecdtoreascd, art.8 din Codul de procedura civila si
art.10 si art.l1l4 din Codul de procedurd penald, conform cdarora justitia
si executarea hotdririlor judecatoresti se infdptuieste in numele legii
numai de instantele judecdtoresti.

Pentru considerentele expuse, nefiind de acord cu argumentele
invocate 1in decizie, consider nefondatda sistarea procesului pentru
controlul constitutionalitdatii pct.8) din art.362 din Codul de procedura
civila.

JUDECATOR
AL CURTII CONSTITUTIONALE Mircea IUGA



