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In nunel e Republicii Ml dova
Curtea Constitutional 38 in conponenta

Pavel BARBALAT - presedinte

Ni col ae CH SEEV - judecator

M hai COTOROBAI - judecator-raportor

Constanti n LOZOVANU - judecator

Gnheor ghe SUSARENCO - judecator-raportor

I on VASI LATI - judecator-raportor

cu partici parea Al i onei Bal aban, grefier, reprezentantil or
Presedintelui - dl Mhai Petrachi, consilier prezidential, deputat 1in
Parl anment, dna Raisa Gecu, sefa Serviciului acte ale Presedintelu
Republicii Ml dova, deputatului Parlanentului de legislatura a X ll-a
Fi odor Angheli, in lipsa reprezentantului Parlanmentului |egal citat, in

conformtate cu art. 135 alin.(1) lit.a) din Constitutie, a exam nat 1in
sedintd plenara publica dosarul privind controlul constitutionalitati
unor prevederi din Codul electoral, adoptat de catre Parlanment la 21
noi enbrie 1997, si a Hotaririi Parlamentului nr. 1508-XI1l1 din 18
februarie 1998.

Tenei pentru exam narea dosarului au servit sesizarile Presedintelu
Republicii Ml dova si deputatilor in Parlamentul de legislatura a Xlll-a
Fi odor Angheli si Aurel Cepoi, acceptate spre exaninare 1in fond,
conexate intr-un singur dosar si incluse in ordinea de zi prin decizia
Curtii Constitutionale din 16 aprilie 1998.

In procesul exam nirii prelimnare a sesizarilor in cauzid Curtea
Constitutionala a solicitat puncte de vedere Parlanmentului, Guvernulu
si CQurtii Supreme de Justi tie.

Exanmi nind materialele dosarului si audiind argunentele partilor
expuse in cadrul sedintei,

Curtea Constitutional a

a constatat

La 21 noienbrie 1997 Parlanmentul a adoptat Codul electoral, care
stabileste nmodul de or gani zare si desf dsurare a al egeril or
Parl anentul ui, pentru functia de Presedinte al Republicii Mol dova si

pentru autorititile adnministratiei publice locale, precumsi nodul de
organi zare si desfasurare a referendunurilor. La 18 februarie 1998
Parl amentul a adoptat Hotarirea nr. 1508-XII1 "Privind asigurarea
uni t agii aplicarii unor prevederi din Codul electoral pe intreg
teritoriul republicii in canpania electoral s |a numirarea si atribuirea
mandatelor, la confirmarea rezultatelor alegerilor in Parlanentul de
| egislatura a XIV-a". Prin hotdrirea nentionats, Parlanmentul a
interpretat prevederile art. 13 alin.(3) din Codul electoral, stabilind
cd 1in cazul 1in care functia detinuti de candidat se afla in stare de
inconpatibilitate cu functia de deputat in Parlament |a care candi deaza

candidatul 1si suspendi, pe durata canpaniei electorale, de la data

inregistrarii sale de catre Conmisia Electorala Central 3 si pind in ziua
votarii sau pinid la data excluderii lui din alegeri, activitatea 1in
functia pe care o detine.

Parl anentul, de asenenea, a interpretat prevederile art. 86 si 87
din Codul electoral, statuind ci in operatia de atribuire a mandatel or
Comi si a Electorala Centrald include doar concurentii el ectorali
inclusiv candidatii independenti, care in cadrul al egerilor parlanentare

au obtinut mai nult de patru la suta din voturile valabil exprimate in
ansanbl u pe tara.



In sesizarea Presedintelui Republicii Mldova si in cele ale
deputatilor in Parlanent Fi odor Angheli si Aurel Cepoi se sustine ca
prevederile art. 86 si 87 din Codul electoral, prin care pentru
candidatii independenti este stabilit pragul electoral de 4% drept
condi tie pentru includerea lor in operatia de atribuire a mandatelor
parl amentare, contravin dispozitiilor art. 2 alin.(1), art. 16 alin.(2),
art. 38, 54, 61 alin.(1) si (2), art. 66 lit.c), art. 72 alin.(2) lit.c)
din Constitutie, precum si nornelor consfintite in Declaratia Universal &
a Drepturilor Omlui, in Pactul International cu privire la Drepturile
Cvile si Politice si in Documentul Reuniunii de la Copenhaga a
Conferintei pentru dinensiunea unmanis a C.S.C E. in toate cele tre
sesizari neconstitutionalitatea pragului electoral pentru candidati
i ndependenti se argumenteaza prin faptul ca

a) in practica ta&rilor care aplica sistenmul electoral proportiona
cu o singura circunmscriptie electoral & national 8 nu au fost inregistrate

cazuri de stabilire a pragului electoral pentru candi datii independenti

b) stabilirea acest ui prag el ectoral ingr adeste dreptu
constitutional al cetateanului de a solicita functii politice sau
publi ce;

c) pentru obtinerea unui mandat de deputat in Parl anment un candi dat
i ndependent are nevoie de 4 ori mai nulte voturi wvalabile decit un
candidat de pe listele partidelor sau blocurilor electorale.

D Fi odor Angheli a sesizat Curtea Constitutionala si asupra
neconstitutionalitatii prevederil or art. 73 alin.(2) din Codu
electoral, potrivit carora alegerile Parlanentului se efectueaza intr-o

singurad circunscriptie electoral i nationala, precumsi a prevederilor
art. 203 din Codul electoral, care stipuleazs ca Codul intra in vigoare
la data publicarii si se aplicsd de |la data adoptarii lui. Autoru

sesizarii consi der a ca al egerile Parl anent ul ui intr-o si ngur &
circunscriptie electorald national 3 nu garanteaza al egerea in Parl anent
a reprezentantilor Gigauziei (CGagauz-Yeri), prin urmare, se 1incalca
prevederile art. 16 alin.(2), 38 si 39 din Constitutie, precum si
prevederile actelor internationale privind apararea mnoritagilor
nati onal e.

Dupa parerea autorului sesizarii, clauzele cuprinse inart. 203 din
Codul electoral <contravin art. 76 din Constitutie, deoarece prevad
aplicarea Codului electoral nu din nmonentul intr&rii lui in vigoare, ci

de | a data adoptéarii.

in sesizarea Presedintelui Republicii Ml dova se nmenti oneazi c& sint
neconstitutionale si prevederile art. 13 alin.(3) din Codul electoral
conform carora, 1in cazul in care candidatul se afla in stare de
inconpatibilitate cu functia |la care candi deazs, acesta isi suspends, pe
durata canpaniei electorale, activitatea in functia pe care o detine. 1in
sesizare se afirmi ca, potrivit art. 70 alin.(1) si (2) din Constitutie,
inconpatibilitatea se referid la calitatea de deputat in Parlanment, si nu
| a statutul de candidat pentru al egerile de deputati

Concomi tent, sef ul st at ul ui solicita recunoast er ea
neconstitutionalitatii Hotaririi Parlamentului nr. 1508-XI11 din 18
februarie 1998, invocind argunentul c& legiuitorul a interpretat

prevederile art. 13 alin.(3) si ale art. 86 si 87 din Codul electoral
care este |l ege organica. Acest lucru urma s3 fie facut printr-o |ege, si
nu prin hotarire, se subliniazsi in sesizare.

Exanmi nind sesizarea Presedintelui Republicii Mdldova si cele ale
deputatilor Fiodor Angheli si Aurel Cepoi, punctele de vedere ale
Parl anmentului, Guvernului si Curtii Suprene de Justitie, precum si
concordanta dintre textele legale, ce fac obiectul sesizarilor, si
di spozi tiile constitutionale, Curtea Constitutional & retine urmstoarele:

1. Conformart. 2 alin.(1) din Constitutie, suveranitatea national &
apar ti ne poporului Republicii Ml dova, care o exercita in nod direct si
prin organele sale reprezentative, 1in fornmele stabilite de Legea
Suprems. Una din fornele principale de exercitare de catre poporu
Republicii Ml dova a suveranitatii natgionale este participarea, potrivit
art. 38 din Constitutie, |la alegerea Parlanentului. Este de remarcat ca
procedurile electorale, asa cum denonstreazd practica international a si



cea nati onal &, sint reglementate, de reguls, nu in textel e

constitutiilor, ci pe cale legislativa. Art. 61 din Constitutie
statueaza expres ca Parlamentul este ales prin vot wuniversal, egal
secret si liber exprimat, in baza legii electorale organice. Prin

urmare, Parlamentul este in misuri s& adopte orice tip de scrutin sau
nodal itate de atribuire a nandatelor de deputat. Riamine |a discretia

organului legislativ sa decidia care sistemelectoral sa fie aplicat,
maj oritar, proportional sau mxt, si care si fie pragul electoral pentru
concurenti in vederea includerii lor in operatia de atribuire a

mandat el or. Optiunea pentru o varianti sau alta si consfintirea ei in
legea electorala depinde de situatia social-politica din tara de
ni vel ul de dezvoltare al sistermului politic din societate.

Curtea Constitutional &8 considera ca alegerile constituie nu numai un
mijloc de exercitare de catre cetateni a drepturilor Jlor politice,
consacrate de Constitutie, ci si un mjloc de dotare a institutiilor
unui stat denocratic cu o capacitate coerent3 de expresie, pentru a face
posi bil & organizarea unor centre de decizie politica, eficiente si 1in
mEsura sa inprine activitatii de stat o orientare general nefragnentat s.
Deci, aplicarea sistenului electoral proportional cu pragul de 4%
inclusiv pentru candidatii independenti, dupd cumprevad art. 86 si 87
din Codul electoral, prin sine insasi nu contravine Constitutiei

Pragul electoral este axat in principiu pe ideea cd la guvernare
trebuie s& aibs acces partidele politice care se bucursd de o anunmitsa
credibilitate in masa el ectoratului sau pe ideea maturitatii politice si
civice a candidatilor, precum si pe alte considerente ce tin de
contextul socio-politic concret.

Curtea Constitutional 3, de asenmenea, nu poate retine argunmentele
formulate in sesiz&ari c& 1in practica tarilor care aplica sistenul
el ectoral proportional cu o singura circunscriptie electoral & national &
nu au fost inregistrate cazuri de stabilire a pragului electoral pentru

candidatii independenti. Dupd cums-a nmentionat deja, statul aplica
legal un anumit tip de scrutin pornind de la nivelul dezvoltari
sistemului politic al societatii, de la problenele pe care si |e propune

pentru solutionare si de la alte circunstante. Aceasta este o chestiune
de oportunitate politica.

Pragul electoral de 4% stabilit pentru candidatii independenti, nu
ingr adeste, dupd cum se sustine in sesizari, dreptul constitutional a
cetateanului de a solicita functii politice sau publice cu titlu
i ndividual si nu incalca principiul egalitatii votului exprimat. Art.38

alin.(3) din Constitutie garanteazsz cetatenilor Republicii Ml dova
dreptul de a fi alesi in conditiile legii, inclusiv in organul
reprezentativ suprem si nu alegerea ca atare. Astfel, dreptu

constitutional de a fi alesi in Parlanmentul de legislatura a XIV-a (22
martie 1998), in afara de partidele politice si blocurile electorale, si
| -au exercitat 60 de candi dati independenti

Cit priveste afirmatia expusd in sesizari ca pragul electoral pentru
candi datii independenti incalca principiul egalitatii votului, este de
mentionat c¢& egalitatea votului nu are nici o legaturid cu faptul ca
concurentii electorali nu au intrunit numirul necesar de voturi

Din cele aratate rezultd cia prevederile art. 86 si 87 din Codu
electoral nu contravin dispozitiilor art. 2 alin.(1), art. 16 alin.(2),
art. 38, 39 si art. 61 din Constitutie privind suveranitatea si puterea
de stat, wegalitatea in fata legii, dreptul de vot si dreptul de a fi
ales, dreptul la adnministrare si alegerea Parlanmentului. Prevederile
art. 86 si 87 din Codul electoral nu contravin nici nornelor consfintite
in Declaratia Universal i a Drepturilor Orului si Pactul International cu
privire la Drepturile Civile si Politice.

Avind in vedere considerentel e expuse mai sus, nu pot fi recunoscute
neconstitutionale nici prevederile art.73 alin.(2) din Codul electoral
conform carora alegerile Parlamentului se efectueazid intr-o singura
circunmscriptie electoralad nationala. Argumentul invocat de autoru
sesizarii Fiodor Angheli ca Codul electoral nu garanteazs al egerea 1in
Par | anent a reprezentantilor Gigsuziei (Gagauz-Yeri) nu poate fi
retinut, deoarece este neconvingator. Al egerile pentru Parlanentul de



legislaturile a Xll-a si a XlV-a, efectuate intr-o si ngur &
circunscriptie el ectoral & nati onal 3, denobnstreazid c¢& 1in or ganul
legislativ au fost alesi si reprezentanti ai minoritatilor nationale,
i nclusiv gagauzi

Este adevarat c& in literatura de specialitate alegerile intr-o
singurd circunscriptie electoral s national 8 sint tratate neunivoc, insa
trebuie remarcat ca sint tratate neunivoc, de fapt, toate tipurile de
si stene el ectoral e practicate in reginurile constitutional e,
rel evindu-se avantajele si dezavantajele |or, dar acest lucru nu poate
servi ca argunment pentru a declara neconstitutionale prevederile art. 73
alin.(2)) din Codul electoral

3. Curtea Constitutional 38, de asenenea, considerd c& restrictia
prevazuta de art. 13 alin.(3) din Codul electoral pentru candidatii care
se afl & in stare de inconpatibilitate cu functia |la care candi deazs este
conformi prevederilor art. 16 alin.(2), art. 39 alin.(3) si art. 54 din
Constitutie, intrucit ar fi contrar noralei publice, in general, si
deontol ogiei electorale, in special, ca o anumita categorie de persoane,
in virtutea functiilor pe care le detin, si poatad influenta optiunea
el ectoratului. in aceste condi tii, sansele egale ale candidatilor pentru
al egerile de deputati ar fi serios conpromise. Mai nmult ca atit, wunele
functii, pentru care se instituie aceastd restrictie, presupun
incadrarea directd a «celor care le detin in procesul organizarii si
desfasurarii alegerilor, cumar fi, spre exenplu, cele de mnistru, sef
al admnistratiei publice locale etc. Prin urmare, argunentul din
sesi zarea sefului statului c& in art.70 din Constitutie se are in vedere
i nconpatibilitatea cu functia de deputat in Parlanent, si nu cu statutu
de candidat |la nmandatul de deputat in organul reprezentativ suprem nu
poate fi acceptat.

4. Nu se poate ciddea de acord nici cu punctul de vedere a

Presedi nt el ui Republ i cii Mol dova, potrivit caruia hot &r irea
Parl amentului nr. 1508-XI11 din 18 februarie 1998 contravine art. 61
alin.(2) si art. 66 lit.c) din Constitutie.

Potrivit art. 66 lit.c) din Legea Supremi, una din atributiile de
baza ale Parlamentului este interpretarea legilor si asigurarea unitati
reglementarilor legislative pe intreg teritoriul tarii. Prin Hotarirea
nr. 1508-XI11 din 18 februarie 1998, contestats in sesizare, Parl anmentul
a interpretat dispozitiile art. 13 alin.(3), art. 86 si 87 din Codul
electoral, <ceea ce nu excede atributiilor sale constitutionale. Din
t ext ul hot &r iri i respective a Parlamentului reiese ca or ganul

reprezentativ supremnu a nodificat si nu a conpletat Codul electoral
ci a interpretat unele prevederi din el. O, adoptarea unor acte prin
care se interpreteaza o | ege este conpetenta exclusiva a Parlanentul ui

5. Tot odat 3, Curtea Consti tuti onal &, ef ectuind controlu
constitutionalitatii Codului electoral in ansanblu, a constatat ca unele
norme nu sint in deplind concordanti cu dispozitiile Legii Suprene.

Art. 39 alin.(6) din Codul electoral prevede ci al egatorul poate fi
inscris numai intr-o singura listi electorald si la o singura sectie de
votare pe baza vizei de resedinti. Sintagnma "pe baza vizei de resedi nts"
contravine art. 38 alin.(2) din Constitutie, potrivit caruia cetateni
Republicii Mldova au dreptul de vot, si deci de a fi inscrisi 1in
listele electorale, de la virsta de 18 ani, exceptie facind cei pusi sub
interdictie in nodul stabilit de lege. Cit priveste interdictiile
cuprinse 1in art. 13 alin.(1) lit.a), b) si c) din Codul electoral, ele
sint exhaustive. Legea nu recunoaste lipsa vizei de resedinta ca
restrictie pentru a fi inscris in listele electorale. in afara de
aceast a, asa-numta "viza de resedi ntg" a f ost recunoscut &
neconstitutionala prin Hotarirea Curtii Constitutionale nr. 16 din 19
mai  1997*

* “"Monitorul Oficial al Republicii Mldova" nr. 37 din 5 iunie 1997
art. 19.

6. In confornitate cu art. 142 alin.(3) din Codul electoral
probl enel e supuse referendunul ui republican se avizeaza in preal abil de



cidtre Curtea Constitutionals, |a solicitarea organului care declarsa
referendunul . Aceasta clauza din Codul electoral contravine vadit art.
135 alin. (1) lit. d) din Constitutie, potrivit caruia Curtea
Constituti onal & confirma rezultatele referendunurilor republ i cane.
Curtea Constitutgionalsd se poate pronunta asupra problenelor supuse
ref erendurmul ui republi can numai dupi inchei erea referendunul ui, si nu in
preal abil .

7. Art. 142 alin. (4) din Codul electoral stipuleazsd c& actele
adoptate prin referendum republican au putere juridicid suprems, nu
necesita confirmare si sint executorii pe intreg teritoriul Republici
Mol dova

Curtea Constitutional & constata c& sintagna "nu necesita confirnare"
din articolul nentionat, de asenenea, contravine art. 135 alin. (1)
lit.d) din Constituti e. intrucit una din atributiile Cur ti
Constitutional e este confirmarea rezul tatel or ref erendunuri | or
republicane, actele adoptate prin referendumpot avea putere juridica
numai  in cazul in care unica autoritate de jurisdictie constitutionala
confirmi rezultatel e referendunul ui republican

8. In conformitate cu dispozitiile art. 203, Codul electoral intra
in vigoare la data publicarii si se aplica de | a data adoptarii

Curtea Constitutional 8 constatd ci sintagma " si se aplica de la

data adoptarii" din art. 203 din Codul electoral intrd in contradictie
cu dispozitiile art. 76 din Constitutie. Legea Parlanmentului intra in
vigoare |a data publicarii sau la data prevazuta in textul ei

nepublicarea |legii atrage inexistenta acesteia. Codul electoral a fost
adoptat de «catre Parlament la 21 noiembrie 1997 si  publicat 1in
"Monitorul Oicial al Republicii Ml dova" nr. 81 din 8 decenbrie 1997

Prin urmare, Parlanmentul a dispus aplicarea unei |egi or gani ce
i nexi stente.
Pentru considerentele expuse, in teneiul art. 135 alin. (1) 1lit.a)

din Constitutie, art. 6 alin. (3) si art. 62 1lit. a) din Codul
jurisdictiei constitutionale,
Curtea Constitutional &

HOTARZASTE:
1. Prevederile art. 13 alin.(3), art. 73 alin. (2), art. 86 si 87

din Codul electoral, precum si Hotarirea Parlamentul uinr. 1508-XI11 din
18 februarie 1998 "Privind asigurarea unitatii aplicarii unor prevederi
din Codul electoral pe intreg teritoriul republicii in canpania
electoralsd, |la numirarea si atribuirea nmandatelor, la confirnarea

rezultatelor alegerilor in Parlanentul de legislatura a X V-a" sint
constitutional e.

2. Declari neconstitutionale:

- sintagma "pe baza vizei de resedintsd" din art. 39 alin. (6) din
Codul el ectoral

- prevederile art. 142 alin.(3) din Codul electoral

- sintagma "nu necesita confirmare” din art. 142 alin.(4) din Codu
el ectoral;

- sintagnma
Codul el ectoral

3. Prezenta hotarire este definitiva, nu poate fi supusi nici une
cgi de atac, intra 1in vigoare la data adoptarii si  se publica 1in
"Monitorul Oficial al Republicii Ml dova".

si se aplicd de la data adoptarii" din art. 203 din

PRESEDI NTELE

CURTI I CONSTI TUTI ONALE Pavel BARBALAT
Chi si n&u, 27 mai 1998.
Nr. 15.
OPI NI E SEPARATA
Potrivit art. 27 alin. (5) din Legea cu privire la Curtea

Constitutional & im expun parerea asupra dosarului in cauza



1. Curtea Constitutional & a recunoscut dr ept constituti onal e
di spozi tiile Codului electoral, care prevad:

- in cazul in care candidatul se afld in stare de inconpatibilitate
cu functia la care candi deazs, acesta isi suspends, pe durata canpani ei
el ectorale, activitatea in functia pe care o detine (art. 13 alin. (3);

- alegerile Parlanmentul ui se ef ectueazs intr-o si ngur &
circumscriptie electoral s national 8, in care se aleg 101 deputati (art.
73 alin. (2);

- Comisia Electorala Central 3 totalizeazid numarul de voturi obti nut
de fiecare concurent electoral cu sopul de a stabili daca acestia au
obtinut cel putin patru la suta din voturile valabil exprinate pe
intreaga tara.

Concurentii electorali care au obtinut mai putin de patru la suts
din voturile valabil exprimate in ansanblu pe tard se exclud, prin
hot &rirea Comisiei Electorale Centrale, din operatia de atribuire a
mandat el or (art. 86 alin. (2);

- nunirarea nandatel or obtinute de concurentii electorali (art. 87).

De asenenea, a f ost recunoscut a constituti onal & Hot ar ir ea
Parl amentului nr. 1508-XI1l din 18 februarie 1998 "Privind asigurarea
uni t agii aplicarii unor prevederi din Codul electoral pe intreg
teritoriul republicii in canpania electoral s |a numirarea si atribuirea
mandatelor, la confirmarea rezultatelor alegerilor in Parlanentul de

| egislatura a Xl V-a".

Tin sa-m exprim dezacordul in Jlegatura cu punctul 1 din partea
rezolutivd a hotaririi Curtii Constitutionale, in care sint recunoscute
drept constitutionale prevederile art. 73 alin. (2), art. 86 si 87 din
Codul electoral, precum si Hotarirea Parlamentului nr. 1508-XI11 din 18
februarie 1998.

Teza principala din partea argunentorie a hotaririi se rezumsi la
faptul c& alegerea unei variante sau alta a sistemului electoral este,
dupid cum consideri Curtea Constitutional d, conpetenta |egiuitorului
Pornind de |a aceste considerente, Curtea Constitutionald a ajuns la
concl uzi a cd statuarea de catre legiuitor in Codul electoral a
sistemul ui el ectoral proportional cu pragul de patru la suta din numsru
de wvoturi valabil exprimate, inclusiv pentru candidatii independenti
prin sine insdsi nu contravine Constitutiei

Este indi scutabil ca al egerea proceduril or el ectoral e si
consfintirea lor in Codul electoral constituie conpetenta |egiuitorului
Aceast a conmpet enta a legiuitorului trebuie sa raspunds, insa
exi gentelor de arnonizare a legilor adoptate in acest scop, in pri nul
rind bazelor orinduirii constitutionale, si in al doilea rind -
principiilor constitutionale de structurare a organelor reprezentative
si  executive ale puterii de stat. Constitutia nu pernite abaterea sau
renuntarea |la aceste principii. Abordate in context, principiile 1in
cauza sint chemate si fie o garantie a faptului ca vointa poporulu
constituie baza puterii de stat (art. 38 alin. (1) din Constitutie). In
virtutea celor expuse, Curtea Constitutionalada urma s& apreci eze
constitutionalitatea prevederilor art. 73 alin. (2), art. 86 si 87 din

Codul electoral si a Hotaririi Parlanmentului nr. 1508-XI1l din 18
februarie 1998, lucru pe care nu |l-a facut.
2. 1In sesizari sint aduse argunent e si despre incal carea

di spozi tiilor constitutionale generale referitoare |la alegeri, care, de
asenenea, nu au fost luate in considerare.

In cadrul sedintei Curtii Constitutionale s-a nentionat in repetate
rinduri c& o serie de prevederi ale Codului electoral sint intr-atit de
i mperfecte, 1incit aplicarea lor inplicd incalcarea grava a drepturilor

si libertatilor constitutionale ale cetatenilor

Dups parerea deputatului in Parlanentul de legislatura a X Il-a
Fi odor Angheli, unul din autorii sesizarii, Codul electoral, adoptat in
| una martie 1997, in general, si prevederile despre ef ect uarea
al egeril or Par | anent ul ui int-o singur& circumscriptie el ectoral 3

national 8, cu 101 nandate, dispozitia privind pragul electoral de patru
procente din numirul de voturi valabil exprimate atit pentru partide,
cit si  pentru candidatii independenti, in particular, contravin



intereselor legitime ale majoritatii alegatorilor, fapt pe care 1l
denota rezultatele alegerilor: in actualul Parlament circa 30 procente
din numsrul deputatilor sint deputati din Parlanmentul de |egislatura

anterioars, in special locuitori ai orasului Chisindu. Peste 20 de
raioane ale tarii nu au reprezentantii lor. Rezultatele alegerilor
denot s, de asenenea, faptul ruperii legaturilor intre alegatori si
deputati, lipsa responsabilitatii deputatilor in fata alegatorilor. A

raspunde in fata "intregului popor" inseammi a nu raspunde in fata
ni manui

Dacid e sa ne cal sauzim de prevederile art. 73 alin. (2) din Codu
electoral, potrivit carora alegerile Parlanentului se efectueaza intr-o
singurd circunscriptie electoral 8 national 8, aceasta ar conduce im nent
la aceea ca din nonentul alegerii candidatului in functia de deputat
situatia sa din punctul de vedere al raspunderii pentru cuvintele si
actiunile sale se schinbi radical, deoarece aleg&torii nu dispun de o
posibilitate real3 de a se intilni cu deputatul ales, de a controla si
de a aprecia activitatea |ui.

Curtea Constitutionalda nu a dat aprecierea cuvenitad prevederilor
enunerate mai sus.

3. In hotarirea sa, pronuntata pe marginea dosarului in cauzi
Curtea Constitutionalsz face referire la faptul ca pragul electoral de
patru procente, stabilit pentru candidatii independenti, nu ingradeste,
dupsd cum se sustine in sesizari, dreptul constitutional al cetsteanulu
de a solicita functii politice sau publice si nu incalca principiu

egalitatii votului exprimat. Aceasti pozitie nicidecum nu poate fi
accept at a.

Argument el e aduse de autorii sesizarii privind pragul electoral de
patru procente, stabilit pentru candidatii independenti, se refera nu la
dreptul de a fi alesi, ci la nodalitatea de totalizare a rezultatelor
alegerii. |Instituirea pragului electoral de patru procente a pus intr-o
situatie inegal d candidatii independenti in conparatie cu candidatii de
pe listele partidelor, ceea ce a condus la 1incalcarea principiulu

egalitatii tuturor in fata legii (art. 19 alin. (2) din Constitutie).
Din cele expuse rezults ca prevedeile art. 73 alin. (2),art. 86 si

87 din Codul electoral, precum si Hotarirea Parlamentului nr. 1508-XI1

din 18 februarie 1998, prin continutul lor, nu corespund Constitutiei

JUDECATOR
AL CURTI I CONSTI TUTI ONALE Ni col ae CHI SEEV



