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Curtea Constitutional 8 in conponenta

Pavel BARBALAT - presedinte

Ni col ae CHI SEEV - judecator

M hai COTOROBAI - judecator

Constantin LOZOVANU - judecstor

Gnheor ghe SUSARENCO - judecstor

| on VASI LATI - judecator-raportor

cu participarea Alionei Balaban, grefier, exam nind in preal abil, in
baza art. 44 din Codul jurisdictiei constitutionale, sesi zarea

deputatului in Parlanent Victor Cecan privind interpretarea art. 89
alin. (1) din Constituiia Republicii Ml dova,
a constatat

Deput atul Victor Cecan, la 10 iunie 1998, a sesizat Curtea
Consti tuti onal &, solicitind interpretarea art. 89 alin. (1) din
Constitutie in urmstorul aspect.

1. Sint oare decretele enise de Presedintele Republicii Ml dova si
declarate wulterior de Curtea Constitutionald neconstitutionale fapte
grave, prin care se incalci prevederile Constitutiei si care pot servi
drept tenei pentru initierea procedurii de suspendare din functie a
Presedintel ui ?

2. Ce sens conports sintagma "in cazul savirsirii unor fapte grave"
cuprinsa in art. 89 alin.(1) din Constitutie: sivirsirea wunei fapte
grave intr-un caz sau s3avirsirea faptelor grave in mai nulte cazuri?

Anal i zind sesizarea si prevederile art. 89 alin.(1) din Constitutie,
Curtea Constitutional & considers necesar s& se linmteze la interpretarea
sintagnei "fapte grave" din articolul nom nalizat al Constituti ei

Potrivit art. 89 alin.(1l) din Constitutie, in cazul savirsirii unor
fapte grave prin care incalca prevederile Constitutiei, Presedintele
Republicii Mol dova poate fi suspendat din functie de Parlament, cu votu
a dous treim din deputati

Par curgind textul constitutional vizat, desprindem urmitoarele
sensuri :

a) Presedintele Republicii Ml dova poate fi suspendat din functie
"in cazul savirsirii unor fapte grave prin care a incalcat prevederile
Constitutiei”. Aceasta presupune ca seful statului nu si-a exercitat
atributiile constitutionale si, drept urmare, s-au produs eveninente
negative in viata social-economicd si politicd a statului. In acest caz
numnai Par | arment ul poate decide daca actiunile ori inactiunile
Presedintelui Republicii Mdldova pot fi calificate ca fapte grave de
incil care a Constitutiei;

b) Presedintele Republicii Ml dova "poate fi suspendat din functie
de Parlanent". Legiuitorul constituant prin folosirea cuvintului "poate"
a lasat la aprecierea autoritatii |egislative posibilitatea suspendari
din functie a sefului statului.

Din cel e expuse nmi sus se poate conchide ci atit aprecierea faptei
grave de incalcare a prevederilor Constitutiei, cit si posibilitatea de
a suspenda din functie Presedintele Republicii Mldova tin, in
exclusivitate, de conpetenta Parlanmentul ui si deci sesizarea in cauza nu
contine obiectul ce ar putea fi supus interpretarii

Conform art. 31 alin.(3) din Legea cu privire la Curtea
Constituti onal 5 si art. 4 alin. (3) din Codul jurisdictiei
constitutionale, Curtea Constitutionala examneazd 1in exclusivitate
chestiuni de drept. O, constatarea unei situatii sau a unei st&ri de
lucruri, a existentei unui fapt, a unui adevar nicidecumnu poate fi
consideratd o chestiune de drept. Potrivit art. 6 alin. (2) din Codu



jurisdictiei constitutionale, Curtea Constitutional d isi stabileste ea
insdsi linmtele de conpetenta
De asenenea, este de remarcat c&, potrivit art. 135 alin. (1) lit.f)

din Constitutie, wuna din atributiile Curtii Constitutionale este
constatarea circunstantelor care justifica suspendarea din functie a
Presedintelui Republicii Mldova sau interimatul functiei de sef a

statului. Prin urmare, solutionarea in fond a chestiunii abordate in

sesizarea dommului Victor Cecan ar insenmma ci Curtea Constitutional d
si-a expus cu anticipatie punctul de vedere intr-o problems care pe
viitor ar putea fi solutionata doar de unica autoritate de jurisdictie

constitutional 3, ceea ce ar fi in contradictie cu art. 17 lit.b) din
Legea cu privire la Curtea Constitutional 8, conformcaruia judecatoru
Curtii Constitutionale este obligat s& nu ia pozitie publica sau si dea

consultatii in problenme ce sint de conpetenta Curtii Constitutionale.

Pentru consi derentel e expuse, cal suzindu-se de art. 44 din Codul
jurisductiei constitutionale,

Curtea Constitutional a
DECI DE

1. Sesizarea deputatului in Parlanment Victor Cecan nu se accepts
spre examinare in fond.

2. Prezenta Decizie este definitivid, nu poate fi atacata si se
publics in "Mnitorul Oicial al Republicii Ml dova"
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Chi si ngu, 23 iunie 1998.



