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in nunel e Republicii Ml dova
Pl enul Curtii Constitutionale a Republicii Ml dova in conponenta:

Pavel Barbal at - presedinte

Ni col ae Chi seev - judecator

M hai Cotorobai - judecator

Ni col ae GCsnpchescu - judecator-raportor
Gheor ghe Susarenco - judecator

lon Vasilati - judecstor

cu participarea doammei Ludmila Zadorojnii - grefier, dommul ui
Victor Cecan, deputat in Parlanentul Republicii Ml dova, presedintele
comsiei juridice, pentru numri si inmunitati, autorul sesizarii,
dommul ui Aurel Cepoi, deputat in Parlamentul Republicii Ml dova,
domul ui  lon Creanga, seful sectorului expertiza juridica al Directiei
juridice a aparatului Parlamentului, reprezentantii Parlanentul ui
precum si  a domului Dunmitru Barbalat, reprezentant al Guvernulu
Republicii Ml dova, in conformtate cu dispozitiile articolului 135
al i neat ul (1) litera a) din Constitutia Republicii Mol dova si

articolului 4 alineatul (1) litera a) din Legea cu privire la Curtea
Constitutional 5, a exam nat in sedi nti pl enari deschisa dosarul privind
control ul constitutionalitatii Hot aririi Parl ament ul ui Republ i ci
Mol dova nr. 903-XI11 din 27 iunie 1996 "Pentru conpl etarea punctului 1
din Hotarirea Parlanmentului cu privire la trecerea intreprinderilor
institutiilor si organizatiilor de subordonare unional &, anplasate pe
teritoriul republicii, in jurisdictia Republicii Mdldova", hotarire
adoptata in 10 iulie 1991 cu nr. 638-XlI

Termei pentru exam narea dosarului, potrivit articolelor 24 si 25 din
Legea cu privire la Curtea Constitutional da, a servit sesizarea domulu
Victor Cecan, deputat in Parlanmentul Republicii Ml dova, in care se

contestd constitutionalitatea Hotaririi nr. 903-XII1 din 27 iunie 1996 a
Parl anent ul ui Republicii Mol dova.
In procesul examnirii prealabile a sesizarii au fost solicitate un

sir de materiale suplinmentare care au fost studiate in vederea unei nai
bune intel egeri a problenei in cauza
Exami nind sesizarea domului Victor Cecan, deputat in Parl ament ul
Republicii Ml dova, audiind argunentele partilor la proces, Curtea
Constitutional &
aconstat at:

Parl amentul Republicii Mldova |a 27 iunie 1996 a adoptat Hot arirea
nr. 903-XlI Il "Pentru conpletarea punctului 1 din Hotarirea Parl anmentul u
cu privire la trecerea intreprinderilor, institutiilor si organizatiilor
de subordonare unional & anplasate pe teritoriul republicii, in

jurisdictia Republicii Ml dova", hotarire adoptats in 10 iulie 1991 cu
nr. 638-XlI

Prin Hotarirea nr. 903-X Il se nodificd punctul 1 al Hotaririinr.
638- X1, care stabileste lista intreprinderilor, institutiilor si
organi zatiil or de subordonare unional a anplasate pe teritoriu
republicii, ce trec in jurisdictia Republicii Mldova. Initial, in acest

punct nu au fost incluse constructiile si blocurile locative ale foste



Col oane Mecanizate nr. 79 a Trustului "lugzapail ektrosetistroi” a
fostului Mnister al Energeticii al fostei URS. S Prin Hotarirea nr
903-XII'l  din 27 iunie 1996 punctul 1 al Hotaririi nr. 638-XIl din 10
iulie 1991 se nodifica prin includerea constructiilor si blocurilor
locative ale fostei C M-79 a Trustului "lugzapail ektrosetistroi” a
fostului Mnister al Energeticii al fostei URS. S, ca obiective,
anpl asate pe teritoriul Republicii Mdova ce au fost trecute sub
jurisdictia Republicii Ml dova, devenind in asa nod proprietate de stat
a Republicii Mol dova.

Domul Victor Cecan, autorul sesizarii, considerad ca Hotarirea 1in
cauzd nu corespunde prevederilor Constitutiei Republicii Ml dova si
necesita sa fie supusa controlului constitutionalitatii din urmstoarele
consi derent e:

a) Obiectivul Hotaririi consta in exproprierea casei |ocative de
pestr. Calea lesilor nr. 55 din orasul Chisinau, care prin tranzactia de
cunparare-vinzare, 1incheiata la 28 februarie 1992 intre CM nr. 25 si
Asoci ati a "Tl SAR", a devenit proprietate a ultinei. Tranzacti a
mentionata a fost incheiata si infaptuits, in opinia dommului Victor
Cecan, cu respectarea stricta a prevederilor legislatiei in vigoare |a
monentul incheierii ei - fapt confirmat, cum sustine dl V. Cecan, de
hot aririle tuturor instantelor Arbitrajului Republicii Mol dova.

b) Hot ar irea in cauz&, sustine dommul Victor Cecan, vine 1in
contradictie cu prevederile articolului 46 alineatul (1) din Constitutia
Republicii Ml dova, care reglenmenteazs raporturile statului fats de
propri et atea privatd si protectia acesteia din partea statului
articolului 46 alineatul (2), care prevede c& nineni nu poate fi
expropriat decit pentru o cauzid de utilitate publici, stabilitd potrivit

legii, cu dreapts si prealabild despsgubire, articolului 46 alineatul
(3), care prevede ca averea dobindita licit nu poate fi confiscats, iar
caracterul licit al dobindirii se prezuns.

c) Adoptind Hot arirea in cauzi, Parlanentul,sustine dommul V. Cecan
de - jure si de - facto a exercitat justitia, fapt prin care s-au
incalcat in nod direct prevederile articolului 114 din Constitutia
Republicii Mdlova, care prevede c& justitia se infiptuieste in nunele
legii numai de instantele judecatoresti, iar conform articolului 115
al i neat ul (1) din Constitutie, Parlanentul nu este i nstanta

j udecat or easca.

d) Adoptarea unei astfel de Hotariri, in opinia domului V. Cecan
duce la wurmiri grave in procesul de investire a capitalului striin in
republica, deoarece un asenenea pas pune |la indoi al & absenta risculu
exproprierii nelegitine a proprietatii

Rei esi nd din cele expuse si din prevederile articolului 135
alineatul (1) litera a) din Constitutia Republicii Ml dova, articolulu
28 din Legea cu privire la Curtea Constitutional s si articolelor 38

alineatul (1) litera g) si 62 din Codul Jurisdictiei Constitutionale,
dommul V. Cecan solicitd Curtii Constitutionale s3 exercite controlu
constitutionalitatii Hotaririi Parlanmentului Republicii Mbldova nr

903-XI'I'l1 din 27 iunie 1996 "Pentru conpl etarea punctului 1 din Hotarirea
Parl anmentului cu privire la trecerea intreprinderilor, institutiilor si
organi zatiil or de subordonare unional 3, anplasate pe teritoriu
republicii, in jurisdictia Republicii Ml dova" si sa adopte o hotarire
privind neconstitutionalitatea ei

Luind in consideratie c& sesizarea domului V. Cecan, deputat 1in

Parl amentul Republicii Ml dova, este prezentata in confornitate cu
articolele 24 si 25 din Legea cu privire la Curtea Constitutionala si cu
respectarea dispozi tiei articol ul ui 39 din Codul Juri sdi cti ei

Constitutionale prin decizia Curtii Constitutionale din 28 octonbrie
1996 ea a fost acceptats spre examinare in fond si inclusd in ordinea de
zi.

Adoptarea unei hotariri cu privire |la obiectul sesizarii inpune
Curtii Constitutionale exam narea si raspunsul la citeva intrebari
principiale si fundanmentale pentru a adopta o hotarire in deplinid si
strictda confornmitate cu litera si spiritul Constitutiei - Legea suprems
a societatii si a statului:



1. Este in drept Parlanmentul s& adopte Hotariri, care nodifica
Hot &r iri anteri oare?

Articolul 60 din Constitutia Republicii Ml dova "Parlanentul, organ
- reprezentativ supremsi legislativ" in alineatul (1) stipuleaza c3&
"Parl anentul este organul reprezentativ suprem al poporului Republici

Mol dova si  unica autoritate legislativa a statului", iar articolul 66
litera a) "Atributiile de bazi" prevede ci Parlanmentul are urnsatoarele
atributii: adoptid legi, hotariri si notiuni. Deci, Parlanmentul si nunai

Par| amentul poate adopta legi si hotariri in conformitate cu Constitutia
si numai 1in interesele societatii si ale statului. Bineinteles, si este
logic, c¢& 1in notiunile Legi si Hotariri intra si legile si hotaririle
Parl anentului care nodificad Legile si Hotaririle adoptate anterior

indiferent de tinpul adoptarii lor. Este inposibil de conceput o
l egislatie noderns, dinamica si legals fara posibilitatea de a o
nmodi fi ca, renova, perfectiona.

Asadar, din acest punct de veder e, Hot ar irea Par | anent ul u
contestatd este strict constitutional 3.

2. Dat fiind f apt ul ca Hot ar irea Par | ament ul ui contestat a
conpl eteazd punctul 1 din Hotarirea Parlanmentului nr. 638-XII din 10
iulie 1991 cu privire la trecerea intreprinderilor, institutiilor si
organi zatiil or de subordonare unional 3, anplasate pe teritoriu
republicii, in jurisdictia Republicii Ml dova se conpleteazs in final cu
propozi tia: "dadirile, constructiile si blocurile locative ale foste
CM-79 a trustului "lugzapal ectrosetistroi” al fostului Mnister a

Energeticii al URS. S, anplasate pe teritoriul Republicii Ml dova,
sint proprietate a Republicii Ml dova", Curtea Constitutional & constata

cid bunurile enumerate in Hot &rirea Parlanentului nr. 903-XII din 27
iunie 1996 |a nmonmentul adoptarii Hotaririi nr. 638-XI1 din 10 iulie 1991
erau nu altceva decit bunuri-parte conponenta a intreprinderii de

subordonare unionala anplasatia in teritoriul republicii si urmau sa
treaca sub jurisdictia Republicii Mldova. Insa din nptive necunoscute,
dar care nu pot influenta convingerea Curtii Constitutionale, ele nu au

fost incluse in lista obiectivelor din punctul 1 al Hotaririi nr.
638-XI1 din 10 iulie 1991 si nu au trecut sub jurisdictia Republici

Mol dova. Deci, prin Hotarirea sa nr. 903-XIIl din 27 iunie 1996
Parl amentul Republicii Mldova nu a ficut altceva decit s& repare o
greseal 3 conisa anterior si sa readuca in patrinoniul societitii si 1in
proprietatea  statul ui bunuri ce le apartin pe drept. Curtea

Constitutionals este fermconvinsi, c& si in acest sens Parlamentul a
procedat corect, in stricta conformtate cu Constitutia, indeplinindu-si
obligatiunile, consfintite in articolul 60 alineatul (1) din Constitutia
Republicii Ml dova. Prin urmare, Hotarirea Parlamentul ui exam nata este
in deplind concordantd cu Constitutia Republicii Ml dova.

3. Cit priveste argunentele domului Victor Cecan c& Hotarirea 1in

cauzid vine in contradictie cu articolul 46 din Constitutie "Dreptul la
proprietate privatg", dat fiind faptul ci la 28 februarie 1992 bunuril e,
indicate in Hotarirea Parlanmentului nr. 903-XI1l din 27 iunie 1996 au

trecut prin tranzacti a de cunparare-vinzare, incheiats intre CM nr. 25
si Asociatia "TISAR', in proprietatea ultinei legitimin conformtate cu
| egislatia in vigoare |la monmentul incheierii ei, fapt confirmat de
Hot sririle tuturor instantelor Arbitrajului Republicii Ml dova, pe care
Curtea Constitutgional s |e-a studiat integral in procesul de exanminare a
sesizarii si asupra carora Curtea Constitutional & nu se poate pronunta
Curtea Constitutionald considerd c3d insdsi posibilitatea de a 1incheia
tranzactia de cunparare-vinzare intre CM nr. 25 si Asociatia "TISAR"
este rezul tatul unei | acune existente l|la nonentul inchei eri
contractului in legislatia in vigoare. Dar, dat fiind c& tranzactia este
fapt savirsit si exista un litigiu, el urneaza sa fie solutionat,
consi der & Curtea Constitutional s in conformitate cu dispozitiile
respective din Constitutia Republicii Mldova si |egislatia in vigoare.
Pornind de la considerentele si argunentele expuse, 1in teneiu
di spozi tiilor articolului 135 alineatul (1) litera a) si ale articolulu
140 din Constitutia Republicii Ml dova, precum si al dispozitiilor
articolului 61 alineatul (2) din Codul Jurisdictiei Constitutionale,



Curtea Constitutional 38 in unaninmtate
HOTARZAZASTE

1. Hotarirea Parlamentului Republicii Mldova nr. 903-X11 din27
iunie 1996 pentru conpletarea punctului 1 din Hotarirea Parlanmentulu
nr. 638-XIl1 din 10 iulie 1991 "Cu privire la trecerea intreprinderil or
institutiilor si organizatiilor de subordonare unional 5, anpl asate pe
teritoriul republicii, in jurisdictia Republicii Mol dova" este
constituti onal &.

2. Prezenta Hot arire, conform articolului 140 alineatul (2) din
Costitutia Republicii Ml dova, este definitivs, nu poate fi atacats si
intra 1in vigoare, conform dispozitiei articolului 26 din Legea cu
privire la Curtea Constitutional &, |la data adoptarii.

3. Conformarticolului 77 al Codului Jurisdictiei Constitutionale se
di spune publicarea Hotaririi in Monitorul Oficial al Republicii Ml dova
in decurs a 10 zile de |la data adopté&rii.

PRESEDI NTELE
CURTI | CONSTI TUTI ONALE Pavel BARBALAT

Chi singu, 3 februarie 1997.
Nr. 2.



