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In procedura Judecatoriei Centru, mun. Chigindu se afli cauza civili la cererea de
chemare in judecatd inaintatd de citre avocatul Fali Nicolae in interesele lui Armagu Srgiu
impotriva Inspectoratului General al Politiei cu privire la anularea actului administrativ i
obligarea emiterii actului.

Astfel, In adresa dumneavostrd se expediazd incheierea din 28 aprilie 2016 privind
sesizarea Curtii Constitutionale in privinta verificirii controlului constitutionalititii art. 60
alin. (9) din Legea nr. 320 din data de 27 decembrie 2012 cu privire la activitatea Politiei si
statutul politistului. :

In caz ca pentru examinare va fi necesar dosarul civil, acesta la solicitare va fi expediat in
adresa dumneavoastri.

Anexid :

1) incheierea Judecatoriei Centru, mun. Chisinau din 28 aprilie 2016 (din dosarul nr. 3-
1292/2015) privind sesizarea Curtii Constitutionale a Republicii Moldova referitor la
verificarea constitutionalitatii art. 60 alin. (9) din Legea nr. 320 din data de 27 decembrie 2012
cu privire la activitatea Politiei §i statutul politistului - pe 2 file;

2) copia sesizirii Curtii Constitutionale in vederea controlului constitutionalititii art. 60
alin. (9) din Legea nr. 320 din data de 27 decembrie 2012 cu privire la activitatea Politiei si
statutul politistului - pe 7 file;

3) copia procurii - pe 2 file;

4) copia referintei - pe 3 file.

Judecitorul CORCEA Nicolae

CURTEA CONSTITUTIONALA
A REPUBLICH MOLDOVA

| INTRARE NR. 6',?,067
2 05 20 75




Dosar nr. 3-1292/15

INCHEIERE
28 aprilie 2016 mun. Chisinau
Judecitoria Centru,
Instanta compusa din:
Presedintele sedintei, judecitorul Corcea Nicolae
Grefier Pascal Oxana

examindnd in sediul instantei, in sedintd publici cererea de chemare in
judecatd depusd de catre avocatul Fald Nicolae in interesele lui Armasu Sergiu
impotriva Inspectoratului General al Politiei cu privire la anularea ordinului nr.502
ef din data de 16 iulie 2015,

constata;

Pe rol la Judecdtoria Centru, mun.Chisindu se afla pricina civil la cererea de
chemare in judecatd depusa de citre avocatul Fald Nicolae in interesele lui Armasu
Sergiu Impotriva Inspectoratului General al Politiei cu privire la anularea ordinului
nr.502 ef din data de 16 iulie 2015.

Avocatul Fala Nicolae a depus cerere de ridicare a exceptiei de
neconstitufionalitate pentru controlul constitutionalititii prevederilor art.60 alin.9
din Legea nr.320 din data de 27.12.2012 cu privire la activitatea Politiei si statutul
politistului.

In sedinta de judecat3 reprezentantul Inspectoratului General al Politiei, Malfi
Sergiu a lasat la discretia instantei cererea fnaintati de citre reclamant.

Audiind participantii la proces, studiind materialele dosarului, instanta de
judecata considerd necesar de a remite Curtii Constitutionale sesizarea depusi de
avocatul Fala Nicolae in interesele lui Armasu Sergiu, reiesind din urmitoarele
considerente.

In conformitate cu art. 121 alin. (1) CPC, dacd in procesul judecérii pricinii se
constatd cd norma de drept ce urmeaza a fi aplicati sau care a fost deja aplicat3 este
In contradictie cu prevederile Constitufiei Republicii Moldova, iar controlul
constitutionalitatii actului normativ este de competen{a Curtii Constitutionale,
instanta de judecatd formuleazd o sesizare a Curtii Constitufionale pe care o
transmite prin intermediul Curtii Supreme de Justitie.

In conformitate cu art. 121 alin. (3) CPC, din momentul emiterii de citre
instan{a a incheierii cu privire la ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate si pind
la adoptarea hotaririi de cdtre Curtea Constitutionald, procedura de examinare a
pricinii sau de executare a hotaririi pronuntate se suspenda.

Conform Hotdrarii Curtii Constitutionale nr. 2 din 09.02.2016, pentru
interpretarea articolului 135 alin.(1) lit.a) si g) din Constitutia Republicii Moldova,
exceptia de neconstitutionalitate poate fi ridicati in fata instantei de judecati de citre
oricare dintre parti sau reprezentantul acesteia, precum si de citre instanta de
judecata din oficiu.




Inalta Curte a statuat c3, sesizarea privind exceptia de neconstitutionalitate se
prezintd Curtii Constitutionale de citre judecitorii/completele de judecatd din cadrul
Curtii Supreme de Justitie, curtilor de apel si judecitoriilor, pe rolul cirora se afld
cauza, in temeiul aplicdrii directe a articolului 135 alineatul (1) lita) si g) din
Constitutia Republicii Moldova.

Totodats, judecétorul ordinar nu se pronun{i asupra temeiniciei sesizarii sau
asupra conformitatii cu Constitutia a normelor contestate, limitdndu-se exclusiv la
verificarea fntrunirii urmatoarelor conditii: a) obiectul exceptiei intrd in categoria
actelor cuprinse la articolul 135 alin.(1) lit.a) din Constitutie; b) exceptia este ridicatd
de catre una din parti sau reprezentantul acesteia, sau indici c3 este ridicati de citre
instanta de judecatd din oficiu; c) prevederile contestate urmeazi a fi aplicate la
solutionarea cauzei; d) nu existd o hotirire anterioari a Curtii avind ca obiect
prevederile contestate.

Drept urmare a celor justificate, tindnd cont de faptul c3, obiectul sesizirii
intrd in categoria actelor cuprinse la articolul 135 alin.(1) lit.a} din Constitutie, fiind
o lege organicd, exceptia a fost ridicati de citre avocatul Fald Nicolae in interesele lui
Armasgu Sergiu, prevederile contestate urmeaza a fi aplicate la solutionarea cauzei si
Curtea Constitutionald nu s-a expus anterior referitor la prevederile care se invocd a
fi neconstitutionale, instanta va prezenta Curtii Constitutionale sesizarea depusi de
avocatul Fala Nicolae in interesele lui Armasu Sergiu.

In conformitate cu art. 260 alin. (1) lit.e) CPC, instanta judecitoreasci este
obligata sd suspende procesul In cazul ridicarii exceptiei de neconstitufionalitate.

In conformitate cu art. art. 121, 260, 263 CPC, instanta de judecats,

dispune:

Se remite Curtii Constitutionale sesizarea depusa de catre avocatul Fala
Nicolae in interesele lui Armasu Sergiu, privind ridicarea exceptiei de
neconstitutionalitate, pentru controlul constitutionalitatii prevederilor art.60 alin.9
din Legea nr.320 din data de 27.12.2012 cu privire la activitatea Politiei si statutul
politistului, in pricina civila la cererea de chemare in judecati depusi de citre
avocatul Fald Nicolae in interesele lui Armasu Sergiu impotriva Inspectoratului
General al Politiei cu privire la anularea ordinului nr.502 ef din data de 16 iulie 2015.

Procesul in pricina civild la cererea de chemare in judecata depusa de catre
avocatul Fala Nicolae In interesele lui Armasu Sergiu impotriva Inspectoratului
General al Politiei cu privire la anularea ordinului nr.502 ef din data de 16 iulie 2015,
se suspenda pina la adoptarea de catre Curtea Constitutionald a unei solutii pe
marginea sesizarii depuse.




CURTEA CONSTITUTIONALA A REPUBLICII MOLDOVA

str. Alexandru Lipugneanu, nr. 28
mun. Chisinau, MD 2004
Republica Moldova

SESIZARE
privind exceptia de neconstitutionalitate

prezentati in conformitate cu art. 135 alin.(1) lit.a) si lit.g) din Constitutie
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I- AUTORUL SESIZARII
Armasu Sergiu, primar al or. Ialoveni, prin reprezentantul -avocatul

Nicolae Fala, Baroul Chisinfiu, Uniunea Avocatilor din Republica Moldova.

Adresa de corespondenta a reprezentantului:

Cabinetul Avocatului ,Fald Nicolae”, mun. Chigindu, str. Mitropolit

Dosoftei, _124, MD 2004, telefon 079770803, e-mail: fala.lawyer@gmail.com

II - OBIECTUL SESIZARII

Art. 60 alin.(9) din Legea nr.320 din 27.12.2012 ,,cu privire la activitatea
Politiei si statutul politistului” in partea in care este stipulat ci ,,...In cazul alegerii
in functie electivi, polifistul este eliberat din serviciu, daci legislatia nu

stabileste altfel”.

1. CIRCUMSTANTELE LITIGIULUI EXAMINAT IN INSTANTA
DE JUDECATA

La data de 13.07.2015, Judecitoria Ialoveni a confirmat legalitatea turului II al
alegerilor generale locale din 28 junie 2015 pe circumscriptia electorald Ialoveni si
a validat mandatul primarului or. Ialoveni dl Armagu Sergiu, care a obtinut victorie
in alegerile locale respective in calitate de candidat independent.

Domnul Armasu Sergiu pani la alegea sa in calitate de primar al or. Ialoveni
activa in cadrul polifiei, detindnd functia de Sef adjunct al Inspectoratului de
Politie Taloveni. Astfel, fiind ales in calitate de primar, reclamantul a solicitat
Inspectoratului General al Politiei suspendarea din functia de Sef adjunct al
Inspectoratului de Politie Ialoveni invocand drept temei art.78 lit.d) Codul muncii
si 52 lit.a) din Legea cu privire la functia public si statutul functionarului public.

Prin ordinul Inspectoratului General al Politiei nr. 502 ef. din 16 iulie 2015,
semnat de seful adjunct Cavcaliuc Gheorghe, s-a dispus: ,,1. Se inceteazd serviciul
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in Politie si contractul individual de muncd al colonelului de politie Armayu Sergiu
Grigore, sef adjunct al IP Ialoveni al IGP al MAI, in temeiul art.47 alin. (1) lit.d)
(pentru nerespectarea restrictiilor §i interdictiilor pentru functia de polifist
previzute de lege) al Legii nr.320 din 27.12.2012 cu privire la activitatea de
Politiei §i statutul polifistului, cu refinereq, dupd caz, a costului restant al
echipamentului g§i cu achitarea compensafiei binesti pentru concediile
neutilizate...”.

La 14.08.2015 a fost depusd de citre reclamant la Judecitoria sect. Centru,
mun. Chisindu o cerere de chemare in judecati In ordinea contenciosului
administrativ, solicitindu-se;

a) Anularea ordinului Inspectoratului General al Politiei nr. 502 ef. din 16
iulie 2015, semnat de geful adjunct Cavcaliuc Gheorghe;

b) De a obliga Inspectoratul General al Polifiei s& restabileascd pe Armagu
Sergiu In functia de sef adjunct al Inspectoratului de Politie Ialoveni al
Inspectoratului General al Politie al Ministerului Afacerilor Interne;

c) De a obliga Inspectoratul General al Politiei si emitd un act administrativ
de suspendare a serviciului in Politie si a contractului individual de muncd cu
Armasu Sergiu, sef adjunct al Inspectoratului de Politie Ialoveni al
Inspectoratului General al Polifie al Ministerului Afacerilor Interne, pe durata
exercitérii‘mandatului de Primar al orasului Ialoveni.

Textul de lege obiect al exceptiei de neconstitutionalitate are o tangentd
directi la solutionarea pricinii civile, deoarece de catre parat a fost invocat ca temei
de incetare a raportului individual de muncd cu Armagu Sergiu anume faptul, ci
ultimul a fost ales primar al oragului Ialoveni, argument invocat §i susfinut prin
referinti in fata instantei de judecati.

Art.12" alin. (1) CPC prevede ci “Daci in procesul judecirii pricinii se
constatd ¢i norma de drept ce urmeazi a fi aplicatd sau care a fost deja aplicatd
este in contradictie cu prevederile Constitufiei Republicii Moldova, iar

controlul constitufionalitdtii actului normativ este de competenta Curtil



Constitutionale, instanta de judecati formuleazi o sesizare a Curtii Constitutionale

pe care o transmite prin intermediul Cur{ii Supreme de Justitie”. - -

IV.  EXPUNEREA PRETINSELOR INCALCARI ALE
CONSTITUTIEI, PRECUM SI A ARGUMENTELOR IN SPRIJINUL
ACESTOR AFIRMATII

Art. 1 alin.(3) din Constitutia Republicii Moldova prevede cd ,,Republica
Moldova este un stat de drept, democratic, in care demnitatea omului, drepturile si
libertdfile lui, libera dezvoltare a personalitdtii umane, dreptatea si pluralismul
politic reprezinta valori supreme si sint garantate”,

Articolul 15 Universalitatea ,,Cetifenii Republicii Moldova beneficiazi de
drepturile -g,i de libertdtile consacrate prin Constitufie si prin alte legi si au
obligatiile previizute de acestea”.

Articolul 16 Egalitatea (1) Respectarea §i ocrotirea persoanei constituie o
Indatorire primordiala a statului. (2) Toti cetifenii Republicii Moldova sint egali in
fata legii si a autoritiilor publice, fird- deosebire de rass, nationalitate, origine
etnicd, limbd, religie, sex, opinie, apartenenta politicd, avere sau de origine sociala.

Articolul 38 Dreptul de vot si dreptul de a fi ales (1) Vointa poporului
constituie baza puterii de stat. Aceasti voin{i se exprimi prin alegeri libere,
care au log: in mod periodic prin sufragiu universal, egal, direct, secret si liber
exprimat. (2) Cetitenii Republicii Moldova au drept de vot de la virsta de 18
ani, implinifi pind in ziua alegerilor inclusiv, exceptie ficind cei pusi sub
interdictie in modul stabilit de Iege. (3) Dreptul de a fi alesi le este garantat
cetitenilor Republicii Moldova cu drept de vot, in conditiile legii.

Articolul 39 Dreptul la administrare (1) Cetitenii Republicii Moldova au
dreptul de a participa la administrarea treburilor publice nemijlocit, precum si prin
reprezentaniii lor. (2) Oricdrui cetitean i se asiguri, potrivit legii, accesul 1a o

functie publici.
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Articolul 43 Dreptul la munci i la protectia muncii (1) Orice persoani are

dreptul 1a muned, la libera alegere a- munecii, -la- conditii- echitabile §1 -

satisfdcatoare de muncd, precum §i la protectia impotriva somajului. (2) Salariatii
au dreptul la protectia muncii. Masurile de protectie privesc securitatea si igiena
muncii, regimul de muncé al femeilor si al tinerilor, instituirea unui salarin minim
pe economie, repaosul siptimaénal, concediul de odihni plitit, prestarea muncii in
conditii grele, precum i alte situatii specifice. (3) Durata saptimanii de munci este
de cel mult 40 de ore. (4) Dreptul la negocieri in materie de munci si caracterul
obligatoriu al conventiilor colective sint garantate.

Articolul 54 Restringerea exercitiului unor drepturi sau al unor libertii (1) In
Republica Moldova nu pot fi adoptate legi care ar suprima sau ar diminua
drepturile si libertitile fundamentale ale omului si cetiteanului. (2) Exercitiul
drepturilor si libertitilor nu poate fi supus altor restringeri decit celor
previzute de lege, care corespund normelor unanim recunoscute ale dreptului
international si sint necesare in interesele securititii nationale, integrititii
teritoriale, bundstarii economice a tiirii, ordinii publice, in scopul prevenirii
tulburirilor in masa si infractiunilor, protejirii drepturilor, libertitilor si
demnitifii altor persoane, impiedicarii divulgirii informatiilor confidentiale
sau garantarii autoritifii si impartialititii justitiei. (3) Prevederile alineatului
(2) nu admit restrngerea drepturilor proclamate in articolele 20-24. (4)
Restrangerea trebuie s fie proportionald cu situatia care a determinat-o si nu poate
atinge existenta dreptului sau a libertagii.

Conceptul ,stat de drept” include sub aspectul dimensiunii urmitoarele: a)
actele legislative si normative trebuie supuse unui control de constitutionalitate; b)
toate actele legislative si normative trebuie si respecte principiul conformitatii lor
cu actele juridice avand o fortd juridica superioard, in primul rdnd Legea Supremi;
c) exercitarea drepturilor s& nu poati fi restrinsd decét temporar, numai in situatii
expres determinate, proportional cu imprejurarea care justifici restringerea, si in

toate cazurile, fard sé se suprime substanta dreptului subiectiv.



Astfel, textul de lege obiect al exceptiei de neconstitutionalitate nu intruneste
conditiile ce rezultid din notiunea statului-de. drept consacrati in articolul 1 al
Constitutiei Republicii Moldova.

Mai mult ca atdt, in spefsi, obiectul exceptiei de neconstitutionalitate
reprezintd din perspectiva CEDO un act juridic ce nu corespunde conditiilor de
accesibilitate si previzibilitate. Art. 60 din punct de vedere a ipotezei normei de
drept se referd la situatii ce tin de dreptul la protectie a politistului din partea
statului. De asemenea art. 60 se regiiseste aranjat textual in capitolul VI al Legii nr.
320 din 27.12.2012 care se intituleazi ,,Protectia juridicd §i sociald a politistului”,
Astfel, din interpretarea gramaticala, sistemici si teleologicd a capitulului VI si art.
60 deducem cd continutul normativ respectiv reglementeazi un spectru specific de
raporturi juridice ce nu se referi la incetarea serviciului in Politie §i contractului
individual de munci: relatiile sociale referitor la protectia juridici si sociali a
politistului.

Conform art. 78 alin.(1} lit.d) Codul muncii suspendarea contractul individual
de munci se poate face la initiativa salariatului in caz de ocupare a unei functii
elective. Art.52 lit.a) al Legii nr. 158 din 04.07.2008 cu privire la functia publici si
statutul functionarului public prevede ca »Raporturile de serviciu se suspendi in
urmétoarele circumstante ce nu depind de vointa pirtilor: alegere sau numire Intr-o
functie de demnitate publici pentru perioada respectiva...”.

Astfel, la caz, avem cadru juridic national care instituie solutii diferite
referitor la alegerea unui functionar public (inclusiv cu statut special) Intr-o functie
de demnitate publici.

Dispozitiile legale supuse contorului de constitutionalitate incalca dreptul
fundamental la muncd si dreptul de a fi ales intr-o functie publicd conform
procedurilor legale in vigoare.

In acelasi sens nu se atesti cu claritate $i previziune raportul de
proportionalitate Intre necesitatea eliberdrii din functie a politistului si scopul

legitim urmdrit In acest sens.
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Or, suspendarea din functia publici pe durata exercitirii mandatului

- constitutional de primar de citre un functionar public constituie si o garantie sine

qua non a dreptului la muncé si o modalitate juridica, in spetd, de a inl3tura orice

ingerinta In activitatea persoanei aleasy intr-o functie de demnitate publici.
V. CERINTELE AUTORULUI SESIZARII

Efectuarea controlului de constitufionalitatea i declararea neconstitutionals a
art. 60 alin.(9) din Legea nr.320 din 27.12.2012 ,,cu privire la activitatea Politiei si
statutul politistulul” In partea In care este stipulat ci ,,...In cazul alegerii in
functie electivi, polifistul este eliberat din serviciu, daci legislatia nu stabileste
altfel”.

VIL. LISTA DOCUMENTELOR
- Cererea de chemare in judecati;
- Ordinul Inspectoratului General al Politiei nr. 502 ef. din 16 iulie 2015

- Referinta Inspectoratului General al Politiei.
VIIL DECLARATIA SI SEMNATURA

Declar pe onoare ci informatiile ce figureazi in prezentul formular de

sesizare sunt exacte.

Republica Moldova, mun. Chisindu.

28.04.2016 %W
Armasu Sergiu OO,

Avocat Nicolae
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REPUBLICA MOLDOVA .
NOTAR PUBLIC GANTA DORINA
sediul birowluix or.faloven, str.Alexandru cel Bun, 78/1
Tel:0-268-235-05

PROCURA
REPUBLICA MOLDOYA ORASUL JALOVENI
cinci mai anul doui mii saisprezece ;
Subsemnatu! Armasu Sergin, niscut la data de 10.06.1964, cod pérsonal
0970410445145, domiciliat in Republica Moldova, or. laloveni, str. Frasinilor, or.13, prin
prezenta i incredintez cet. Falé Nicolae, niscut la data de 20.08.1980, numér de identificare

- 0982003350543, si reprezinte interesele mele in toate instanjele judiciare $i organele

administratiei publice locale si de stat ale Republicii Moldova, inclusiv organe de Politie,
procuraturs, Oficiul Starii Civile, Institutii de Arhiva, Oficiul Cadastral Teritorial, Filiala
irltreprinderii de Stat «Cadastru», orice Primérie, Executor Judecétoresc §i aIt_e organe conpetente
cu toate drepturile previzute de lege pentru reclamant, parét, tertd persoand, pétunas n toate
cazurile civile si penale, cu dreptul de a angaja avocat §i de a semna cu el cdntractul de
asistentd juridica. ‘

Mandatarul meu va intenta actiunea §i o va semna, va primi toate actele de procedurd,
inclusiv hotiririle judecitoresti, va putea realiza orice tranzacfie de impacare, va pulea
renunta 1a.actit{me, va putea declara si va putea renunta la orice cale de atac, va putea modifica
temeiul si obiectul actiunii, m3 va reprezenta in instantele care vor judeca aceastd cauza, atit
in fond, cit i in cii de atac ordinare sau extracrdinare, cu dreptul de a depune cereri, apel st
recurs, va putea face Incaséri si plati, va putea solicita investirea tithului cu formuld executorie
si 11 va ridica va face plati si incasari si va primi orice sum3 de bani ce mi se cuvine, m3 va
reprezenta la Executorul Judecatoresc, avind dreptul s3 efectuieze orice actiuni §i proceduri
din numele meu. )

Mandataru! meu va putea face tot ceea ce ag putea face si eu pentru realizarea acestui
mandat, fir3 ca nimeni si poati si-i pund vreo limitare, imprecizie ori imperfectiune a
mandatului.

Pentru realizarea acestui mandat, mandatarul meu va semmna oriunde va fi necesar,
semnztura sa fiindu-mi opozabild In limitele mandatului.

Procura este valabili pe un termen de un an cu drept de substituire.

N
. 2
Semnitura ,f gg.'?ma:zs o B iij &y
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REPUBLICA MOLDOVA
NOTAR PUBLIC GANT4 DORINA
SEDIUL BIROULUL: or.Jaloveni, str.Alexandru cel Bun, 78/1
Tel.:0-268-235-05
cinci mai anul douid mii saisprezece
Eu, notar public Ganta Dorina, autentific prezenta procuri.
In fata mea, la sediul biroului s-a prezentat cet. Armasu Sergiu, care a cerut
intocmirea prezentei procuri §i dupd ce a citit, fiind cunoscut cu continutul §i efectele
prezentei procuri, a semnat-o Int prezenta mea, confirmind astfel intocmirea acesteia.

_ Identitatea a fost stabilitd, capacitatea de exercitiu a fost verificatd.
452
& ' : Je R _ S-a tnregistrat cu nr. f %

ja perceput plata pentru serviciul notarial — g5 lei

/GANTA DORINA/




Dosar nr.3-1292/15

Judeciitoria sect. Centru, mun. Chisiniau

r.Jaloveni, str.Izvoarelor 7
W (ﬁﬂ/ Pirit: Inspectoratul General al Politiei al MAI
< i str. Tiraspol 11/1 MD - 2012
M A reprezentant: Sergiu Malii, tel.022 868-147
e-mail: sergiu.malii_dj@igp.gov.md

REFERINTA

#n Judecitoria sect. Centru, mun. Chisindu, cu o cerere de chemare in judecata s-
4 adresat reclamantul Sergiu Armasu catre IGP privind anularea Ord. IGP nr. 502 ef. din
16.07.2015 cu privire la incetarea serviciului in Politie si rezilierea contractului
individual de munci al colonelului de politie Sergiu Armasu Grigore.

IGP nu este de acord cu cererea de chemare in judecatil inaintatd de citre
reclamant si'solicitd respingerea acesteia din urméitoarele motive.

Respingerea cererii de chemare in judecati ca fiind neintemeiata.

Cu referintd la netemeinicia cererii de chemare fn judecata constatdm ca aceasta
poarti un caracter declarativ si lipsitd de orice temei juridic or simpla enumerare a
continutului actului administrativ contestat si a temejurilor de drept invocate in acesta
nu poate fi consideratd ca fiind suficientd pentru a justifica anularea unul act
administrativ.

De asemenea, examinind cererea de chemare In judecata se constata ¢i aceasta nu
indici expres esenta Incilcarii sau a pericolului de incélcare a drepturilor, libertatilor
sau intereselor legitime ale lor, pretentiile, circumstantele de fapt si de drept pe care
reclamantul isi intemeiazd pretentille, precum si probele de care acesta dispune in
momentul depunerii cererii, cerinti stipulati in art.166, alin.(2) lit. d) si e), Cod de
proceduri civila.

in fond, consemnam ci reclamantul Sergiu Armasu si-a incetat serviciul in Politie
tn baza Ord. IGP nr.502 ef. din 16 iulie 2015, urmare a confirmirii de citre Judecatoria
Taloveni la 13.07.2015 a legalitafii turului IT al alegerilor generale locale din 28 iunie
2014 pe circumscriptia electorald {aloveni si validarea mandatului primarului Armasu
Sergiu Grigore, nascut in anul 1964, domiciliat or.Jaloveni, str.Izvoarelor 7.

Asadar, pina la alegerea sa In calitate de primar al or.Jaloveni, reclamantul Sergiu
Armagu activa In cadrul Politiei, detinind functia de Sef adjunct al Inspectoratului de
politie Taloveni. fn context, precizim ca fiind ales in calitate de primar, reclamantul a
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solicitat Inspectoratului General al Politiei suspendarea din functie de Sef adjunct al IP
laloveni invocind drept temei art.78 lit.d) Codul muncii §i 52 lit.a) din Legea cu privire
la functia publica si statutul functionarului public.

In continuare, se comunicd instantel ¢d nu pot fi retmute aroumentele
reclamantului potrivit cérora, pirful — IGP al MAI, urma sa suspende din initiaiva
salariatului, contractul individual de muncé In caz de ocupare a unei functii elective in
autoritatile publice, in organele sindicale sau in cele patronale, potrivit art.78 alin.(1)
lit.d) Codul muncii.

Relevantd in acest sens servesc normele art.6 alin.(1) al Legil privind actele
legislative, nr.780 din 27.12.2001, care prevdd expres ca in dependenti de caracterul
normelor cuprinse, actele legislative se impart in acte legislative generale, speciale
si de exceptie.

Potrivit alin.(2) al aceluiasi articol, actul legislativ general cuprinde norme
Jjuridice aplicabile tuturor raporturilor sociale sau subiectelor de drept ori unor anumite
categorii de raporturi sau de sublecte, fiird a-si pierde caracterul de generalitate. Prin
urmare, Codul muncii se incadreazi In categoria actului legislativ general.

in conformitate cu alin.(3)al aceluiasi articol, actul legisiativ special cuprinde
norme juridice aplicabile in exclusivitate unor categorii de raporturi sociale sau
subiecte sivict determinate prin derogare de la regula generald. Prin urmare, Legea cu
privire la activitatea Politiei si statutut] politistului, nr.320 din 27. 12.2012 se incadreaza
in categoria actului legislativ special.

in aceasta ordine de idei, se atrage atentia instantei de judecatd ca potrivit aceleias
norme previzute de alin(3) al art.6 al Legii privind actele legislative, nr.780 din
27.12.2001 in caz de divergentd intre o normd a actului legislativ general §i 0 norma a
actului legislativ special cu aceeasi fortd juridicd, se aplicd norma actului legislativ
special.

in conformitate cu prevederile art.31 alin.(5) si (6) ale Legii cu privire la
activitatea Politiei si statutul politistului, nr.320 din 27.12.2012, raporturile de serviciu
ale functionarilor publici, ale salariafilor civili §i ale personalului de deservire tehnica
sint reglementate, respectiv de legislatia cu privire la funcfia publicd si statututl
functionarului public, de Codul muncii si de alte acte normative. Actiunea Codului
muncii se extinde asupra raporturilor de serviciu ale politistilor in mésura in care
nu este reglementata de prezenta lege.

Prin urmare, potrivit art.60 alin.(9) al Legii nr.320 din 27.12.2012, politistul,
indiferent de gradul special si de functia detinuts, are dreptul s fie ales Intr-o functie
electivd. Odatd cu inregistrarea in calitate de candidat, politistul éste suspendat din
functie pentru perioada campaniei electorale. in cazul alegerii in functie electiva,
politistul este eliberat din servicin, daca legislatia nu stabileste altfel.

De asemenea, argumentul reclamantului potrivit céruia ,invocarea in ordinul
contestat a art.7 alin.(1) lit.c) din Legea privind statutul alesului local este una eronata”
este lipsit de orice temei juridic dat fiind faptul ci lit.c) a alin.(1) a articolului prenotat.
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stabileste o listd exhaustivi de subiecti, calitatea carora este incompatibild cu mandatul

alesului local or, dispozitia normei nominalizate statueaza expres ¢ mandatul alesului
local este incompatibil cu calitatea de functionar public, de angajat in subdiviziunile
autoritifilor administratiei publice locale (aparatul presedintelui rajonutul, primarii,
primérie si preturile municipiului Chigindu, directii, sectii si alte subdiviziuni), inclusiv
ale Adunirii Populare a Gagauziei i ale Comitetului executiv al Gagiuziei. Asadar,
reclamantul nu face diferenfa dintre functionar public si dintre angajatul in
subdiviziunile autorititilor administratiei publice locale. Mai mult, legislatorul prin
virgula pusi In textul normei, doreste si evidentieze expres cercul subiectilor in cauza.

Mai mult decit atit, chiar s1 Legea nr.263 din 16.11.2012 ,,Privind interpretarea
art.7 alin.(1) lit.c) si d) din Legea nr.768-XIV din 2 februarie 2000 privind statutul
alesului local™ stipuleazi in alin.(1) al art.] ca prevederile lit.c) se aplicd funcfionarilor
publici si angajatilor din subdiviziunile autorititilor publice locale de acelast nivel si
din aceeasi unitate administrativ-teritoriald.

In context, atragem atentia instantei ci prin la adoptarea Ordinului contestat,
corect an fost aplicate, inclusiv prevederile legii nr.768-XIV din 02.02.200 si ale
Legii nr.263 din 16.11.2012 or, potrivit alin.(2) art.4 al Legii privind functia publica si
statutul functionarului public nr.158 din 04.07.2008, prevederile acesteia se aplicid
functionarilor publici cu statut special (colaboratorilor serviciului diplomatic, serviciului
vamal, ai organelor apdririi, de prevenire i combatere a coruptiei, securititii nationale
si ordinii publice, altor categorii stabilite prin lege) In partea care nu este reglementatd
prin legi speciale. Respectiv, se subintelege ci sub incidenta notiunii de functionar
public, in cazul utiliziirii acesteia in alte acte normative, urmeazi si cadi si
persoanele-functionari publici cu statut special.

In aceeasi ordine de idei, in corespundere cu prevederile art.8 al Legii nr.768 din
02.02.2000 alesul local, in spetd reclamantul, care se afli In unu din cazurile de
incompatibilitate prevazut la art.7 aceeasi lege, va demisiona din functia
incompatibild cu mandatul detinut sau isi va depune mandatul in termen de 30 de
zile de la aparitia incompatibilitatii.

In ordinea celor expuse, conform prevederilor exprese ale art. 25, alin.(1), lit. a),
art.26 si 27 din Legea contenciosului administrativ, nr.793-X1V din 10.02.2000 s; art.
238-241 din CPC, IGP al MAI:

SOLICITA:

respingerea actiunii Sergiu Armasu céatre IGP privind anularea Ord.IGP nr. 502
ef. din 16.07.2015 cu privire la incetarea serviciului In Politie si rezilierea contractului
individual de muncd al colonelului de polifie Armasu Sergiu, ca fiind total
neintemeiata.

Anexa: copia procurii reprezentantului IGP

Reprezentantul IGP Sergiu Malii




