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Judecdtoria Chisindu (sediul central), mun. Chz;znau vd expedzaza ,vesizarea
privind exceptia de neconstitutionalitate” inaintatd -de reprezentantul reclamantului
,Asgardan Grup” SRL — administrator Timotin Boris, pe cauza civild intentatd la
cererea de chemare in judecatd depusd de ,,Asgardan Grup™ S.R.L. cdtre ,,Basarabia-
Nord” S.A., intervenient accesoriu ,,Arbug Service” S.R.L., executor judecdtoresc Bofan
George §i Ungureanu Oleg privind contestarea incheierii exebu’torului Judecdtoresc.

Anexd: Sesizarea privind exceptia de neconstitu}ionaZiiaté_ =30 file;
Anexd: Incheierea nr.25-1211/17 — 4 file;
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Dosarul nr. 25-1211/17

iNCHEIERE COPIE

14 iunie 2018 mun. Chisindu

Judecitoria Chigindu (sediul central)
Instanta compusé din:
Presedintele sedintei,

judecéator Crigan Dragos
grefier Mangir Stanislav
Cu participarea:

Reprezentantului reclamantului ,,Asgardan Grup” SRL- administrator Timotin Boris,
Reprezentantului paratului ,,Basarabia Nord” SRL — avocat Goiman Alexandru
Reprezentantul persoanei terte ,,Arbug Service” SRL administratorul al procedurii de
insolvabilitate - Mamiliga Vitalie

examinénd in sedintd de judecatd publici preliminari cauza civild la cererea de chemare
in judecatd inaintatd de ,,Asgardan Grup” S.R.L. citre ,,Basarabia-Nord” S.A., intervenient
accesoriu ,,Arbug Service” SR.L. si executor judecitoresc Botan George cu privire la
contestarea Incheierii executorului judecitoresc Botan George nr. 065-166/15 din 11.08.2017 si
nr. 065-166/15 din 25.08.2017,

CONSTATA:

1. La data de 05 septembrie 2017, SRL *’Asgardan - Grup” a depus o cerere de chemare in
judecatd citre *’Basarabia - Nord” SA, intervenient accesoriu ’’Arbug Service” SRL si
executorul judecdtoresc George Botan cu privire la contestarea incheierilor executorului
judecdtoresc, nr 065-166/15 din 01.08.2017, nr.065-166/15 din 11.08.2017 si nr.065-166/15 din
25.08.2017.

2. n sustinerea cererii a indicat cd, la data de 25.06.2015, Judecitoria Bailti a emis
incheierea nr. 2¢-112/15, prin care a omologat tranzactia de impicare incheiati intre S.R.L.
’Asgardan - Grup” si ’Basarabia - Nord” S.A. cu conditiile ci S.A. ”Basarabia-Nord”
recunoaste cererea de chemare in judecatd inaintatdi de S.R.L. “Asgardan-Grup” privind
incasarea din contul S.A. “Basarabia-Nord” a datoriei pe marginea Contractului de vanzare-
cumpdrare Ne 1/01 din 02.012014, ca rezultat a incheierii tranzactiei S.A. ”Basarabia-Nord” s-a
obligat sd achite din contul datoriei fatd de SRL “Asgardan-Grap” lunar suma de 250 000 (doua
sute cincizeci mii) lei pand la data de 30 a fiecdrei luni cét si s-a obligat in scopul executdrii
Contractului de colaborare nr. 1 AG-BN din 18.02.2015, si procure de la S.R.L. ”Asgardan-
Grup” carne (porcind, pasare, bovina) in cantitate minima de 80 tone lunar, in perioada
termenului Contractului de colaborare nr. 1 AG-BN, incheiat la data de 18.02.2015 si cu
respectarea conditiilor pct.3.3. al Contractului de colaborare nr. 1 AG-BN incheiat la data de
18.02.2015.

3. Mentioneazid c#, prin Incheiere executorului judecitoresc  Botan  George
din 08.09.2015 a fost pornitd procedura de executare nr. 065-166/15, in baza titlului executoriu
nr. 2¢-112/15 din 25.06.2015 prin care *’Basarabia - Nord” SA se obliga si achite din contul
datoriei fatd de SRL >’ Asgardan - Grup” lunar suma de 250 000 lei, pani la data de 30 a fiecarei
luni cét si sd procure de la S.R.L. “Asgardan-Grup” came (porcini, pasare, bovina) in cantitate
minima de 80 tone lunar, in perioada termenului Contractului de colaborare nr. 1 AG-BN
incheiat la data de 18.02.2015 si cu respectarea conditiilor pct.3.3. al Contractului de colaborare
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nr. 1 AG-BN, incheiat la data de 18.02.2015. Astfel in scopul asigurdrii executirii executorul
judecdtoresc a aplicat sechestru prin incheiere nr. 065-166/15 din 08.09.2015 si Incheiere nr.
065-166/15n din 07.12.2015.

4. De asemenea susine cé, la data de 04.10.2016, S.R.L. *’Asgardan - Grup” si *’Basarabia
- Nord” S.A. impreunid cu tertul siu au incheiat Tranzactia de impécare/conciliere. Respectiv
conditiile tranzactiei au fost confirmate prin procesul verbal din 04.10.2016, fiind stabilite
urmétoarele conditii potrivit pct.]1 la data semndrii prezentei tranzactii de conciliere, S.A.
“Basarabia-Nord” recunoaste suma datoriei In mirime de 4 989 578,98 lei fati de S.R.L.
»Asgardan Grup”, potrivit pet.2 concilierea partilor in procedura de executare pe marginea
dosarului de executare se efectueazi in urmatoarele conditii S.A. ”Basarabia-Nord” se obliga sa
indeplineasca obligatiile sale in intregime (in cuantumul de 4831480,52 lei) fata de
S.R.L.”Asgardan Grup” prin procurarea de la S.R.L. * Arbug Service” a carnii (porcing, pasire,
bovind), conform unui grafic convenit Intre parti prin achitarea datoriei formate: 2016 - 15% din
suma datoriei; 2017 - 60% din suma datoriei; 2018 - 25% din suma datoriei.

5. Mai mentioneazi cd, prin procesul-verbal de conciliere din 25.01.2017, s-au efectuat
modificari asupra conditiilor tranzactiei de impacare si a procesului-verbal din 04.10.2016, care
prevedea urmitoarele conditii, la data semnirii prezentului proces-verbal S.A. , Basarabia Nord”
recunoagte suma datoriei in mérime de 4 831 480, 52 lei fatd de S.R.L. **Asgardan Grup”, cat si
potrivit pct. 2 ” SA “Basarabia-Nord” se obligi si indeplineasci obligatiile sale in intregime (in
cuantumul de 4 831480,52 lei) fata de SRL”Asgardan Grup” prin procurarea de la SRL >’ Arbug
Service” a cérnii (porcind, pasire, bovind) conform unui grafic convenit intre parti prin achitarea
datoriei formate: 2017 -70% din suma datoriei si 2018- 30% din suma datoriei, indeplinirea
obligatiilor conform graficului convenit de citre parti trebuie si se producd in mod constant pe
parcursul fiecdrei perioade specificate proportional duratei acesteia si in cazul stingerii datoriei
prin procurarea cérnii, livrarea se va efectua in baza unui contract si a cererilor SA >’Basarabia
Nord”.

6. Astfel, document executoriu prin prisma art. 11 Cod de executare, incepand cu data de
25.01.2017 este considerat Procesul-verbal de conciliere din 25.01.2017 insa, procesul-verbal de
confirmare a tranzactiei din 04.10.2016 si procesul-verbal din 25.01.2017, sant emise de citre
executorul judecdtoresc Oleg Ungureanu, executor ce a preluat procedura de executare pe
perioada suspendarii executorului Botan G., cu incalcarea prevederilor Codului de Executare, si
a Codului Civil cu privire la executarea tranzactiei de impicare si atribuirea de drepturi si
obligatii unei persoane care nu este parte a procesului de executare.

7. Mai mentioneaza c&, prin procesul-verbal de conciliere din 25.01.2017, a avut loc o
schimbare a creditorului, pe o parte din obligatiile stipulate in titlul executoriu din 25.06.2015, si
anume in partea obligatiei S.A. *’Basarabia Nord” de a procura marfi de la S.R.L. »Asgardan
Grup” a fost nlocuit ,,Asgardan Grup” S.R.L. cu un tert S.R.L. »Arbug Service”, inlocuirea a
fost convenitd de parti, prin motivul ci S.R.L. ,,Asgardan Grup” fiind in situatie financiara
dificild din cauza neachitarii datoriei de citre debitor, nu mai are capacitatea de a livra marfd in
cantitdti mari. Respectiv, pentru a acoperi cantitatea necesard de marfi lunari debitorului S.A.
»Basarabia Nord” s-a obligat s procure de la S.R.L. ,, Arbug Service”.

8. in sedinta de judecats, reprezentantului reclamantului ,,Asgardan Grup” SRL-
administrator Timotin Boris a formulat o cerere, prin care solicitd ridicarea exceptiei de
neconstitutionalitate in temeiul art.12! Cod de procedurad civild al RM.

9. In motivarea cererii invoca cd, Curtea Constitutionald urmeazi si exercite controlul
constitutionalititii a sintagmei ,,acest proces verbal servind drept temei pentru incetarea procedurii de
executare. Procesul verbal al executorului judecdtoresc prin care se intdreste tranzactia este un
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document executoriu” din prevederile art. 62 alin. (3) Cod de executare al RM cu modificdrile si
completdrile introduse prin Legea nr. 143 din 02.07.2010 si sintagma »procesele verbale ale executorului
judecdtoresc in care sint consemnate conditiile tranzactiei in cazul concilierii pdrtilor in conformitate cu
art. 62 al prezentului cod” din prevederile art. 11 lit. h) Cod de executare al RM.

10. Considerd, reclamantul, ci aceste prevederi contravin Constitutiei RM. Considera
reprezentantul reclamantului, ci sint intrunite toate conditiile de ridicare a exceptiei de
neconstitutionalitate §i solicitd admiterea cererii de ridicare a exceptiei de neconstitutionalitate,
expedierea sesizdrii privind exceptia de neconstitutionalitate impreuni cu toate materialele
cauzei civile spre examinare Curtii Constitutionale.

11. Reprezentantul paratului a solicitat respingerea cererii cu privire la ridicarea exceptiei de
neconstitutionalitate si a declarat ci aceasta este o metods de a tergiversa examinarea prezentei
cereri de chemare in judecats.

12.  Reprezentantul persoanei terte ,,Arbug Service” SRL administratorul al procedurii de
insolvabilitate - Mamiliga Vitalie a declarat ci este dreptul partii de a inainta prezentul demers si
lasd la discretia instantei solutionarea chestiunii date.

13. Executorul judecatoresc Bogan George in sedinta de judecati nu s-a prezentat, fiind legal
citat despre data, ora si locul petrecerii sedintei de judecati.

14. Studiind cererea depusd de reprezentantul reclamantului cu privire la ridicarea exceptiei
de neconstitutionalitate si audiind participantii la proces, instanta de judecatd considerd ci
urmeazd a fi admisd cererea, cu remiterea acesteia Curtii Constitutionale si suspendarea
procesului, din urmitoarele considerente.

15. Conform art.135 alin.(1) lit.a) din Constitutia Republicii Moldova si art.4 alin.(1) Legea
cu privire la Curtea Constitutionald nr.317-XIII din 13 decembrie 1994, Curtea Constitutional:
exercitd, la sesizare, controlul constitutionalitatii legilor si hotararilor Parlamentului, a decretelor
Presedintelui Republicii Moldova, a hotararilor si ordonantelor Guvernului, precum si a tratatelor
internationale la care Republica Moldova este parte.

16.  In conformitate cu prevederile art.12! alin.(1) Cod de procedura civild, daci in procesul
judecdrii pricinii se constatd ci norma de drept ce urmeazi a fi aplicatd sau care a fost deja
aplicata este in contradictie cu prevederile Constitutiei Republicii Moldova, iar controlul
constitutionalitdfii actului normativ este de competenta Curtii Constitutionale, instanta de
judecatd formuleazi o sesizare a Curtii Constitutionale pe care o transmite, prin intermediul
Curtii Supreme de Justitie. \

17. Curtea Constitutionald in punctele 77, 79, 80, 82 si 87 din Hotérarea nr.2 din 09 februarie
2016 a constatat, ca exceptia de neconstitutionalitate poate fi ridicati de citre: 1) instanta de
Judecatd din oficiu, care, respectand principiul suprematiei Constitutiei, nu este in drept sd aplice
o altd norma in privinta careia existd incertitudini de constitutionalitate; 2) pdrfile in proces,
inclusiv reprezentantii acestora, drepturile si interesele cdrora pot fi afectate prin aplicarea unei
norme neconstitutionale la solutionarea cauzei. Controlul concret de constitutionalitate pe cale de
exceptie constituie singurul instrument prin intermediul cdruia cetdteanul are posibilitatea de a
actiona pentru a se apira impotriva legislatorului insusi, in cazul in care, prin lege, drepturile sale
constitufionale sunt incilcate. Curtea mentioneazi ca dreptul de acces al cetétenilor prin
intermediul exceptiei de neconstitutionalitate la instanta constitutionald reprezintd un aspect al
dreptului la un proces echitabil.

18.  Aceastd cale indirects, care permite cetitenilor accesul la justitia constitutionald, ofers, de
asemenea, posibilitatea Curtii Constitutionale, in calitate de garant al suprematiei Constitutiei,
sa-gi exercite controlul asupra puterii legiuitoare cu privire la respectarea catalogului drepturilor
si libertatilor fundamentale.



19.  Curtea Constitutionald a mai retinut ci judecdtorul ordinar nu se va pronunta asupra
temeiniciei sesizérii sau asupra conformititii cu Constitutia a normelor contestate, ci se va limita
exclusiv la verificarea Intrunirii urmétoarelor conditii: 1) obiectul exceptiei intrd in categoria
actelor cuprinse la art.135 alin.(1) lit.a) din Constitutie; 2) exceptia este ridicati de citre una din
parti sau reprezentantul acesteia, sau indica faptul ca este ridicatd de citre instanta de judecats
din oficiu; 3) prevederile contestate urmeaza a fi aplicate la solutionarea cauzei; 4) nu existi o
hotérére anterioard a Curtii avind ca obiect prevederile contestate.

20.  Instanta de judecatd constatd ci in spetd sunt intrunite toate conditiile necesare stabilite de
Curtea Constitutionald in Hotirdrea nr.2 din 09 februarie 2016 pentru ridicarea exceptiei de
neconstitutionalitate, avind in vedere cd obiectul exceptiei, prevederile art. 11 lit. h) Cod de
executare al RM, intrd in categoria actelor cuprinse la art.135 alin.(1) lit.a) din Constitutia RM,
excepfia este ridicatd de reprezentantul reclamantului, ci prevederile art. 11 lit. h) Cod de
executare al RM, urmeaza a fi aplicate la solutionarea litigiului si cd nu existi o hotirére a Curtii
Constitutionale pe acest obiect, din care considerente cererea urmeazi a fi admisa.

21.  In conformitate cu prevederile art. art.12', art. 269-270 Cod de procedurd civild al RM,
instanta de judecata

dispune:

Se admite cererea reprezentantul reclamantului, cu privire la ridicarea exceptiei de
neconstitutionalitate.

Se remite in adresa Curtii Constitutionale sesizarea reprezentantului reclamantului
»Asgardan Grup” SRL- administrator Timotin Boris privind exceptia de neconstitutionalitate a
sintagmei ,,acest proces verbal servind drept temei pentru incetarea procedurii de executare.
Procesul verbal al executorului judecdtoresc prin care se intdreste tranzactia este un document
executoriu” din prevederile art. 62 alin. (3) Cod de executare al RM cu modificdrile si
completdrile introduse prin Legea nr. 143 din 02.07.2010 i sintagma ,,procesele verbale ale
executorului judecdtoresc in care sint consemnate conditiile tranzactiei in cazul concilierii
pdrtilor in conformitate cu art. 62 al prezentului cod” din prevederile art. 11 lit. h) Cod de
executare al RM, in cauza civili la cererea de chemare in judecatd inaintata de ,,Asgardan Grup”
S.R.L. cétre ,,Basarabia-Nord” S.A., intervenient accesoriu ,,Arbug Service” S.R.L. si executor
judecétoresc Botan George cu privire la contestarea incheierii executorului judecitoresc Botan
George nr. 065-166/15 din 11.08.2017 si nr. 065 166/15 din 25.08.2017.

Incheierea nu este supusé caﬂo A ataey,

Presedintele sedintei,
judecitor
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CURTEA CONSTITUTIONALA A REPUBLICII MOLDOVA

str. Alexandru Lapusneanu nr. 28,
Chisindu MD 2004,
Republica Moldova

SESIZARE

PRIVIND EXCEPTIA DE NECONSTITUTIONALITATE

prezentata In conformitate cu articolul 135 alin. (1) lit. a) si lit.g) din Constitutie



Prezenta sesizare este un document juridic si poate afecta drepturile si obligatiile dumneavoastra.



[ - AUTORUL SESIZARII

(Informatii cu privire la autorul sesizdrii gi eventualul siu reprezentant)

1. Nume/Denumire: Societatea cu Raspundere Limitata >’ ASGARDAN-GRUP”

2. Functia: Administratorul Timotin Boris

3. Adresa: Republica Moldova, mun.Chisinau, str.Uzinelor, 21

4, Tel./fax: 022421382, tel.mob. 068847525

5. Numele si prenumele reprezentantului: Manolache Andrian

6. Ocupatia reprezentantului: avocat, licenta nr.2223 din 02.06.2011
7. Adresa reprezentantului: mun.Chisinau, str. Rindunele 11

8. Tel.mob: 079436061

9. email: asgardan2015@mail.ru

* Dacd autorul sesizdrii este reprezentat/a, a se anexa o procura semnatd de autorul sesizarii.



II — OBIECTUL SESIZARII

(A se vedea Partea a II-a a Notitei Explicative)

12. Prezenta sesizare privind exceptia de neconstitutionalitate are ca obiect controlul
constitutionalitatii sintagmei ,(.....), acest proces-verbal servind drept temei pentru incetarea
procedurii de executare. Procesul-verbal al executorului judecdtoresc prin care se intdreste
tranzactia este un document executoriu,,, din prevederile art. 62 alin.3) Cod de executare
nr.443-XV din 24.12.2004 cu modificarile si completdrile introduse prin Legea 143 din
02.07.2010, si sintagma  “procesele-verbale ale executorului judecdtoresc in care sint
consemnate conditiile tranzactiei in cazul concilierii pdrtilor in conformitate cu art. 62 al
prezentului cod” din prevederile lit.h) art. 11 Cod de executare, modificat prin LP191 din
23.09.16, in vigoare 28.04.17, prin prisma art. art. 1 alin.3), 20 alin.1), 46 alin.1) si 2), 54 alin.1),
114, 119, 120 din Constitutia Republicii Moldova.



III — CIRCUMSTANTELE LITIGIULUI EXAMINAT DE CATRE INSTANTA DE
JUDECATA

13. Pe rolul Judecatoriei Chisindu (sediul central), judecdtor Crigan Dragos, se afld cauza nr.
12-25-63212-18092017 intentatd la cererea de chemare In judecatd a SRL ”Asgardan-Grup,,, cu
sediul Tn Republica Moldova, mun.Chisindu, com.Bubuieci, str. Gradinarilor,7,
c/£:100960014731, reprezentata de cdtre administratorul Timotin Boris citre SA ”Basarabia-
Nord”, cu sediul in or.Balti, str.Victoriei 90A, IDNO//c/f: 1002602004366, cu privire la
anularea Incheierii nr. 065-166/15 din 11.08.2017 de incetare a procedurii de executare a
documentului executoriu din 25.06.2015 cu nr. 2c-112/15 si a Incheierii din 25.08.2017 cu
privire la anularea tuturor incheierilor de aplicare a mdsurilor de asigurare a executdrii.

Luind temei art. 62 alin.3) Cod de executare, Incheierea de ncetare a procedurii de
executare a fost emisa de executorul judecdtoresc, atrdgind odatd cu incetarea si anularea tuturor
sechestrelor aplicate In scopul executdrii Tranzactiei de Impacare, astfel prin imperfectiunea legii
s-a admis neexecutarea documentului executoriu.

Conditionati de circumstante de fapt si de drept, tinem sd mentiondm urmadtoarele:

Prin Incheierea Judecidtoriei Bili din 25.06.2015 cu nr. 2c-112/15 a fost omologati
tranzactia de Impdcare, Incheiatd intre S.R.L. ”Asgardan-Grup” si S.A. ”Basarabia Nord”, cu
conditiile stipulate in ea, si a fost eliberat Titlu executoriu privind:

7= 1. La momentul Incheierii tranzactiei de Impdcare, in baza Contractului de vinzare-
cumpdrare Ne 1/01 din 02.01.2014, incheiat Intre SRL ”Asgardan-Grup” In calitate de Vinzator
si SA ”Basarabia-Nord” In calitate de Cumparator, SA ”Basarabia-Nord” Tnregistreaza o datorie
debitoriald fata de SRL ”Asgardan-Grup” in marime de 5 977 669, 91 lei.

Ca rezultat al Incheierii tranzactiei:

- S.A. ”Basarabia-Nord” se obliga sd achite din contul datoriei fatd de SRL ”Asgardan-Grup”
lunar suma de 250 000 (doua sute cincizeci mii) lei pina la data de 30 a fiecarei luni.

- S.A. ”"Basarabia-Nord” se obligad In scopul executdrii Contractului de colaborare nr. 1 AG-
BN din 18.02.2015 sd procure de la S.R.L. ”Asgardan-Grup” carne (porcind, pasare,
bovina) In cantitate minima de 80 (optzeci) tone lunar, in perioada termenului Contractului
de colaborare nr. 1 AG-BN incheiat la data de 18.02.2015 si cu respectarea conditiilor
pct.3.3. al Contractului de colaborare nr. 1 AG-BN Incheiat la data de 18.02.2015.”

Prin Incheierea Executorului judecitoresc Botan George din 08.09.2015 a fost pornitd
procedura de executare nr. 065-166/15, in baza titlului executoriu nr. 2c-112/15 din 25.06.2015
prin care S.A. "Basarabia-Nord” se obligd sd achite din contul datoriei fatd de S.R.L. ”Asgardan-
Grup” lunar suma de 250 000 (douad sute cincizeci mii) lei pina la data de 30 a fiecarei luni . Si,
S.A. ”Basarabia-Nord” se obligd Tn scopul executdrii Contractului de colaborare nr. 1 AG-BN
din 18.02.2015 sa procure de la S.R.L. ”Asgardan-Grup” carne (porcina, pasare, bovina) in
cantitate minima de 80 (optzeci) tone lunar, In perioada termenului Contractului de colaborare
nr. 1 AG-BN iIncheiat la data de 18.02.2015 si cu respectarea conditiilor pct.3.3. al Contractului
de colaborare nr. 1 AG-BN incheiat la data de 18.02.2015.

Prin Incheierea executorului judecitoresc din 08.09.2015 s-a acordat termen de conciliere si
executare benevold de citre debitorul S.A. *Basarabia-Nord”. Insi, documentul executoriu nr.
2¢-112/15 din 25.06.2015 nu a fost executat de catre debitorul SA ”Basarabia Nord”.

S.R.L. ,,Asgardan-Grup” a mers la Inttmpinarea debitorului si a acordat posibilitatea de a se
achita esalonat datoria 5.977.669,91 lei recunoscuta de cétre debitor si indicatd Tn documentul
executoriu nr.2e-112/2015 din 25.06.2015 emis de Judecatoria Balti.

In procedura de executare, s-a incercat de multe ori de a incheia un proces-verbal de
conceliere Intre S.R.L. ,,Asgardan-Grup” si S.A. ,Basarabia-Nord”.

In scopul asigurdrii executarii, executorul judecatoresc a aplicat sechestru prin Incheierea
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nr. 065-166/15 din data de 08.09.2015 si Incheierea nr. 065-166/15 din 07.12.2015.

Mention cd, executorul judecatoresc Ungureanu Oleg In cadrul procedurii de executare cu
nr. 065-166/15 a preluat executarea titlului executoriu in urmdtoarele perioade: 02.11.2015 —
18.05.2016; 20.09.2016 - __.._.2017.

La data 04.10.2016 S.R.L. , Asgardan-Grup” si S.A. ,,Basarabia-Nord” fmpreund cu terful
SRL ”Arbug Service” au incheiat Tranzactia de Impdcare/conceliere.

Respectiv conditiile tranzactiei au fost confirmate prin Procesul-verbal cu privire la
confirmarea tranzactiei din 04.10.2016 cu nr.026-519/2016, de catre executorul Ungureanu
Oleg.

Potrivit conditiilor tranzactiei de conciliere incheiate la data de 04.10.2016 In

procedura de executare, partile au stipulat:
”pct.1: La data semnarii prezentei tranzactii de conciliere, SA ”Basarabia-Nord” recunoaste suma
datoriei In marime de 4 989 578, 98 lei fatd de SRL ,,Asgardan Grup”,
pct.2:  Concilierea partilor in procedura de executare pe marginea dosarului de executare se
efectueaza In urmatoarele conditii:
SA ”Basarabia-Nord” se obligd sd Tndeplineasca obligatiile sale in Intregime (in cuantumul de
4831480,52 lei) fatd de SRL”Asgardan Grup” prin procurarea de la SRL ”Arbug Service” a
cdrnii (porcind, pasdre, bovind) conform unui grafic convenit Intre parti prin achitarea datoriei
formate:

° 2016 — 15% din suma datoriei;

. 2017 -60% din suma datoriei;

J 2018- 25% din suma datoriei.”
pct. 3: Indeplinirea obligatiilor conform graficului convenit de cdtre parti trebuie sd se producd
in mod constant pe parcursul fiecdrei perioade specificate proportional duratei acesteia.
pct.4: In cazul stingerii datoriei prin procurarea cérnii, livrarea se va efectua n baza unui
contract si a cererilor SA ”Basarabia Nord” (....).
pct. 5: Partile se obligd sd efectueze verificarea trimestriald a indeplinirii conditiilor prezentului
proces-verbal de conceliere, in biroul executorului judecdtoresc, In procedura ciruia se afla
dosarul de executare a documentului executoriu nr.2c-112/15 din 25.06.2015”.

Conform art. 62 Cod de executare al R.Moldova, ”"Concilierea partilor in procedura
de executare,,-

(...

alin. (3) In cazul In care pirtile au convenit asupra Incheierii unei tranzactii, executorul
judecidtoresc Intocmeste un proces-verbal, In care consemneazd conditiile tranzactiei, acest
proces-verbal servind drept temei pentru incetarea procedurii de executare. Procesul-verbal
al executorului judecdtoresc prin care se intdreste tranzactia este un document executoriu.
()

(5) Procesele-verbale Intocmite in conditiile prezentului articol sint semnate
obligatoriu de partile in procedura de executare prezente la procedura de conciliere sau de
reprezentantii acestora, sint certificate cu semnatura si cu stampila executorului judecdtoresc
si ITnminate partilor In procedura de executare. Procesele-verbale nu pot fi contestate.

Goonnn ) (8) Masurile asigurdtorii aplicate de executorul judecdtoresc pind la
incheierea tranzactiei, in conditiile prezentului articol, pot fi ridicate total sau partial de
acesta doar la cererea scrisd a creditorului sau in baza unui proces-verbal de constatare a
executdarii.

Ulterior, prin Procesul-verbal de conciliere din 25.01.2017 cu nr.026-519/2016 s-a
efectuat modificdri asupra conditiilor tranzactiei de Impdacare si a procesului-verbal din
04.10.2016. 7

Prin urmare, document executoriu prin prisma art.11 Cod de executare, Incepind cu data de
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04.10.2016 a fost considerat Procesul-verbal de confirmare a tranzactiei din 04.10.2016,
modificat prin Procesul-verbal de conciliere din 25.01.2017.

De reiterat cd, procedura de executare a documentului executoriu nr.2e-112/2015 din
25.06.2015 emis de Judecdtoria Balti are nr. 065-166/15.

Tranzactia de impdcare/conciliere din 04.10.2016 a fost confirmata prin Procesul-verbal din
04.10.2017 cu nr. 026-519/2016.

La data de 04.10.2016 executorul judecatoresc Ungureanu Oleg prin prisma prevederilor
art.62 Cod de executare, nu a dispus Tncetarea procedurii de executare a titlului executoriu nr.2e-
112/2015 din 25.06.2015 emis de Judecatoria Balti si nici nu a intentat separat procedura de
executare a procesului-verbal din 04.10.2016, continuind executarea Procesului-verbal de
confirmare a tranzactiei in cadrul procedurii de executare a documentului executoriu nr.2e-
112/2015 din 25.06.2015 emis de Judecatoria Balti cu nr. 065-166/15, insd cu atribuirea actelor
executorului emise a altui numdr de procedurd (026-519/2016).

Tot in baza Procesului-verbal de conciliere din 25.01.2017 cu nr. 026-519/2016 au fost
efectuate toate actiunile si emise toate actele de la 04.10.2016 pind la data de 11.08.2017, 1nsd
aceste acte si actiuni s-au efectuat cu nr. 065-166/15, cu toate cd mdsurile de asigurare se
aplicau in scopul executdrii Procesului verbal de conciliere din 25.01.2017, si anume:

1. La data de 10.04.2017, In cadrul sedintei de conciliere, executorul judecdtoresc
Ungureanu Oleg a Intocmit Procesul-verbal nr.065-166/2015. Conform p.c. 4 a tranzactiei a fost
prezentat actul de verificare a decontdrilor reciproce, semnat intre SA *Basarabia-Nord” si SRL
Asgardan Grup”, prin care partile au recunoscut existenta datoriei 4 815 874, 52 lei la data de
10.04.2017 prin care s-a constatat si s-a confirmat ca In trimestrul I a anului 2017 debitorul a
achitat crediorului suma de 15 606, 00 lei, astfel nu s-a respectat conditiile tranzactiei. In
motivarea Procesului-verbal al sedintei de conciliere, executorul judecdtoresc indicd: ”in alin 5
-”(....)restanta totald la 25.01.2017, constituia 4 831 480,52 lei. Aceasta urma a fi achitatd
conform unui grafic convenit de cdtre pdrti si anume. 2017 -70% din suma datoriei, 2018-30%
din suma datoriei.”

2. La data de 11.04.2017, executorul judecitoresc Ungureanu Oleg a emis Incheierea
nr.065-166/15 prin care a dispus aplicarea sechestrului pe mijloace banesti ale debitorului SA
”Basarabia-Nord” in limita sumei de 829 903, 10 lei (calculatd pentru trimestrul I).

3. La data de 13.04.2017 in cadrul sedintei de conciliere s-a emis Procesul-verbal nr.065-
166/2015.

4. La data de 20.04.2017 partile din nou s-au Intrunit la sedinta de conciliere a procesului
verbal din 25.01.2017, si a fost emis Procesul verbal de conciliere nr.065-166/2015.

5. La 28.04.2017 a fost emis Procesul verbal de conciliere nr.065-166/2015.

6. La 15.05.2017 sa emis Incheierea nr.065-166/15 prin care executorul judecitoresc
dispune a aplica sechestru pe bunurile mobile si imobile ale debitorului SA ”Basarabia Nord,, In
limita sumei de 829 903, 10 lei”.

7. La 15.05.2017 sa emis Incheierea nr.065-166/15 privind declararea in ciutare a
mijloacelor de transport ce apartin cu drept de proprietate debitorului SA ”Basarabia-Nord”.

8. La 20.05.2017 in cadrul sedintei de conciliere se emite Proces-verbal de conciliere cu nr.
nr.065-166/15.

9. La 25.05.2017 se emite Incheierea nr.065-166/15 privind aplicarea interdictiilor in
privinta debitorului.

10. Sa emis procesul-verbal de ridicare/sechestrare a autocamionului Mercedes
413 CDI din 23.05.2017 si procesele-verbale de ridicare a autocamionului Mercedes 917
Furgon Izoterm si DAF CF75310 din 30.05.2017.

11. Prin Incheierea din 26.05.2017, executorul judecitoresc constatd ”ca debitorul nu
respecta conditiile tranzactiei de Impacare cit si a procesului —verbal din 25.01.2017, inregistrind
o restantd pentru primul trimestru in suma de 829903,10 lei (845 509, 10 lei, suma care urma a fi
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achitatd In I trimestru — 15 606 lei, suma achitatd Tn I trimestru)=829903,10 lei.

12. La 02.06.2017 in cadrul sedintei de conciliere se emite Procesul-verbal de
conciliere cu nr.065-166/15.
13. La data de 07.06.2017 creditorul SRL ”Asgardan Grup” Tnainteaza Tn mod repetat

cerere privind executarea silitd si integrald a Tranzactiei din 04.10.2016 pe motivul eschivarii
debitorului de la executare si nerespectarea conditiilor tranzactiei.

14. Prin Incheierea executorului judecitoresc nr.065-166/15 din 09.06.2017 se
respinge cererea creditorului SRL ”Asgardan-Grup” privind urmarirea sumei integrale de 4 742
013, 13 lei, se constatd cd debitorul nu respectd conditiile tranzacgiei de Tmpicare cit si a
procesului —verbal din 25.01.2017, Tnregistrind o restantd pentru primul trimestru In suma de 829
903,10 lei.

Incheierile sus indicate in parte au fost contestate in instanta de judecatd, si executarea
Incasdrii datoriei nu s-a efectuat.

La data de 12 mai 2017, SA “Basarabia-Nord” a Inaintat Cerere de chemare in judecati
impotriva SRL ”Asgardan-Grup”, cu participarea SRIL ,Arbug-Service”, si executorul
judecdtoresc Ungureanu Oleg, cu privire la contestarea Incheierii executorului judecitoresc
nr.065-166/15 din 11.04.2017 privind aplicarea mdsurii de asigurare asupra mijloacelor banesti
aflate pe conturile bancare ale debitorului SA ”Basarabia-Nord” n limita sumei de 829 903, 10
lei; cu privire la contestarea Incheierii nr.065-166/15 din 15.05.2017 privind declararea in
cdutare a mijloacelor de transport ce apartin cu drept de proprietate debitorului SA ”Basarabia-
Nord”; si a procesului-verbal de ridicare/sechestrare a autocamionului Mercedes 413 CDI din
23.05.2017 si procesele-verbale de ridicare a autocamionului Mercedes 917 Furgon Izoterm si
DAF CF75310 din 30.05.2017.

Cererea de chemare In judecatd a fost depusd la Judecitoria Chisindu (sediul Buiucani),
Inregistratd cu nr. nr.25-505/17, si repartizatd judecatorului Lavric Larisa.

Examinind cauza, judecitorul Lavric Larisa a emis Incheierea Judecitoriei Chisindu, sediul
Buiucani cu nr.25-505/17 la data de 20.07.2017, cu privire la admiterea integrald a contestatiilor
debitorului SA ”Basarania-Nord” cu anularea Incheierii executorului judecitoresc Ungureanu
Oleg nr.065-166/15 din 11.04.2017 privind aplicarea mdasurii de asigurare asupra mijloacelor
banesti aflate pe conturile bancare ale debitorului SA ”Basarabia-Nord” n limita sumei de 829
903, 10 lei, si a Incheierii nr.065-166/15 din 15.05.2017 privind declararea in ciutare a
mijloacelor de transport ce apartin cu drept de proprietate debitorului SA ”Basarabia-Nord”.

La data de 03 august 2017, SRL ”Asgardan-grup” a inaintat cerere de recurs Impotriva
Incheierii Judecitoriei Chisinau, sediul Buiucani cu nr.25-505/17 la data de 20.07.2017.

Prin Decizia Curtii de Apel Chisindu din data de 16.10.2017 nr. 2r-2068/17, cererea de
recurs Inaintatd de SRL ”Asgardan Grup” a fost respinsd, fiind mentinutd Incheierea Judecitoriei
Chisgindu, sediul Buiucani cu nr.25-505/17 din 20.07.2017 cu privire la anularea actelor
executorului judecatoresc.

Dupd cum s-a mentionat anterior, la data de 07.06.2017 creditorul SRL ”Asgardan

Grup” a Inaintat executorului judecdtoresc Ungureanu Oleg, In mod repetat cerere privind

executarea silitd si integrald a Tranzacgiei din 04.10.2016 pe motivul eschivirii debitorului de la

executare si nerespectarea conditiilor tranzactiei.

Prin Incheierea executorului judecitoresc nr.065-166/15 din 09.06.2017 s-a respins

cererea creditorului SRL ”Asgardan-Grup” privind urmdrirea sumei integrale de 4 742 013, 13

lei, si s-a constatat cd debitorul nu respectd conditiile tranzactiei de Tmpécare cit si a procesului —
verbal din 25.01.2017, inregistrind o restantd pentru primul trimestru in sumd de 829 903,10 lei.

Creditorul SRL , Asgardan-Grup” a Inaintat cerere in instanta de judecatd cu privire la

contestarea Incheierii executorului judecdtoresc nr.065-166/15 din 09.06.2017, solicitind

anularea acesteia cu obligarea executorului judecdtoresc de a dispune executarea silitd
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documentului executoriu 2¢-112/15 din 25.06.2015 si a Procesului-verbal din 25.01.2017, prin
urmadrirea sumei integrale de 4 742 013, 13 lei.

Examinind cererea de chemare in judecatd, prin Incheierea Judecitoriei Chisindu, sediul
Buiucani, judecdtor Speranta Clima, cu nr.25-585/17 din 17.08.2017, s-a dispus respingerea
contestatiei Inaintate de creditorul SRL ”Asgardan -Grup”, si mentinerea Incheierii executorului
judecdtoresc nr.065-166/15 din 09.06.2017 privind respingerea cererii creditorului SRL
”Asgardan-Grup” privind urmdrirea sumei integrale de 4 742 013, 13 lei. Incheierea
judecdtoreascd nr.25-585/17 din 17.08.2017 a devenit definitiva si irevocabila.

Astfel, Incheierea executorului Ungureanu Oleg din 09.06.2017 prin care sa constatat
existenta obligatiei de platd a debitorului SA ”Basarabia Nord” prin achitarea trimestriald a
datoriei, este mentinuta prin Incheierea Judecitoriei Chisindu (sediul Buiucani) nr.25-585/17 din
17.08.2017.

Insd, debitorul nu a achitat datoria sa fatd de creditor, si nici mdsuri de executare silitd a
sumei nu s-au Intreprins de cdtre executor, insd s-a efectuat urmdtoarele actiuni ce au dus la
incetarea procedurii de executare si neexecutarea obligatiei de platd fatd de creditor:

La data de ......... ..2017, executorul judecdtoresc Botan George a preluat procedura de
executare de la executorul Ungureanu Oleg.

Astfel, cd la data de 01.08.2017 Botan George prin Incheiere a dispus de a anula partial
sechestru de pe conturile bancare ale debitorului SA ”Basarabia Nord”, ulterior, la data de
11.08.2017 executorul judecdtoresc Botan George a dispus incetarea procedurii de executare
nr. 065-166/15 a documentului executoriu 2c-112/15 din 25.06.2015 emis de Judecitoria Balii.

Drept temei de Incetare a procedurii de executare a documentului executoriu 2¢-112/15 din
25.06.2015, s-a invocat prevederile art. 62 alin.3) din Codul de executare, care stipuleaza:

»In cazul in care partile au convenit asupra incheierii unei tranzactii, executorul judecdtoresc
Intocmeste un proces-verbal, In care consemneazd conditiile tranzactiei, acest proces-verbal
servind drept temei pentru incetarea procedurii de executare.”

in aceastd ordine de idei, in situatia In care executorul Ungureanu Oleg nu a intentat o noua
procedura de executare a Procesului verbal de confirmare a tranzactiei din 04.10.2016, reiese ci,
Procesul-verbal de conciliere din 25.01.2017 a fost emis in cadrul concilierii in procedura
nr. 065-166/15, si respectiv s-a_anulat odata cu incetarea procedurii nr. 065-166/15, or,
executorul judecatoresc nu a intentat o altd procedurda in baza Procesului verbal de
confirmare a tranzactiei din 04.10.2016.

Din perioada 25.01.2017 pina la 11.08.2017 s-a creat impresia executarii noului
document executoriu__(conform art. 62 alin.3) Cod de executare -procesului-verbal de
confirmare a tranzactiei din 04.10.2016). Executorul a dispus concilierea pe marginea
executdrii procesului-verbal din 04.10.2016, si a emis procesul-verbal de conciliere din
25.01.2017 care a stipulat conditiile modificate ale Tranzactiei de Impécare din 04.10.2016, a
emis Incheieri de asigurare, si urmadrire a bunurilor debitorului, a efectuat un sir de sedinte de
conciliere la 10.04.17, 13.04.2017, 20.04.17, 28.04.17, 20.05.17, 02.06.17 pe marginea
executdrii Tranzactiei din 04.10.2016 confirmatd prin procesul-verbal al exexutorului.

Toate Incheierile de asigurare, toate procesele-verbale de conciliere, si alte Incheieri emise
de cdtre executorul judecatoresc Ungureanu Oleg pe marginea executarii Tranzactiei de fmpdcare
din 04.10.2016 confirmatd prin procesul-verbal din 04.10.16, au fost emise cu nr. de executare
nr. 065-166/15 (adicd cu numdrul procedurii de executare a titlului executoriu emis de
Judecdtoria Bali nr. 2c-112/15 din 25.06.2015 ). Si deci au fost anulate o datd cu Incetarea
titlului executoriu nr. 2¢-112/15 din 25.06.2015. (Or, Codul de executare prevede ci Procesul-
verbal de consemnare a conditiilor tranzactiei este un document executoriu, Tnsd nu stabileste
procedura de executare a acestuia).

Incheierea privind Incetarea executirii titlului executoriu nr. 2c-112/15 din 25.06.2015 a
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anulat de fapt si toate actele emise In baza Procesului-verbal de confirmare a tranzactiei din
04.10.2016 (modificat prin Procesul verbal din 25.01.2017), care nu a fost executat de catre
debitorul SA ”Basarabia Nord”, astfel, fiind iIncdlcat dreptul creditorului la executarea
documentului executoriu.

Mai mult de atit, Procesul-verbal de confirmare a tranzactiei din 04.10.2016 si Procesul-
verbal din 25.01.2017, sint emise de cdtre executorul judecdtoresc Oleg Ungureanu (executor ce
a preluat procedura de executare pe perioada suspendarii executorului Botan G.), cu Incdlcarea
prevederilor Codului de Executare, si a Codului Civil cu privire la executarea tranzactiei de
impdicare si atribuirea de drepturi si obligatii unei persoane care nu este parte a procesului de
executare.

Deci, prin Procesul-verbal de confirmare a tranzactiei din 04.10.2016 si Procesul-verbal din
25.01.2017, a avut loc o schimbare a creditorului, pe o parte din obligatiile stipulate in titlul
executoriu din 25.06.2015, si anume in partea obligatiei SA ”Basarabia Nord de a procura marfd
de la SRL Asgardan Grup a fost Tnlocuit Asgardan Grup SRL cu un terf SRL Arbug Service.

Art. 47. Succesiunea de drepturi in procedura

de executare

(1) In cazul iesirii uneia dintre pdrti din procedura de executare (decesul persoanei fizice,
dizolvarea persoanei juridice sau reorganizarea ei, cesiunea creantei, preluarea datoriei),
instanta de judecatd examineazd cererea privind inlocuirea acestei pdrti cu succesorul ei in
drepturi in conformitate cu art.70 din Codul de procedurd civild.

Procesul-verbal din 04.10.2016 si 25.01.2017 prevede drepturi si obligatii ale unei
persoane juridice care nu este parte a procedurii de executare.
Articolul 83 Cod de executare, prevede cd, procedura de executare inceteazd in

cazul in care:
a) obligatia a fost stinsd;
b) intre creditor si debitor a fost incheiatd o tranzactie, in conditiile prezentului cod;

Reiesind din motivarea Incheierii din 11.08.2017, si din materialele procedurii de executare
se constatd cd, Tranzacgia din 04.10.2016 a fost confirmatd de executorul judecdtoresc prin
Procesul-verbal din 04.10.2016 cu Incélcarea procedurii privind atragerea In proces de executare
a unei persoane terte, atribuindu-i drepturi si obligatii, fiind Incélcate art.47 alin.1 Cod de
executare, si a confirmat o Tranzactie care contravine legii. $i, la fel se constatd cd obligatia nu a
fost stinsa.

Deci, titlul executoriu nr. 2¢-112/15 din 25.06.2015 si nici procesul-verbal de confirmare a
tranzactiei din 04.10.2016 care a continuat a fi executat In cadrul procedurii de executare cu nr.
065-166/15, nu au fost executate.

In baza Procesului-verbal de conciliere din 25.01.2017 s-a emis urmadtoarele Incheieri
privind asigurarea executdrii procesului-verbal:

1. Incheierea nr. 065-166/15 din 11.04.2017 privind aplicarea pe conturi a sechestrului.

2. Incheierea nr. 065-166/15 din 15.05.2017 privind aplicarea sechestrului pe bunurile
mobile si imobile ale debitorului SA ”Basarabia Nord,, in limita sumei de 829 903, 10 lei si

3. Incheierea nr. 065-166/15 din 15.05.2017 privind cdutarea mijloacelor de transport,

Insd, necdtind la faptul cd, Incheierile de aplicare a sechestrului sint emise In scopul
asigurdrii Procesului-verbal de conciliere din 25.01.2017, executorul judecdtoresc a emis
ncheierea din 25.08.2017 si a anulat: Incheierea nr. 065-166/15 din 11.04.2017 privind aplicarea
pe conturi a sechestrului, Incheierea nr. 065-166/15 din 15.05.2017 privind cdutarea mijloacelor
de transport, si incheierea nr. 065-166/15 din 25.05.2017, ca urmare a incetarii procedurii de
executare.

Este de mentionat cd, Titlul executoriu emis de Judecatoria Balti din 25.06.2015 cu nr.2c-
112/15 s-a Incetat la 11.08.2017, si urmau a fi anulate sechestrele aplicate In baza lui — adicé prin
Incheierea nr. 065-166/15 din data de 08.09.2015 si Incheierea nr. 065-166/15 din
07.12.2015, dar nu cele emise dupd data de 04.10.2016, in baza Procesului-verbal din
04.10.2016 si a Procesului-verbal de conciliere din 25.01.2017.
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Or, incepind cu data de 04.10.2016 document executoriu a fost Procesul-verbal din
04.10.2016 modificat prin Procesul-verbal de conciliere din 25.01.2017, si toate actele emise
de executor dupa data de 04.10.2016 nu pot fi anulate si dispusa incetarea procedurii de
executare.

La data de 13.09.2017 la adresa creditorului a parvenit Scrisoarea executorului judecdtoresc
din 07.09.2017 nr. 065R-336/17 prin care informeazd ca, ,detine procedura de executare
nr.065-166/15 intentatd in baza documentului executoriu din 25.06.2015 cu nr.2c-112/15 si a
procesului-verbal din 25.01.2017, si a citat partile la data de 25.09.2017 pentru a stabili conditiile
de executare”

Conform art. 43 alin.2 Cod de executare, - (2) Creditor este persoana fizicd sau juridicd in
al cdrei interes a fost emis documentul executoriu.

Tinind cont cd, In baza Incheierii nr. 065R-336/17 din 11.08.2017 sa dispus Incetarea
procedurii de executare pornitd la 08.09.2015 cu nr. 065-166/15, in baza titlului executoriu nr.
2c-112/15 din 25.06.2015, executorul nu poate detine procedura de executare cu nr. 065-
166/15, in situatia in care aceasta a fost incetatd prin Incheierea din 11.08.2017.

Astfel, Codul de executare stabileste la alin.3) art. 62 Cod de executare cd, procesul-verbal
de confirmare a conditiilor tranzactiei de conciliere este un document executoriu, si Incetarea
procedurii de executare.

Aceasta ar Insemna Insemna intentarea unei noi proceduri de executare In baza
documentului executoriu emis de executorul judecdtoresc (procesul-verbal de consemnare a
conditiilor tranzactiei), aceasta ar Insemna termenii de executare benevold prevazutd de codul de
executare, etc.

In situatia Tn care, procedura de executare a Procesului-verbal din 04.10.2017 nu a fost
intentatd executorul judecdtoresc Ungureanu Oleg nu era in drept nici sd efectueze concilierea
pe marginea acestuia cu emiterea Procesului-verbal de conciliere din 25.01.2017.

Executorul judecdtoresc a confirmat tranzactia de Tmpdcare cu conditii ce lezeaza drepturile
si interesele unei persoane si anume a creditorului, fiind schimbata calitatea de creditor a SRL
»Asgardan Grup”.

Or, initial prin Titlul executoriu eliberat de Judecatoria Balti din 25.06.2015 cu nr. 2c-
112/15:

- S.A. ”Basarabia-Nord” a recunoscut cererea de chemare In judecatd Inaintatd de S.R.L.
” Asgardan-Grup” privind incasarea din contul S.A. “Basarabia-Nord” a datoriei pe marginea
Contractului de vinzare-cumparare Ne 1/01 din 02.01.2014.

Ca rezultat al Incheierii tranzactiei:

v" S.A. ”Basarabia-Nord” se obliga s achite din contul datoriei de 5 977 669, 91 lei fatd de
SRL ”Asgardan-Grup” lunar suma de 250 000 (doua sute cincizeci mii) lei pina la data de 30 a
fiecdrei luni.

v S.A. ”Basarabia-Nord” se obligad In scopul executdrii Contractului de colaborare nr. 1
AG-BN din 18.02.2015 sd procure de la S.R.L. ”Asgardan-Grup” carne_(porcina, pasare,
bovina) In cantitate minima de 80 (optzeci) tone lunar, in perioada termenului Contractului de
colaborare nr. 1 AG-BN incheiat la data de 18.02.2015 si cu respectarea conditiilor pct.3.3. al
Contractului de colaborare nr. 1 AG-BN incheiat la data de 18.02.2015.

Deci, SA ”Basarabia Nord” nu a executat nici una din obligatii — de achitare a datoriei deja
formate pind la data eliberdrii titlului executoriu, si nici obligatia de a cumpdra lunar de la
creditor carne.

La afel, nici Procesul-verbal de conciliere din 25.01.2017 nu se executd de citre debitorul
SA ”Basarabia-Nord”, eschivindu-se cu rea-credintd de la executarea urmatoarelor conditii:

1. La data semndrii prezentului proces-verbal SA Basarabia Nord recunoaste suma datoriei
in marime de 4 831 480, 52 lei fata de SRL ”Asgardan Grup”.

2. 7 SA ”Basarabia-Nord” se obliga sa indeplineasca obligatiile sale in intregime (in
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cuantumul de 4 831480,52 lei) fatd de SRL”Asgardan Grup” prin procurarea de la SRL ”Arbug
Service” a carnii (porcind, pasdre, bovind) conform unui grafic convenit Intre pdr{i prin achitarea
datoriei formate: 2017 -70% din suma datoriei si 2018- 30% din suma datoriei.”

3. Indeplinirea obligatiilor conform graficului convenit de citre parti trebuie sd se produca
in mod constant pe parcursul fiecdrei perioade specificate proportional duratei acesteia.

4. si, In cazul stingerii datoriei prin procurarea carnii, livrarea se va efectua in baza unui
contract si a cererilor SA ”Basarabia Nord” (....).

Executorul judecitoresc urmeaza si execute integral si s urmareasca suma datoriei integrale
stabilitd prin hotérire judecatoreascd/titlu executoriu si recunoscutd de cdtre pirit in procedura de
executare.

Insi, SRL ,Asgardan Grup” nu poate si-si urmdireascd suma datoriei restante de 4
831480,52 lei, deoarece prin confirmarea conditiilor tranzactiei de cdtre executor, contrar
intereselor creditorului sa dispus Tncetarea executdrii documentului executoriu din 25.06.2015 cu
nr. 2c-112/15 fard a fi stinsd obligatia.

Codul de executare, stabileste la art. 62 alin.3) cd, procesul-verbal de confirmare a
conditiilor tranzactiei serveste temei de incetare a procedurii de executare. Ins3, legiitorul nu a
stabilit si nu a prevazut careva norme aplicabile, in situatia In care Tranzactia de Impdcare nu se
executd imediat, iar procedura de executare a documentului executoriu se Inceteazd, care sint
conditiile de urmarire a datoriei?

Deci, cum am reiterat mai sus, la data 04.10.2016 S.R.L. ,,Asgardan-Grup” si S.A.
,Basarabia-Nord” fmpreund cu terful SRL »Arbug Service” au Incheiat Tranzactia de
impdcare/conceliere.

e Respectiv conditiile tranzactiei au fost confirmate prin Procesul-verbal din 04.10.2016 cu
nr.026-519/2016, de cétre executorul Ungureanu Oleg.

Ulterior, prin Procesul-verbal de conciliere din 25.01.2017 cu nr.026-519/2016 s-a efectuat
modificadri asupra conditiilor tranzactiei de Tmpacare si a procesului-verbal din 04.10.2016.

v Procedura de executare a documentului executoriu nr.2e-112/2015 din 25.06.2015 emis
de Judecatoria Balti are nr. 065-166/15.

v" Tranzactia de Tmpécare/conciliere din 04.10.2016 a fost confirmata prin Procesul-verbal
din 04.10.2017 cu nr. 026-519/2016.

La data de 04.10.2016 executorul judecdtoresc Ungureanu Oleg prin prisma prevederilor
art.62 Cod de executare, nu a dispus incetarea procedurii de executare a titlului executoriu
nr.2e-112/2015 din 25.06.2015 emis de Judecdtoria Badlti si_nici nu a intentat separat
procedura de executare a procesului-verbal din 04.10.2016, continuind executarea procedurii
de executare cu nr._065-166/15.

Si respectiv, toate actiunile si toate actele de la 04.10.2016 pind la la data de 11.08.2017, s-
au efectuat in procedura de executare cu nr. 065-166/15 —a documentului executoriu nr.2e-
112/2015 din 25.06.2015.

Deci, procedura de executare intentatd in baza Titlului executoriu nr. 2c¢-112/15 din
25.06.2015 emis de Judecétoria Balti nu a fost Incetata.

Respectiv, la data emiterii incheierilor de asigurare a executdrii emise de executorul
judecitoresc din 11.04.2017 si din 15.05.17, executarea Titlului executoriu nr. 2c-112/15 din
25.06.2015 nu era ncetata.

Astfel, ci la data de 11.08.2017 executorul judecdtoresc Botan George a dispus incetarea
procedurii de executare nr. 065-166/15.
Iar, consecintd a Incetarii procedurii de executare nr. 065-166/15 prin Incheierea din
25.08.2017 executorul judecitoresc Botan George a anulat si Incheierile contestate din
11.04.2017 si 15.05.2017, in temeiul art. 84 Cod de executare. Astfel, nici documentul
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executoriu nr. 2¢-112/15 din 25.06.2015 emis de Judecdtoria Balti si nici Tranzactia de conciliere
confirmatd prin Procesul-verbal din 04.10.2016 nu au fost executate, obligatia debitorului nu a
fost stinsd, si nici partile nu pot reveni la pozitia initiald Tncheierii tranzactiei de conciliere si
urmadrirea debitorului In baza titlului executoriu.

Creditorul SRL “Asgardan Grup”, se confruntd cu imperfectiunea legii, care creaza
impedimente In executarea documentului executoriu si a drepturilor recunoscute de acesta.
In situagia Tn care, o datd cu Incheierea Tranzactiei de impicare procedura de executare cu

nr. 065-166/15 a Titlului executoriu nr. 2c-112/15 din 25.06.2015, conform prevederilor art. 62

Cod de executare se Inceteazd, iar intentarea procedurii de executare a Procesului-verbal de

confirmare a tranzactiei de impacare din 04.10.2016, conform conditiilor stabilite de Codul de

executare, nu a avut loc, reiese cd, concilierea pe marginea executdrii Procesului-verbal din

04.10.2016 a avut loc iIn afara unei proceduri de executare.

Si deci, daci Procesului-verbal din 04.10.2016 se considerd a fi un document executoriu

(prin prism art. 62 alin.3) si lit.h) art. 11) Cod de executare), urma a fi intentatd o noua procedura

de executare a acestuia, cu respectarea normelor stabilite de Codul de executare.

In aceaste circumstante, Procesul-verbal de conciliere din 25.01.2017 care a fost
emis In scopul executdrii Procesului-verbal din 04.10.2016, a fost emis, fara a fi intentatd
procedura de executare a ultimului.?

Creditorul este Intr-o incertitudine totald, In privinta aplicdrii si respectarii de catre
executorul judecdtoresc a normelor Codului de executare expuse in prezenta sesizare,
confruntindu-se din cauza imperfectiunii legii cu abuzuri din partea persoanei autorizate si
efectueze executarea silitd a documentelor executorii.

Astfel, am Inaintat un demers cdtre Uniunea Executorilor judecdtoresti din Moldova

prin prisma art. 40 a Legii executorilor judecdtoresti, solicitind Uniunii:

- De a explica dupd confirmarea tranzactiei de impdcare si emiterea unui nou document
executoriu (prin prisma art.11 lith) CE al RM) — procesul-verbal de confirmare a
tranzactiei (emis conform alin.3) art. 62 Cod de executare) urmeazd a fi executat in
cadrul procedurii de executare fard emiterea unei Incheieri de intentare a procedurii
de executare, prin prisma art. 60 Cod de executare? sau este necesard intentarea
separatd a proedurii de executyare prin emiterea incheierii?

- Sint aplicabile prevederile Codului de executare cu privire la procedura de intentare a
executdrii documentului executoriu si in privinta documentului executoriu indicat la
lit.h) art.11 Cod de executare?

- In situatia in care procedura de executare a titlului executoriu nr. 2¢-112/15 din
25.06.2015 nu a fost Incetatd la momentul confirmdrii tranzactiei de impdcare prin
emiterea documetului executoriu — proces-verbal de confirmare a tranzactiei din
04.10.2016 dar a fost incetatd la 11.08.2017, noul document executoriu (procesul-
verbal din 04.10.16) poate fi executat in procedura de executare neincetatd fard
intentarea unei noi proceduri de executare?

- In ce mdsurd este aplicabild prevederile alin.2 art. 60 Cod de executare, la intentarea
procedurii de executare a Procesului-verbal de confirmare a tranzactiei ca document
executoriu (prin prisma art.11 lit.h) CE al RM).

- In situatia in care, la caz, executarea Procesului-verbal prin care se confirmd
tranzactia de Tmpdcare din 04.10.2016 urma a fi intentatd prin Incheiere emisd de
executorul judecdtoresc, care este puterea juridicd a Procesului-verbal de conciliere
din 25.01.2017, emis fdrd intentarea procedurii de executare, in situatia in care acesta
nu se contestd potrivit alin.5) art. 62 Cod de executare.?

Prin Scrisoarea nr.......... din....coene. , Uniunea Executorilor Judecdtoresti la intrebdrile si
problema expusd a dat un raspuns incert, cu citarea prevederilor Codului de executare.
Astfel, cd SRL ,,Asgardan Grup” este In imposibilitate de a-si recupera creanta de la debitor,

dupa Incetarea procedurii de executare a documentului executoriu nr. 2¢-112/15 din 25.06.2015.
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IV - EXPUNEREA PRETINSEI SAU A PRETINSELOR INCALCARI ALE
CONSTITUTIEI, PRECUM SI A ARGUMENTELOR IN SPRIJINUL ACESTOR
AFIRMATII

(A se vedea Partea a [V-a a Notitei explicative)

14. In opinia reprezentantilor SRL ”Asgardan Grup,,, sintagma din prevederile lit.h) art.11)
Cod de executare, care prevede cd, ,,sint documente executorii i se executd conform normelor
stabilite de prezentul cod, ”(....) procesele-verbale ale executorului judecdtoresc in care sint
consemnate conditiile tranzactiei in cazul concilierii pdrtilor in conformitate cu art. 62 al
prezentului cod”, sintagma ,,(.....), acest proces-verbal servind drept temei pentru incetarea
procedurii de executare. Procesul-verbal al executorului judecdtoresc prin care se Intdreste
tranzactia este un document executoriu,,, din prevederile art. 62 alin.3) Cod de executare
nr.443-XV din 24.12.2004 cu modificdrile si completdrile introduse prin Legea 143 din
02.07.2010,, sint criticabile sub aspect constitutional, si anume:

1. Incheierea tranzactiei de fmpicare in procedura de conciliere a executdrii
documentului executoriu nu este examinatd sub aspect legal, dacd Incalcd sau nu
drepturile si interesele unei parti, contravine legii sau bunelor moravuri;

2. Tranzactia de Tmpdcare fiind un contract Incheiat intre parti nu se omologeaza
(confirma) de cdtre instanta de judecata.

3. Executorului judecdtoresc nu i s-a conferit prin lege dreptul de a fi o institutie
emitentd de documente executorii, si totodatd sd —si execute propriile documente
executorii, conform legii.

4. Nu poate constitui procesul-verbal de confirmare a conditiilor tranzactiei drept
temei de Incetare a cauzei, In situatia In care obligatia nu este stinsa.

5. Procesul-verbal fiind document executoriu, suprima dreptul creditorului de a
renunta la conditiile de conciliere si de a executa silit documentul executoriu Tn
baza cdruia s-a intentat procedura de executare, Tn cazurile nerespectarii
obligatiilor de catre debitor, sau a Tncdlcdrii carorva drepturi ale creditorului.

6. La fel procesului-verbal ca document executoriu 1i sint inaplicabile prevederile
art. 13 Cod de executare, si art. 30 alin.1) Cod de executare — competenta In cazul
in care debitorul detine bunuri imobile In circumscriptia altei camere teritoriale a
executorilor judecdtoresti decit acea In care 1si are sediul executorul judecatoresc.

7. Procesul-verbal fiind un document executoriu emis in baza unui litigiu (contract
de tranzactie), urmeaza sa fie contestat, In cazurile cind o parte considera cd i s-a
incdlcat drepturile ocrotite de lege, precum este contestatd si hotdrirea
judecdtoreascd, Incheierea judecdtoreascd, sau chiar un proces-verbal de
contraventie care este un document executoriu Insa care poate fi contestat.

8. Emietrea procesului-verbal de confirmare a tranzactiei ca document executoriu
creazd executorului un mediu favorabil de a face abuz de drepturile acordate prin
lege.
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9. Tranzactia de Tmpacare prin prisma normelor Codului Civil este contractul prin
care partile rezolva dificultdtile ce apar in procesul executdrii unei hotdriri
judecdtoresti, adicd constituie o modalitate de executare a documentului
executoriu, ci un temei de emitere de citre executor a unui nou document
executoriu cu Incetarea procedurii de executare.

10. Incetarea procedurii de executare intentate in baza documentului executoriu, in
situatia In care obligatia nu este stinsd, atrage dupd sine intentarea unei noi
proceduri de executare (ce are ca document executoriu procesul verbal) care
necesitd respectarea repetatd a normelor imperative ale Codului de executare (ex:
termenul de executare benevold, concilierea, etc), fapt ce lezeazd dreptul la
executarea hotaririi judecatoresti In termen rezonabil.

11. Codul de executare nu cuprinde careva norme care stipuleazd termenul de
incetare a procedurii de executare ca rezultat al Incheierii de cétre parti a unei
tranzactii de Tmpdacare, si procedura de intentare a executdrii noului document
executoriu (procesul-verbal de confirmare a tranzactiei).

CONSTITUTIA REPUBLICII MOLDOVA, consacra

Art. 1 Statul Republica Moldova

3) Republica Moldova este un stat de drept, democratic, in care demnitatea omului,
drepturile si libertdtile lui, libera dezvoltare a personaliti{ii umane, dreptatea si pluralismul
politic reprezintd valori supreme si sint garantate.

Articolul 20 Accesul liber la justitie
(1) Orice persoand are dreptul la satisfactie efectivd din partea instantelor judecatoresti
competente impotriva actelor care violeaza drepturile, libertdtile si interesele sale legitime.
(2) Nici o lege nu poate Ingradi accesul la justitie.

Articolul 46 Dreptul Ia proprietate privata si protectia acesteia
(1) Dreptul la proprietate privatd, precum si creantele asupra statului sint garantate.
(2) Nimeni nu poate fi expropriat decit pentru o cauza de utilitate publici, stabilitd potrivit
legii, cu dreaptd si prealabild despdgubire.

Articolul 54 Restringerea exercitiului unor drepturi sau al unor libertati
(1) In Republica Moldova nu pot fi adoptate legi care ar suprima sau_ar diminua
drepturile si libertatile fundamentale ale omului si cetdteanului.

Articolul 114 Infaptuirea justitiei
Justitia se Infaptuieste In numele legii numai de instantele judecatoresti.

Articolul 119 Folosirea cailor de atac
Impotriva hotaririlor judecdtoresti, pargile interesate si organele de stat competente pot
exercita cdile de atac, in conditiile legii.

Articolul 120 Caracterul obligatoriu al sentintelor si al altor hotdriri judecatoresti
definitive
Este obligatorie respectarea sentintelor si a altor hotdriri definitive ale instantelor
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judecdtoresti, precum si colaborarea solicitatd de acestea in timpul procesului, al executdrii
sentintelor si a altor hotdriri judecdtoresti definitive.

Legea Nr. 113 din 17.06.2010 privind executorii judecatoresti

Articolul 1. Domeniul de reglementare
(2) Sub incidenta prezentei legi se afld executorii judecdtoresti care efectueaza actiuni
procedurale pentru executarea documentelor executorii Tn conformitate cu dispozitiile Codului
de executare, ale Codului de procedurad civila si ale altor acte legislative si normative, autoritétile
publice si organizatiile implicate Tn activitatea executorului judecatoresc.

Articolul 2. Activitatea executorului judecatoresc
(1) Executorul judecdtoresc este persoana fizicd Investitd de stat cu competenta de a
indeplini activitdti de interes public previzute de prezenta lege si de alte legi. In exercitarea
atributiilor de serviciu, executorul judecatoresc este exponentul puterii de stat. Doar executorul
judecdtoresc licentiat si investit in conditiile prezentei legi poate efectua executarea silitd.

Articolul 26. Competenta teritoriala
(1) Executorul judecdtoresc poate Intreprinde actiuni de executare silitd doar In
circumscriptia camerei teritoriale a executorilor judecdtoresti in interiorul cdreia Isi are sediul
biroul sdu, daca legea nu stabileste altfel.

CODUL CIVIL AL REPUBLICII MOLDOVA

Art. 1331 alin.1) Cod Civil al RM,

Tranzactia este contractul prin care pdrtile previn un proces ce poate sd inceapd, termind
un proces inceput sau rezolvd dificultdtile ce apar iIn procesul executdrii unei hotdriri
judecdtoresti.

Art. 1333 Cod Civil al RM,
(1) Tranzactia are intre pdrii autoritatea lucrului judecat.
(2) Tranzactia poate fi executatd silit in conditiile Legii cu privire la mediere, in modul
stabilit de Codul de executare.

COD DE EXECUTARE AL REPUBLICITI MOLDOVA

Articolul 1. Sarcina si scopul procedurii de executare
(1) Procedura de executare are sarcina de a contribui la realizarea drepturilor
creditorilor recunoscute printr-un document executoriu prezentat spre executare, in modul
stabilit de lege.
(2) In scopul indeplinirii sarcinii prevdzute la alin. (1), legislatia privind executarea
stabileste competenta executorului judecdtoresc, modul si conditiile de executare silitd a
documentelor executorii..
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Articolul 4. Principiul disponibilitatii
(1) Creditorul dispune de dreptul de a cere executarea silitd a documentelor
executorii, precum si de a renunta la executarea Tnceputd sau de a amina pornirea ei, In limitele
prescriptiei dreptului stabilit.
(2) Pargile In procedura de executare (creditorul si debitorul) pot executa documentul
executoriu prin incheierea unei tranzactii in conditiile prezentului cod.

Articolul 10. Executarea silita

(1) Executarea silitd reprezintd un ansamblu de mdsuri, prevazute de prezentul cod, prin
care creditorul realizeazd, prin intermediul executorului judecdtoresc, cu concursul organelor de
stat abilitate, drepturile sale, recunoscute printr-un document executoriu, dacd debitorul nu-
si Indeplineste benevol obligatiile.

(2) Executarea silitd Tncepe prin sesizarea executorului judecdtoresc in conditiile legii si
se efectueazd prin orice formd prevdzutd de prezentul cod, simultan sau succesiv, pind la
realizarea dreptului recunoscut prin documentul executoriu, pind la achitarea dobinzilor, a
penalitdtilor sau a altor sume, acordate potrivit legii, precum si a cheltuielilor de executare.

Articolul 13. Eliberarea mai multor titluri executorii in temeiul unei singure hotariri
(1) In temeiul unei hotdriri se elibereaza un singur titlu executoriu.
(2) Daca executarea trebuie sd se efectueze in diferite locuri sau daca hotarirea s-a dat
in folosul mai multor creditori, instanta de judecatd elibereaza creditorilor, la cerere, mai
multe titluri executorii, cu indicarea exacta a locului de executare.

Articolul 21. Executorul judecatoresc
(1) Executorul judecdtoresc este unica persoand autorizatd sa efectueze executarea silita
a documentelor executorii.

Articolul 43. Partile in procedura de executare
(1) Parti In procedura de executare sint: creditorul si debitorul.
(2) Creditor este persoana fizicd sau juridicd in al carei interes a fost emis documentul
executoriu. (.......)
(3) Debitor este persoana fizicd sau juridicd obligatd, prin documentul executoriu, sa
efectueze anumite actiuni ori sa se abtina de la efectuarea lor.

Art. 47. Succesiunea de drepturi in procedura de executare
(1) In cazul iesirii uneia dintre par¢i din procedura de executare (decesul persoanei
fizice, dizolvarea persoanei juridice sau reorganizarea ei, cesiunea creantei,
preluarea datoriei), instanta de judecatd examineaza cererea privind Inlocuirea
acestei parti cu succesorul ei n drepturi in conformitate cu art.70 din Codul de
procedurd civila.

(2) Toate actele sdvirsite Tn cadrul procedurii de executare pind la Inlocuirea partii in
procedura de executare cu succesorul ei in drepturi sint obligatorii pentru acesta din urmd in
masura In care actele ar fi fost obligatorii pentru partea care a fost Inlocuita.

(3) Succesiunea in drepturi este posibild In orice fazd a procedurii de executare.
(4) Incheierea privind admiterea succesiunii de drepturi poate fi atacata cu recurs.

Articolul 62. Concilierea partilor in procedura de executare
(1) In termenul stabilit de executorul judecitoresc In Incheierea de intentare a procedurii
de executare, pirtile sint obligate si se prezinte in fata executorului judecdtoresc pentru a li se
comunica drepturile si obligatiile lor, inclusiv posibilitatea de conciliere sau, dupd caz, de
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determinare a modalitifii de executare gi/sau a consecutivitd(ii de urmirire a bunurilor
debitorului.

(2) In cazul in care pértile convin asupra condiiilor de executare, executorul judecatoresc
Tntocmeste un proces-verbal, in care indica aceste conditii, ele devenind obligatorii pentru parti.

(3) In cazul in care partile au convenit asupra incheierii unei tranzactii, executorul
judecitoresc Intocmegte un proces-verbal, in care consemneazd conditiile tranzactiei, acest
proces-verbal servind drept temei pentru incetarea procedurii de executare. Procesul-
verbal al executorului judecitoresc prin care se intdreste tranzactia este un document
executoriu.

(4) In cazul in care pértile sau una dintre parti nu se prezintd ori concilierea nu finalizeaza
cu Incheierea unei tranzactii, executorul judecitoresc consemneazd faptul fntr-un proces-verbal si
continui urmarirea patrimoniului debitorului.

(5) Procesele-verbale intocmite in conditiile prezentului articol sint semnate obligatoriu
de partile tn procedura de executare prezente la procedura de conciliere sau de reprezentantii
acestora, sint certificate cu semndtura si cu gtampila executorului judecdtoresc gi Inminate
partilor In procedura de executare. Procesele-verbale nu pot fi contestate.

(6) Procedura de conciliere a partilor poate fi reluata la orice etapd a procedurii de
executare, la cererea unei parti in procedura de executare.

(7) Prevederile prezentului articol nu se aplica in cazul documentelor executorii conform
cirora calitatea de creditor o are statul.

(8) Maisurile asiguratorii aplicate de executorul judecitoresc pina la incheierea
tranzactiei, in conditiile prezentului articol, pot fi ridicate total sau partial de acesta doar la
cererea scrisd a creditorului sau in baza unui proces-verbal de constatare a executaril.

(9) In cazul In care partile in procedura de executare ncheie, pind la aplicarea mésurilor
de executare siliti, o tranzactie in conditiile prezentului articol, executorul judecdtoresc
beneficiazi de un onorariu In proportie de 50% din onorariul stabilit pentru executarea integrala
a documentului executoriu.

Articolul 70. Termenul de executare
(1) Documentul executoriu va fi executat In termenul indicat In el sau, in cazul In care nu
este. indicat, Tntr-un termen rezonabil. Criteriile de determinare a termenului rezonabil sint:
complexitatea procedurii de executare, comportamentul participantilor la procedura de executare,
interesul creditorului si conduita executorului judecdtoresc.

Articolul 71. Explicarea hotaririi, a ordinii si modului ei de executare
Daci sensul, extinderea sau modul de aplicare a actului de dispozitie al instantei de
judecatd ce urmeazd a fi executat nu sint clare sau au incidenta asupra procedurii de executare ori
dacd actul de dispozitie al instantei cuprinde dispozifii contradictorii, executorul judecdtoresc
poate solicita, din oficiu sau la cererea participantilor la procedura de executare, instantei de
judecatd sau organului emitent explicarea actului In modul stabilit de lege pentru explicarea
hotdririi judecatoresti.

Articolul 77. Schimbarea modului si a ordinii de executare
(1) Daci existd circumstante care fac executarea dificild sau imposibild, executorul
judecitoresc sau parile in procedura de executare vor fnainta In instanta de judecatd care a
eliberat documentul executoriu o cerere privind schimbarea modului §i a ordinii de executare a
hotdaririi.
(2) Cererea de schimbare a modului i a ordinii de executare a hotdririi se examineazd in
modul prevézut la art.252 din Codul de procedura civilg, In cel mult 30 de zile.

Articolul 83. Incetarea procedurii de executare
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(1) Procedura de executare Inceteaza in cazul Tn care:
a) obligatia a fost stinsa;
b) intre creditor si debitor a fost Incheiatd o tranzactie, in conditiile prezentului cod;

Articolul 85. Consecintele incetarii procedurii de executare
(1) Dupa intrarea in vigoare a incheierii privind incetarea procedurii de executare,
executorul judecatoresc dispune, in decurs de 3 zile lucratoare, anularea masurilor de
asigurare a executarii. Documentul executoriu, In care au fost facute mentiunile de rigoare, se
restituie instantei de judecati sau altor organe emitente. In cazul Incetdrii executdrii pe motivele
prevazute la art.83 lit.b) din prezentul cod, documentul executoriu se restituie creditorului, cu o
mentiune despre incheierea tranzactiei.

CODUL DE PROCEDURA CIVILA

Articolul 244, Hotarirea de declarare a nulitatii unui document executoriu
La admiterea actiunii privind declararea nulitatii unui document executoriu, in al carui
temei perceperea se efectueaza incontestabil, In dispozitivul hotdririi se indica documentul care
nu se pune in executare, numarul si data eliberdrii lui, precum si suma a carei decontare nu se
admite.

Prin prisma normelor enumerate supra, se constatd cd sintagma din prevederile lit.h)
art.11) Cod de executare, care prevede cd, ,sint documente executorii si se executd conform
normelor stabilite de prezentul cod, ”(....) procesele-verbale ale executorului judecatoresc in care
sint consemnate conditiile tranzactiei in cazul concilierii partilor In conformitate cu art. 62 al
prezentului cod”, sintagma ,(.....), acest proces-verbal servind drept temei pentru incetarea
procedurii de executare. Procesul-verbal al executorului judecdtoresc prin care se Intdreste
tranzactia este un document executoriu,,, din prevederile art. 62 alin.3) Cod de executare, duce
la incdlcarea respectdrii hotdririlor definitive ale instantelor judecdtoresti si a executdrii lor,
incetarea unei proceduri de executare fdrd a fi stinsd obligatia si suprimarea documentului
executoriu emis in baza unei hotdriri judecdtoresti cu incdlcarea termenului rezonabil de
excutare a unui drept conferit printr-o hotdrire judecatoreascd.

Aplicarea alin.3) art. 62 Cod de Executare da nastere insecuritatii juridice si incertitudinii
pentru subiectele de drept vizate, or in jurisprudenta sa Curtea Europeana a statuat cé: (.....) odatd
ce statul adopta o solutie, aceasta trebuie sa fie pusd In aplicare cu claritate si coerentd pentru a
evita pe cit este de posibil insecuritatea juridica si incertitudinea pentru subiectele de drept vizate
de citre masurile de aplicare a acestei solutii (.....)”(Hotarirea CEDO Pdduraru vs Romania).

In spetd, aplicarea alin.3) art. 62 Cod de Executare al Republicii Moldova dezvoldd mai
multe incertitudini precum lipsa unor norme in Codul de Executare cu privire la: 1) termenul de
Incetare a procedurii de executare in cazul incheierii tranzactiei de Impdcare; 2) stingerea
obligatiei In cazul Incheierii tranzactiei; 3) procedura de intentare si executare a noului document
executoriu — procesul-verbal prin care se consemneaza conditiile tranzactiei de Impdcare (se
intenteazd o procedurd de executare separatd dupd incetarea procedurii de executare deja
existentd?); competenta si eliberarea duplicatelor documentului executoriu; contestarea
documentului executoriu n cazul In care o persoana se considerd cd i s-a lezat careva drepturi, si
nu in ultimul rind termenii rezonabili de executare a hotdririi judecatoresti.

Potrivit jurisprudentei Curtii Europene ”O normd este accesibild si previzibild numai
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atunci cind este redactatd cu suficientd precizie, in asa fel Incit sd permita oricarei persoane sa Tsi
corecteze conduita si s fie capabild, cu consiliere adecvatd, sd prevadad intr-o masurd rezonabild,
consecintele care pot apdrea dintr-o normd. (...) legea trebuie sa fie accesibild intr-un mod
adecvat: cetdteanul trebuie sd aibd un indiciu adecvat, In circumstanfe concrete, asupra
reglementarilor legale aplicabile (......)” (Hotdrirea CEDO silver vs Regatul Unit).

Potrivit alin.3) art. 62 Cod de executare, “in cazul in care pdrtile au convenit asupra
incheierii unei tranzactii, executorul judecdtoresc intocmeste un proces-verbal, in care
consemneazd conditiile tranzactiei, acest proces-verbal servind drept temei pentru incetarea
procedurii de executare. Procesul-verbal al executorului judecdtoresc prin care se intdreste
tranzactia este un document executoriu.”

I Modalitatea de executare silitd a tranzactiei de Tmpacare/conciliere:

Prin urmare, aliniatul 3) art. 62 Cod de executare a adus incertitudine si insecuritate juridica,
or,

In conformitate cu prevederile art. 1331 alin.1) Cod Civil al RM, tranzactia este contractul
prin care pdrtile previn un proces ce poate sd inceapd, termind un proces Inceput sau rezolva
dificultdtile ce apar in procesul executdrii unei hotdriri judecatoresti.

Totodatd, art. 1333 Cod Civil al RM, stabileste cg,

(1) Tranzactia are intre pdrti autoritatea lucrului judecat.
(2) Tranzactia poate fi executatd silit in conditiile Legii cu privire la mediere, in modul
stabilit de Codul de executare.

Respectiv, chiar dacd Codul de executare stabileste In art. 62 alin. 3), cd ”In cazul in care
partile au convenit asupra ncheierii unei tranzactii, executorul judecdtoresc Intocmeste un
proces-verbal, in care consemneazd conditiile tranzactiei, (.....). ” conditiile tranzactiei nu pot fi
executate silit — printr-un document executoriu (ex.procesul-verbal prin prisma art. 62 alin3)
din motiv cd, Tranzactia poate fi executatd silit in conditiile Legii cu privire la mediere, in
modul stabilit de Codul de executare (art.1333 alin2), adica:

Conform art. 33 Legea cu privire la mediere Ne 137 din 03.07.2015, care prevede expres
modalitatea de executare a tranzactiei.

Prin urmare, in cadrul procesului de' mediere/conciliere a procedurii de executare in cazul In
care Tranzactia ITncheiata de catre par(i este confirmatd prin Proces-verbal — acesta nu poate
constitui un document executoriu. Executarea Procesului-verbal emis de executorul judecatoresc
ca un titlu executoriu contravine prevederilor art. 1333 alin.2) Cod civil, care stabileste expres
cd, tranzactia poate fi executatd silit doar dupa confirmarea de cdtre instanta de judecata — Titlu
executoriu fiind emis de instanta de judecatd dar nu confirmarea de catre executorul
judecatoresc.

In pct. 9 a Hotdrfrii nr. 10 din 16.12.2013 ,,cu privire la aplicarea de citre instantele
judecdtoresti a unor prevederi ale Codului de executare In cauzele civile” Plenul Curtii Supreme
de Justitie explica cd, ”Tinind cont de prevederile art.1333 CC referitor la faptul ca tranzactia are
intre parti autoritatea lucrului judecat si este susceptibild de executare silitd dupd omologare, In
cazul neexecutdrii benevole a tranzactiei de catre parti (dacd tranzactia a fost aprobatd de
instantd), persoana interesatd poate solicita eliberarea unui titlu executoriu pentru executarea
tranzactiei.,,

1I. Caracterul definitiv al hotaririi judecdtoresti si suprimarea drepturilor
prevazute prin aceasta:

Emiterea de cdtre executorul judecdtoresc a unui nou document executoriu in
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procedura de executare deja intentatd, duce la suprimarea_documentului executoriu/titlu
executoriu emis in baza hotaririi judecitoresti. In procedura de executare deja intentatd,
emiterea unui alt document executoriu In temeiul ciruia se intenteazi procedura de executare cu
noi conditii, contravine prevederilor constitutionale stipulate in_art. 120 ”Caracterul
obligatoriu al sentintelor si al altor hotiriri judecatoresti definitive” din Constitutia
Republicii Moldova ”Este obligatorie respectarea sentintelor si a altor hotdriri definitive ale
instantelor judecdtoresti, precum si colaborarea solicitatd de acestea in timpul procesului, al
executdrii sentintelor si a altor hotdriri judecdtoresti definitive.”

Executarea unui proces-verbal de confirmare a tranzactiei ca un titlu executoriu contravine
normelor constitutionale si contrazice unele norme imperative.

Or, potrivit art. 30 Cod de executare, (1) Executorul judecdtoresc poate Intreprinde actiuni
de executare silitd doar in circumscriptia camerei teritoriale a executorilor judecdtoresti in care
biroul sdu isi are sediul.

In spetd, in cazul In care debitorul dispune si de bunuri imobile situate in afara
circumscriptiei in care isi are sediul executorul judecitoresc, pentru urméarirea bunurilor imobile
care se afld In raza altei Camere teritoriale, se poate apela la Articolul 13 Cod de executare, care
prevede expres cd,

(2) Dacd executarea trebuie si se efectueze in diferite locuri sau daci hotirirea s-a dat in
folosul mai multor creditori, instanta de judecata elibereazi creditorilor, la cerere, mai multe
titluri executorii, cu indicarea exacti a locului de executare.

Respectiv, mai multe titluri executorii pot fi eliberate de instanta de judecats, expres stabilit
in norma sus indicatd. Insd, executorul judecitoresc conform normei sus citate nu poate elibera
mai multe procese-verbale de confirmare a tranzactiei, fapt ce duce la imposibilitatea urmadririi
tuturor bunurilor debitorului.

Potrivit alin.5) art. 62 Cod de executare, Procesele-verbale intocmite in conditiile
prezentului articol sint semnate obligatoriu de partile in procedura de executare prezente la
procedura de conciliere sau de reprezentantii acestora, sint certificate cu semnitura si cu stampila
executorului judecatoresc si inminate partilor in procedura de executare.

Or, potrivit art 12 Cod de Executare,
(1) Titul executoriu se elibereaza creditorului la cerere de citre prima instantd, dupa
rdminerea definitiva a hotaririi.
Totodatd, este inaplicabil si art. 19 Cod de executare, care stipuleaza ca,
(1) In caz de pierdere sau deteriorare a titlului executoriu, instanta de judecatd care a emis
titlul executoriu va elibera, in cel mult 5 zile, un duplicat al acestuia.
(2) Cererea de eliberare a duplicatului poate fi inaintatd de creditor sau de executorul
judecatoresc, cu anexarea dovezilor care confirm3 pierderea sau deteriorarea titlului executoriu.

Cit si prevederile Articolul 77 Cod de excutare ” Schimbarea modului sia
ordinii de executare ”

(1) Daca existd circumstante care fac executarea dificili sau imposibild, executorul
judecdtoresc sau partile in procedura de executare vor inainta in instanta de judecatd care a
eliberat documentul executoriu o cerere privind schimbarea modului si a ordinii de executare a
hotaririi.

(2) Cererea de schimbare a modului si a ordinii de executare a hotiririi se examineazi in
modul prevazut la art.252 din Codul de proceduri civil3, in cel mult 30 de zile.

Creaza confuzie si aplicarea prevederilor art. art. 71 Cod de executare, care prevede in
mod exepres:
» Daca sensul, extinderea sau modul de aplicare a actului de dispozitie al instantei de



22

judecatd ce urmeazd a fi executat nu sint clare sau au incident{d asupra procedurii de executare
ori dacd actul de dispozifie al instantei cuprinde dispozitii contradictorii, executorul
judecdtoresc poate solicita, din oficiu sau la cererea participantilor la procedura de executare,
instantel de judecatd sau organului emitent explicarea actului In modul stabilit de lege pentru
explicarea hotdririi judecdtoresti.”

Tinind cont de faptul cd organul emitent a documentului executoriu (Proces-verbal de
confirmare a tranzactiei de impicare) este executorul judecdtoresc, explicarea modului de
executare a propriului document executoriu poate fi executatd de cdtre executor la cererea
partilor, or norma sus citatd statueazd ca explicarea o poate cere doar executorul judecdtoresc
instantei de judecata.

I11. Organul emitent al documentului executoriu:

Aplicarea alin.3) art. 62 Cod de executare, duce la incertitidinea personalitatii
executorului judecdtoresc, or, potrivit Codului de executare art. 21 stabileste cd, ”Executorul
judecdtoresc este unica persoand autorizatd sd efectueze executarea silitd a documentelor
executorii.”

Relativ, din contextul prevederilor art. 7-8 din Legea executorilor
judecitoresti Nr. 113 din 17.06.2010 si art. 22 Cod de Executare, se stabileste cd executorul
judecitoresc este investit pentru efectuarea executarii silite dar nu este o autoritate emitentd
de documente executorii — care sd si le execute fnsusi.

(Or, In procedura de executare a autorului sesizdrii, expus In rubrica Circumstangele
litigiului, executorul judecdtoresc a suprimat calitatea de creditor a SRL ,,Asgardan-Grup”, prin
propriai interpretare a procesului-verbal de confirmare a tranzactiei, si prin Scrisoarea din
17.11.2017 a respins restituirea creditorului a procesului-verbal de confirmare a tranzactiei — care
este document executoriu prin prisma art. 11 lith) Cod de executare, din urmétorul motiv:
astfel, reiesind din cadrul legal citat mai sus, conchidem ca In urma concilierii, calitatea de
creditor si debitor propriu-zis au disparut din motiv cd partile au obligatii reciproce.”

1Vv. Tranzactia de Impicare/conciliere — modalitate de executare a
documentului executoriu:

e e

stabileste expres:
(1) Creditorul dispune de dreptul de a cere executarea silitd a documentelor
executorii, precum si de a renunta la executarea Inceputd sau de a amina
pornirea ei, in limitele prescriptiei dreptului stabilit.

(2) Pirtile In procedura de executare (creditorul si debitorul) pot executa documentul
executoriu prin incheierea unei tranzactii in conditiile prezentului cod.

Deci, prin prisma normei sus indicate, se_constatd cd Tranzactia este doar o
modalitate de executare la care recurg pdrtile in scopul executdrii documentului executoriu,
dar nici decum Tranzactia nu poate servi in procedura de executare temei de emitere a unui
nou document executoriu.

Astfel, aplicarea in practicd a prevederilor alin.3) art. 62 Cod de executare vine in
contradictie cu alin.1) art. 54 a Constitutiei RM, care expres stipuleazd “In Republica
Moldova nu pot fi adoptate legi care ar suprima sau ar _diminua drepturile si libertatile
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fundamentale ale omului si cetateanului.”

Relativ, executorul judecdtoresc Infaptuieste o justitie, deoarece urmeazd sd
examineze legalitatea unei tranzactii de Tmpdcare, dacéd tranzactia de Tmpdcare nu contravine
legii, bunelor moravuri, sd confirme tranzactia daca aceste acte nu Incalca drepturile, libertdtile si
interesele legitime ale persoanei, interesele societdtii sau ale statului, fapt ce contravine
prevederilor art. 114 din Constitutia Republicii Moldova, ,, Justitia se infaptuieste in
numele legii numai de instantele judecdtoresti.”

Tranzactia de Tmpdcare confirmata de cdtre executorul judecdtoresc prin prisma
alin.3) art. 62 Cod de executare, poate prevedea drepturi si obligatii ale unei terte persoane care
nu este parte a procedurii de executare. Emiterea documentului executoriu- procesului verbal
poate antrena o altd persoand fizicd/juridica si ai atribui calitatea de creditor, fard aplicarea
prevederilor art. 47 din Codul de executare ” Succesiunea de drepturi in procedura de
executare”.

Conform art. 43 alin.2 Cod de executare, - (2) Creditor este persoana fizicd sau juridicd in
al cdrei interes a fost emis documentul executoriu.

Prin emiterea In procedura de executare a unui nou document executoriu (procesul verbal
prin care se consemneazad conditiile tranzactiei), partea procedurii de executare, In special
creditorul este lipsit de dreptul de a solicita si a pretinde la executarea dreptului acordat anume
prin documentul executoriu Tn baza cdruia s-a intentat procedura de executare.

V. Incetarea procedurii de executare a documentului executoriu in
procedura caruia s-a Incheiat tranzactia de conciliere:

Articolul 83 Cod de executare, prevede cd, procedura de executare inceteazd In cazul in
care:
a) obligatia a fost stinsa;
b) Intre creditor si debitor a fost incheiatd o tranzactie, in conditiile prezentului cod;
Respectiv, pentru Tncetarea procedurii de executare urmeaza sa fie Intrunite conditiile de
stingere a obligatiei. In situatia in care, obligatia nu este stinsd la momentul incheierii
tranzactiei de impdcare, prin prisma art. 83 Cod de executare incetarea procedurii de executare
nu este admisibild. Or, tranzactia de impdcare poate prevedea modalitatea de stingere a
obligatiei in mod esalonat, intr-un interval de timp mai indelungat, respectiv documentul
executoriu in spetd nu se considerd a fi executat.

Fatd de cele expuse, existd o problema de calitate a legii, iar acest aspect genereaza dubii
privind constitutionalitatea legii (normei legale), in temeiul art. art. 1 alin.3), 20 alin.1), 46
alin.1) si 2), 54 alin.1), 114, 119, 120 din Constitutia Republicii Moldova.

Cu referire la cele expuse, {inem sa reflectdm, ca potrivit articolului 62. Cod de executare,

Alin.  (3) In cazul in care pdrtile au convenit asupra incheierii unei tranzactii, executorul
judecdtoresc intocmeste un proces-verbal, in care consemneazd condifiile tranzactiei, acest
proces-verbal servind drept temei pentru incetarea procedurii de executare.

Norma citatd, nu stabilete termenul Tn care este obligat executorul judecétoresc de a dispune
Incetarea procedurii de executare, ceea ce 1i permite executorului judecatoresc de a face abuz de
lege, si a continua executarea, a emite Incheieri de asigurare, de a urmari bunuri, Intr-o perioada
de timp, si ulterior tocmai a dispune incetarea procedurii de executare, si anularea tuturor
masurilor de asigurare (chiar dacd obligatia nu a fost stinsd, documentul executoriu, cit si noul
document executoriu nu au fost executate).

In propriul litigiu (expus in rubrica Circumstantele litigiului examinat de citre instanta de
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judecatd), autorul sesizarii se confruntd cu problema si imperfectiunea legii expusd mai sus, si
anume, ca,

La data 04.10.2016 S.R.L. ,,Asgardan-Grup” si S.A. ,,Basarabia-Nord” Impreund cu terful
SRL ”Arbug Service” au incheiat Tranzactia de impacare/conceliere.

Respectiv conditiile tranzactiei au fost confirmate prin Procesul-verbal din 04.10.2016
cu nr.026-519/2016, de cdtre executorul Ungureanu Oleg.

Ulterior, prin Procesul-verbal de conciliere din 25.01.2017 cu nr.026-519/2016 s-a efectuat
modificari asupra conditiilor tranzactiei de Impécare si a procesului-verbal din 04.10.2016.

Deci, procedura de executare a documentului executoriu nr.2e-112/2015 din 25.06.2015
emis de Judecdtoria Balti are nr. 065-166/15.

Tranzactia de Impdcare/conciliere din 04.10.2016 a fost confirmatd prin Procesul-verbal din
04.10.2017 cu nr. 026-519/2016.

La data de 04.10.2016 executorul judecatoresc Ungureanu Oleg prin prisma prevederilor
art.62 Cod de executare, nu a dispus Incetarea procedurii de executare a titlului executoriu nr.2e-
112/2015 din 25.06.2015 emis de Judecdtoria Balti si nici nu a intentat separat procedura de
executare a procesului-verbal din 04.10.2016, continuind executarea procedurii de executare cu
nr._065-166/15.

Insi, la data de 11.08.2017 prin Incheierea nr. nr. 065-166/15 a fost dispusd Incetarea
procedurii de executare a titlului executoriu nr.2e-112/2015 din 25.06.2015 emis de Judecdtoria
Balii.

Si respectiv, toate actiunile si toate actele de la 04.10.2016 pina la la data de 11.08.2017, s-
au efectuat In procedura de executare cu nr. 065-166/15 —a documentului executoriu nr.2e-
112/2015 din 25.06.2015, si au fost anulate o datd cu procedura de executare a titlului.

Ulterior, Incetdrii procedurii de executare a titlului emis de Judecatoria Balti la 11.08.2017
, s-a constatat cd Procedura de executare a Procesului-verbal din 04.10.2016 nu a fost
intentata de executorul judecatoresc.

Prin Scrisoarea din 28.09.2017 executorul judecatoresc Botan George, a confirmat cd nu a
fost depusa nici o cerere de intentare a procedurii de executare a Procesului-verbal de confirmare
a tranzactiei din 04.10.2017 si nu este emisd nici o Tncheiere de intentare a procedurii de
executare a noului document executoriu (procesul-verbal din 04.10.2016).

Si urmare a faptului ca procedura de executare cu nr. 065-166/15 a fost incetatd si anulate
toate incheierile emise de executor pind la data de 11.08.2017, si dat fiind faptul ca sa stabilit ca
nu existd o incheiere de intentare a procedurii de executare a noului document executoriu (prin
prisma art.11 lith) CE al RM) — adicd a procesului-verbal din 25.01.2017 creditorul SRL
»Asgardan Grup,, prin cerere a solicitat intentarea procedurii de executare a Procesului-verbal
din 25.01.2017.

Potrivit art. 15 alinl) Cod de executare, Documentul executoriu se prezintd spre
executare de cdtre creditor.

Atfel, cd prin Incheierea executorului judecdtoresc Pascari Olga din 25.09.2017 a fost
intentatd procedura de executare a Procesului-verbal de conciliere din 25.01.2017, la cererea
creditorului SRL ”Asgardan Grup”.

Insd, creditorul SRL ”Asgardan Grup”, se ciocneste si la acest capitol cu
imperfectiunea legii, care creaza impedimente in executarea documentului executoriu si a
drepturilor recunoscute de acesta.

In situatia In care, o dati cu incheierea Tranzactiei de fmpdcare procedura de
executare cu nr. 065-166/15 a Titlului executoriu nr. 2c-112/15 din 25.06.2015, conform
prevederilor art. 62 alin.3) Cod de executare se inceteazd, iar intentarea procedurii de executare a
Procesului-verbal de confirmare a tranzactiei de impacare din 04.10.2016, conform conditiilor
stabilite de Codul de executare, nu a avut loc, reiese cd, concilierea pe marginea executdrii
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Procesului-verbal din 04.10.2016 a avut loc Tn afara unei proceduri de executare.

Si deci, incertd situatia, deoarece Procesul-verbal din 04.10.2016 se consideri a fi un
document executoriu (prin prism art. 62 alin.3) si lit.h) art. 11) Cod de executare), si urma a fi
intentatd o noud procedurd de executare a acestuia, cu respectarea normelor stabilite de Codul de
executare.

In aceste circumstante, Procesul-verbal de conciliere din 25.01.2017 care a fost emis in
scopul executdrii Procesului-verbal din 04.10.2016, se considerd ci a fost emis, fard a fi intentata
procedura de executare a ultimului.

Cum poate avea loc concilierea unui document executoriu dacd nu existi nici o
incheiere de intentare a procedurii de executare a noului document executoriu (proces-verbal de
confirmare a tranzactiei), mai ales In situatia Tn care procedura de executare a documentului
executoriu (In baza caruia sa intentat procedura de executare) s-a Incetat.

Codul de executare, nu prevede in mod exepres procedura de intentare a executdrii
procesului-verbal de confirmare tranzactiei de impéacare, dacd se executd in acealasi dosar de
executare sub acelagi numdr sau se intenteazd o procedurd de executare separati? urmeazi a fi
respectate prevederile Codului de executare cu privire la intentarea procedurii de executare a
documentului executoriu, acordarea termenului de executare benevold, etc???

Prin Legea Parlamentului nr.191 din 23.09.16, in vigoare la 28.04.17 s-a dispus completarea
art. 11 lith) cu sintagma ” procesul-verbal al executorului judecitoresc prin care se intireste
tranzactia de conciliere a partilor”.

Unicul temei de completare a lit.h) art. 11 Cod de executare, si includerea procesului-verbal
al executorului judecdtoresc prin care se intdreste tranzactia de conciliere a partilor, conform
NOTEI INFORMATIVE la proiectul de Lege pentru modificarea si completarea unor acte
legislative, constituie faptul cd —

» In temeiul art. 62 alin. (3) din Codul de executare procesul-verbal al executorului
judecdtoresc prin care se Intdreste tranzactia de conciliere a partilor este un document executoriu.
Totusi, articolul 11 din Codul de executare nu include acest act In lista documentelor executorii.
Astfel, proiectul propune completarea literei h) a articolului 11. din Codul de executare cu
cuvintele ,procesul-verbal al executorului judecdtoresc prin care se Intdreste tranzactia de
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conciliere a partilor”.
Legislatorul a completat lith) art. 11) Cod de executare fard Tnsd a dispune analiza si
impactul sub aspect juridico-practic al acestei completdri, a legalititii, sau consecintele care pot

aparea in cazul emiterii de cdtre executorul judecdtoresc a unui nou document executoriu, in
procedura de executare a altui document executoriu.

Considerdm cd aplicabilitatea prevederilor alin.3) art.62 Cod de executare nu sint previzibile
si clare, si admit abuzuri la aplicarea normelor citate. In spetd, executorul judecitoresc urmeazi
sd dispund incetarea procedurii de executare In momentul confirmdrii Tranzactiei de Tmpdcare.
Insd, executorul judecdtoresc poate continua a emite incheieri privind asigurarea executarii,
urmarirea mijloacelor financiare si a bunurilor, creind impresia cd executd Procesul-verbal de
confirmare a tranzactiei.

Finalmente, executorul judecdtoresc poate dispune incetarea procedurii de excutare In
temeiul art. 83 lit.b) Cod de executare, (chiar dacd obligatia nu a fost stinsd) si sd dispund
anularea tuturor masurilor de asigurare.

Potrivit prevederilor art. 62 alin.8 Cod de executare, (8) Masurile asigurdtorii aplicate de
executorul judecdtoresc pind la Incheierea tranzactiei, in conditiile prezentului articol, pot fi
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ridicate total sau partial de acesta doar la cererea scrisd a creditorului sau In baza unui proces-
verbal de constatare a executdrii.

Deci, madsurile de asigurare aplicate dupd incheierea Tranzactiei si confirmarea ei
prin Proces-verbal, urmeaza a fi mentinute si executorul nu este Tn drept si dispund anularea lor.

Insd, aplicarea normei date vine in contradictie cu prevederile insisi a Articolului
85 din Cod de executare ,,Consecintele incetdrii procedurii de executare ”

(1) Dupa intrarea in vigoare a incheierii privind incetarea procedurii de executare,
executorul judecatoresc dispune, in decurs de 3 zile lucratoare, anularea masurilor de
asigurare a executarii. Documentul executoriu, In care au fost ficute mentiunile de rigoare, se
restituie instantei de judecatd sau altor organe emitente. In cazul incetirii executirii pe motivele
prevazute la art.83 lit.b) din prezentul cod, documentul executoriu se restituie creditorului, cu o
mentiune despre incheierea tranzactiei.

Totodatd, se considerd a fi neconstitutionald aplicarea sintagmei ,,,,(....).Procesele-
verbale nu pot fi contestate, din alin.5) art. 62 Cod de executare pentru aplicarea situatiei
stipulate la alin.3) a aceluiasi articol.

Aparent, Procesul-verbal de confirmare a conditiilor tranzactiei de iTmpécare, care
se declard a fi un document executoriu prin prisma art. 62 alin.3) Cod de executare, se emite de
cdtre executorul judecdtoresc solutionind in fond un litigiu cu privire la rezolvarea dificultatilor
in procedura de executare a hotaririlor judecitoresti. In cazul In care, executorul judecitoresc
examineazd in fond legalitatea tranzactiei de Tmpdcare si emite un document executoriu privind
executarea tranzactiei (care cuprinde alte conditii-decit documentul executoriu emis de instanta
de judecatd, sau o schimbare a modalitdtii de executare, etc), partea care se considerd lezatad in
drepturi dispune de dreptul de a contesta actul executoriu.

Fiind un document executoriu, si lulnd in consideratie sintagma din alin.5 art. 62
CEx,,(....).Procesele-verbale nu pot fi contestate,, se considerd a fi neconstitutionald sintagma ”
Procesul-verbal al executorului judecdtoresc prin care se intdreste tranzactia este un document
executoriu.”,, din alin.3 art. 62 Cex, or aplicarea aliniatului 5, asupra Proceselor-verbale de
confirmare a conditiilor tranzactiei — ca document executoriu, contravine prevederilor art,
119 din Constitutia RM ”  [mpotriva hotdririlor judecdtoresti, pdrtile interesate si organele
de stat competente pot exercita cdile de atac, in conditiile legii.”

Totodatd, potrivit alin.5) art. 60 Cod de Procedurd Civila al RM, ”Instanta (....), nu va
confirma tranzactia dacd aceste acte contravin legii ori Incalca drepturile, libertdile si interesele
legitime ale persoanei, interesele societatii sau ale statului.”

O norma similard nu este statuatd Tn Codul de Executare a RM, iar controlul
legalitatii actelor incheiate de parti si care constituie obiect al unui litigiu este omis de catre
executorul judecdtoresc care, are conform legii Imputernicirea de a executa documentele
executorii legale si definitive.

In concluzie considerdm cd prevederile alin.3 art. 62 Cod de executare si anume sintagma
I G ), acest proces-verbal servind drept temei pentru incetarea procedurii de executare.
Procesul-verbal al executorului judecdtoresc prin care se intdreste tranzactia este un document
executoriu.”, cit si, lit.h) alin.1) art. 11 a Codului de executare, nu intrunesc criteriile de calitate
(previzibilitate si claritate), In conditiile in care continutul actului normativ trebuie sa permita
persoanei interesate sa prevada In mod rezonabil conduita pe care trebuie sd o adopte, claritatea
si previzibilitatea fiind elemente Tn mod unitar, sid asigure o legdtura logico-juridica intre
dispozitiile pe care le contine, iar In cazul unor institutii juridice cu o structurd complexd sa
prevada elemente ce disting particularitatile lor.

Respectiv, constitutionalitatea prevederilor din alin.3) a art. 62 Cod de executare este
discutabila prin prisma prevederilor art. 54 alin.1), 114, 119, 120 din Constitutia
RM, astfel fiind aparenta necesitatea incontestabila pentru a sesiza Curtea
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Constitutionala pentru a se expune asupra acestui capitol.

Or, aplicarea prevederilor considerate neconstitutionale, lezeazd si suprimd drepturile
creditorului, sensibilizind sarcina si scopul procedurii de executare, care In conformitate cu art. 1
Cod de executare ” Procedura de executare are sarcina de a contribui la realizarea drepturilor
creditorilor recunoscute printr-un document executoriu prezentat spre executare, in modul
stabilit de lege.”

Deci, potrivit art. 10 alin.1) Cod de executare, "Executarea silitd reprezintd un
ansamblu de mdsuri, prevazute de prezentul cod, prin care creditorul realizeazd, prin intermediul
executorului judecdtoresc, cu concursul organelor de stat abilitate, drepturile sale, recunoscute
printr-un document executoriu, dacd debitorul nu-si indeplineste benevol obligatiile.”

V — CERINTELE AUTORULUI SESIZARII

(A se vedea capitolul V al Notitei Explicative)

15. SRL ”Asgardan Grup” solicitd solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate a sintagmei
»(.....), acest proces-verbal servind drept temei pentru Incetarea procedurii de executare.
Procesul-verbal al executorului judecdtoresc prin care se intdreste tranzactia este un document
executoriu,,, din prevederile art. 62 alin.3) Cod de executare nr.443-XV din 24.12.2004 cu
modificarile si completdrile introduse prin Legea 143 din 02.07.2010, si sintagma “procesele-
verbale ale executorului judecdtoresc in care sint consemnate conditiile tranzactiei in cazul
concilierii pdrtilor In conformitate cu art. 62 al prezentului cod” din prevederile lith) art. 11
Cod de executare, modificat prin LP191 din 23.09.16, in vigoare 28.04.17, prin prisma art. art. 1
alin.3), 20 alin.1), 46 alin.1) si 2), 54 alin.1), 114, 119, 120 din Constitutia Republicii Moldova.
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VI — DATE SUPLIMENTARE REFERITOARE LA OBIECTUL SESIZARII

(A se vedea capitolul VI din Notita Explicativa)

16. Date suplimentare nu sint.
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VII - LISTA DOCUMENTELOR

17.

10.
11.
12.
13.

14.

15.
16.

17.
18.
19.
20.

21.

Extrasul din Regsitrul persoanelor juridice al SRL ,,Asgardan Grup” din 12.06.18;

Copia cererii de chemare in judecatd privind contestarea Incheierii nr. 065-166/15 din
11.08.2017 si a Incheierii din 25.08.2017.

Copia Incheierii judecatoresti privind primirea spre examinare a contestatiei.

Incheierea Judecatoriei Balti din 25.06.2015 cu nr. 2¢-112/15.

Incheierea Executorului judecitoresc Botan George din 08.09.2015 a fost pornitd
procedura de executare nr. 065-166/15, in baza titlului executoriu nr. 2c-112/15 din
25.06.2015.

Tranzactia de Tmpécare/conciliere din 04.10.2016.

Procesul-verbal cu privire la confirmarea tranzactiei din 04.10.2016 cu nr.026-
519/2016.

Procesul-verbal de conciliere din 25.01.2017 cu nr.026-519/2016.

Incheierea din 11.04.2017, a executorul judecitoresc Ungureanu Oleg nr.065-166/15 .
Procesul-verbal nr.065-166/2015 din 13.04.17.

Procesul verbal de conciliere nr.065-166/2015 din 20.04.17.

Procesul verbal de conciliere nr.065-166/2015 din 28.04.2017.

Incheierea nr.065-166/15 din 15.05.17 prin care executorul judecdtoresc dispune a
aplica sechestru pe bunurile mobile si imobile ale debitorului SA ”Basarabia Nord,, in
limita sumei de 829 903, 10 le.

Incheierea nr.065-166/15 din 15.05.17 privind declararea In cdutare a mijloacelor de
transport.

Proces-verbal de conciliere cu nr. nr.065-166/15. Din 20.05.2017

La 25.05.2017 se emite Incheierea nr.065-166/15 privind aplicarea interdictiilor in
privinta debitorului.

Incheierea din 26.05.2017, executorul judecdtoresc constatd ”ca debitorul nu respectd
conditiile tranzactiei de impdcare cit si a procesului —verbal din 25.01.2017.
Procesul-verbal de conciliere cu nr.065-166/15 din 02.06.17.

Incheierea executorului judecitoresc nr.065-166/15 din 09.06.2017.

Incheierea nr. 065-166/15 din 11.08.2017 de Tncetare a procedurii de executare a
documentului executoriu din 25.06.2015 cu nr. 2¢-112/15.

Incheierea din 25.08.2017 cu privire la anularea tuturor Incheierilor de aplicare a
masurilor de asigurare a executdril.
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III - DECLARATIA SI SEMNATURA

(A se vedea capitolul VIII al Notitei Explicative)
18. Declar pe onoare ca informatiile ce figureazd in prezentul formular de sesizare sunt exacte.

LOCUL oovvieeeeeeeeetieeeeeeeeeseseeeseeeesrenaessesssenssrrnessessssossnsesssnssnsananenssessas
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(Semnétura autorului sesizdrii sau a reprezentantului)



