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Judecétoria (Chisinau (sediul central), expediaza in adresa DVS
sesizarea privind ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate ridicatd in cauza
civild nr. 2¢-736/17 (12-2¢-67775-09102017). la cererea de chemare in judecatd
depusa de S.A: ~"Moldtelecom” impotriva. SRL ”Comalion LCA” privind
incasarea pr e]udlcmlul material, si actiunea reconventionald a SRL “Comalion
LCA” citre S.A. "Moldtelecom” despre anularea actului privind deteriorarea
cablului de comunicatii, in baza incheierii din 28 mai 2018.
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Dosarul nr. 2¢-736/17
12-2¢-67775-09102017

INCHEIERE

28 mai 2018 mun.Chisinau

Judecatoria Chisinau (sediul central)

Instanta compusa din:

Pregedintele sedintei, judecatorul Turcan Maria
Grefier Chihai Aliona

examindnd in sediul instantei, In sedintd publicd cererea de ridicare a exceptiei de
neconstitutionalitate, .
in pricina civila la cererea de chemare in judecatd depusa de S.A. "Moldtelecom” impotriva
SRL ”Comalion LCA” privind Incasarea prejudiciului material, si actiunea reconventionald a SRL
”Comalion LCA” cétre S.A. "Moldtelecom” despre anularea actului privind deteriorarea cablului de
comunicatii.
constata:

Pe rolul Judecidtoriei Chisindu (sediul central) se examineazd pricina civila la cererea de
chemare in judecatd depusd de S.A. "Moldtelecom” impotriva SRIL *Comalion LCA” privind
incasarea prejudiciului material, si actiunea reconventionald a SRL ”Comalion LCA” citre S.A.
”Moldtelecom” despre anularea actului privind deteriorarea cablului de comunicatii.

La data de 21.05.2018, 1in sedinta de judecatd reprezentantul SRL “Comalion LCA”, Nasivan
Veniamin a Tnaintat §i a sustinut cererea de ridicare a exceptiei de neconstitutionalitate pentru
controlul constitutionalitdtii prevederilor cap. V din Regulile privind protectia retelelor de
comunicatii electronice §i executarea lucrdrilor in zonele de protectie si pe traseele liniilor de
comunicatii electronice, aprobate prin Hotirirea Guvernului RM nr.284 din 13.04.2009 (MO nr.83-
85/365 din 30.04.2009), in sensul corespunderii acestora prevederilor art. 102 alin. (2) din
Constitutia Republicii Moldova, dat fiind faptul ci se largeste reglementarea prevazuta de art.77
din Legea comunicatiilor electronice nr.241 din 15.11.2007. - S -

In sedinta de judecatd reprezentantul reclamantului S.A. ”Moldtelecom”, Iachimovschi
Nicolae s-a expus In sensul respingerii cererii, motivind cd admiterea acesteia ar duce la
tergiversarea procesului.

Audiind reprezentantul reclamantului, a piritului, studiind materialele dosarului, instanta de
judecatd considerd necesar de a ridica exceptia de neconstitutionalitate si de a remite Curtii
Constitufionale sesizarea, reiesind din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 12! alin. (1) CPC, dacd in procesul judecdrii pricinii se constatd cd
norma de drept ce urmeazd a fi aplicatd sau care a fost deja aplicatd este in contradictie cu
prevederile Constitutiei Republicii Moldova, iar controlul constitutionalitdtii actului normativ este
de competenta Curfii Constitutionale, instanfa de judecatd formuleazd o sesizare a Curtii
Constitufionale pe care o transmzte prin intermediul Curtii Supreme de Justitie.

In conformitate cu art. 12! alin. (3) CPC, din momentul emiterii de cdtre instantd a incheierii
cu privire la ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate si pind la adoptarea hotdririi de cdire
Curtea Constitufionald, procedura de examinare a pricinii sau de executare a hotdririi pronuntate
se suspendd.

Conform Hotarérii Curtii Constitutionale nr. 2 din 09.02.2016, pentru interpretarea articolului
135 alin.(l) lit.a) si g) din Constitutia Republicii Moldova, exceptia de neconstitutionalitate poate fi
ridicatd in fata instantei de judecata de citre oricare dintre parti sau reprezentantul acesteia, precum
si de cétre instanta de judecati din oficiu.

Inalta Curte a statuat ci, sesizarea privind exceptia de neconstitutionalitate se prezintd Curtii
Constitutionale de cétre judecitorii/completele de judecatd din cadrul Curtii Supreme de Justiie,
curtilor de apel si judecatoriilor, pe rolul cirora se afld cauza, in temeiul aplicarii directe a
articolului 135 alineatul (1) lit.a) si g) din Constitutia Republicii Moldova.

Totodatd, judecdtorul ordinar nu se pronuntid asupra temeiniciei sesizdrii sau asupra



1

conformitétii cu Constitutia a normelor contestate, limitdndu-se exclusiv la verificarea intrunirii
urmétoarelor conditii: a) obiectul exceptiei intrd in categoria actelor cuprinse la articolul 135 alin.(l)
lit.a) din Constitutie; b) exceptia este ridicatd de citre una din pérti sau reprezentantul acesteia, sau
indica ca este ridicatd de catre instanta de judecatd din oficiu; c¢) prevederile contestate urmeaza a fi
aplicate la solufionarea cauzei; d) nu existd o hotirdre anterioard a Curfii avind ca obiect
prevederile contestate.

Drept urmare a celor justificate, tindnd cont de faptul cé, obiectul sesizirii intrd in categoria
actelor cuprinse la articolul 135 alin.(l) lit.a) din Constitutie, fiind o hotirire a Guvernului RM,
exceptia a fost invocatd de cétre reprezentantul piritului SRL “Comalion LCA”, prevederile
contestate urmeazd a fi aplicate la solu‘;ionarea cauzei si Curtea Constitutionald nu s-a expus
anterior referitor la prevederile care se invocd a fi neconstitufionale, instanta va prezenta Curtii
Constltuponale sesizarea.

In conformitate cu art. 260 alin. (D) lit. e) CPC, instanta judecdtoreascd este obligatd si
suspende procesul in cazul ridicarii excep;1e1 de neconstitutionalitate.

In conformitate cu art. art. 12}, 260, 263 CPC, instanta de judecats,-

Thagp

dispune:

A ridica exceptia de neconstitutionalitate depusd de reprezentantul piritului SRL “Comalion -
LCA”, pentru controlul constitutionalitdtii cap. V din Regulile privind protectia retelelor de
comunicatii electronice §i executarea lucrdrilor in zonele de protectie si pe traseele liniilor de
comunicatii electronice, aprobate prin Hot#rirea Guvernului nr.284 din 13.04.2009.

A remite dupd competentd Curtii Constitutionale sesizarea privind ridicarea exceptiei de
neconstitutionalitate, In pricina civild la cererea de chemare in judecati depusi de S.A.
”Moldtelecom” impotriva SRL ”Comalion LCA” privind incasarea prejudiciului material, si
actiunea reconventionald a SRL ”Comalion LCA” citre S.A. ”Moldtelecom” despre anularea
actului privind deteriorarea cablului de comunicatii.

Procesul in pricina civild la cererea de chemare in judecatd depusd de S.A. "Moldtelecom”
impotriva SRL ”Comalion LCA” privind iIncasarea  prejudiciului material, si actiunea
reconventionald a SRL ”Comalion LCA” cétre S.A. "Moldtelecom” despre anularea actului privind
deteriorarea cablului de comunicatii se suspenda.

Incheierea poate fi atacati cu recurs la Curtea de Apel Chisingu, atit cit dureaza suspendarea
procesului, prin intermediul Judecétoriei Chisindu (sediul central).

Turcan Maria
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CURTEA CONSTITUTIONALA A REPUBLICII MOLDOVA

str. Alexandru Lapusneanu nr. 28,
Chisindu MD 2004,
Republica Moldova

SESIZARE

PRIVIND EXCEPTIA DE NECONSTITUTIONALITATE

prezentatd in conformitate cu articolul 135 alin. (1) lit. a) si lit.g) din Constitutie



Prezenta sesizare este un document juridic §i poate afecta drepturile §i obligatiile dumneavoastra.
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I - AUTORUL SESIZARII

(Informatii cu privire la autorul sesiz#rii §i eventualul siu reprezentant)

1. Denumire SRL ,,COMALION LCA”, IDNO 1003600071505

2. Administrator: Cecetova Ludmila

EY

3. Sediul: Republica Moldova, mun. Chisindu, str. Ghioceilor 2/3, of. G21; Oficiul: mun. Chisinau, str. Petricani 19/4

4. Tel. 022 31 73 10; fax. 022 31 73 11

5. Numele si prenumele reprezentantului*: Nagivan Veniamin

6. Ocupatia reprezentantului: Jurist

7. Adresa reprezentantului: Republica Moldova, MD-2012 mun. Chisindu, str. 31 August 1989, nr. 101, of. 4

8. Tel. 067265448 9. E-mail: nasivan.veniamin@gmail.com

* Dac# autorul sesizarii este reprezentat/a, a se anexa o procurd semnatid de autorul sesizérii.



II — OBIECTUL SESIZARII

10. Prezenta sesizare are ca obiect verificarea constitutionalititii Cap. V. Responmsabilitatea pentru deteriorarea
retelelor de comunicatii electronice din Regulile privind protectia refelelor de comunicatii electronice §i executarea
lucrdrilor in zonele de protectie si pe traseele liniilor de comunicatii electronice aprobat prin Hotdrirea de Guvern
nr.284 din 13.04.2009, in sensul corespunderii acestuia cu art. 102 alin. (2) din Constitutia RM, dat fiind faptul cd se
lsrgeste reglementarea previzuti de art. 77 din Legea comunicatiilor electronice nr. 241 din 15.11.2007. '
Verificarea constitutionalittii sintagmei ,,din cauza cdreia” in contextul prevederii primei propozitii din pct. 49 din
Regulile privind protectia refelelor de comunicatii electronice si executarea lucrdrilor in zonele de protectie §i pe
traseele liniilor de comunicatii electronice:
JIn cazul incdlcarii de cdtre persoanele juridice i fizice a prezentelor Reguli, ce au provocat, drept consecinid,
deteriorarea retelelor de comunicatii electronice, reprezentantul furnizorului in gestiunea cdruia se afld refeaua
,deterioratd efectueazd o investigatie de serviciu §i perfecteazd in prezenfa reprezentantului intreprinderii sau a
persoanei fizice din_ cauza cdreia a fost deterioratd refeaua de comunicatii electronice un proces-verbal despre cauzele

4 incidentului”, in sensul corespunderii acesteia cu art. 21 din Constitutia RM.

- Verificarea constitutionalititii sintagmelor ,, persoanei vinovate”, ,,vinovate de deteriorare” in contextul prevederii din a
doua propozitie din pet. 49 din Regulile privind protectia retelelor de comunicatii electronice si executarea lucrdrilor in
zonele de protectie si pe traseele liniilor de comunicatii electronice:

., In procesul-verbal se indicd denumirea intreprinderii, functia si numele persoanei vinovate sau numele si domiciliul
persoanei fizice (vinovate de deteriorare), caracterul, locul i timpul incidentului”, in sensul corespunderii acestora cu
art. 21 din Constitutia RM.

Y

Verificarea constitutionalititii sintagmei ,, persoanei culpabile” in contextul prevederii din a treia propozitie din pct. 49
din Regulile privind protectia refelelor de comunicatii electronice §i executarea lucrdrilor in zonele de protectie si pe
traseele liniilor de comunicatii electronice:

,.In cazul refuzului persoanei culpabile si semneze procesul-verbal vizind fapta prejudiciabild, acesta va fi semnat de
cdtre reprezentantul autoritdfii administratiei publice locale”, in sensul corespunderii acesteia cu art. 21 din Constitutia
RM.

w3y A

Verificarea constitutionalititii sintagmei ,, persoana vinovatd” in contextul prevederii din pct. 51 din Regulile privind

, protectia retelelor de comunicatii electronice §i executarea lucrdrilor in zonele de protectie si pe traseele liniilor de
¥ comunicatii electronice:

-, Paguba materiald se ramburseazd de cdtre persoana vinovatd in mod benevol, iar in caz de dezacord — prin instanfa

wiy A

Jjudiciard”, in sensul corespunderii acesteia cu art. 21 din Constitutia RM.

Verificarea constitutionalititii prevederii din propozitia a doua din pct. 51 din Regulile privind protectia retelelor de
comunicatii electronice si executarea lucrdrilor in zonele de protectie §i pe traseele liniilor de comunicatii electronice:

., Paguba materiald se incaseazd in conformitate cu legislatia in vigoare, indiferent de tragerea persoanei vinovate de
incdlcarea prezentelor Reguli la rdspundere administrativi sau penald”, in sensul acesteia cu art. 21 din Constitutia
RM.

Verificarea constitutionalititii sintagmei ,,din vina” inclusd in Anexa nr. 1 la Regulile privind protectia refelelor de
comunicatii electronice §i executarea lucrdrilor in zonele de protectie si pe traseele liniilor de comunicatii electronice, in
sensul corespunderii acesteia cu art. 21 din Constitutia RM.

Verificarea constitutionalititii sintagmei ,, reprezentantul administratiei publice locale” in contextul prevederii din a treia
propozitie din pet. 49 din Regulile privind protectia retelelor de comunicatii electronice §i executarea lucrdrilor in
zonele de protectie i pe traseele liniilor de comunicatii electronice:

., In cazul refuzului persoanei culpabile si semneze procesul-verbal vizind fapta prejudiciabild, acesta va fi semnat de

cditre reprezentantul autoritdtii administratiei publice locale”, in sensul corespunderii acesteia cu art. 72 alin. (3) lit.f)
- din Constitutia RM.

4
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I1I — CIRCUMSTANTELE LITIGIULUI EXAMINAT
DE CATRE INSTANTA DE JUDECATA

11. La data de 22.02.2017 a fost indeplinit Actul de precizare a traseului liniilor de comunicatii electronice, dat fiind
faptul ca SRL ,,Comalion LCA” urma s& execut lucrari in apropierea comunicatiilor detinute de SA ,,Moldtelecom”.
in timpul executirii lucrarilor a fost deteriorat un cablu de fibra optica, din care motiv de citre SA ,,Moldtelecom” a
fost intocmit Actul nr. 77 din 24.02.2017 privind deteriorarea cablului de comunicatii electronice. Actul respectiv a
fost intocmit in baza Legii comunicatiilor electronice nr. 241 din 15.11.2007 si a Regulilor privind protectia retelelor
de comunicatii electronice si executarea lucrdrilor in zonele de protectie §i pe traseele liniilor de comunicatii
electronice, aprobat prin Hotérirea de Guvern nr.284 din 13.04.2009.

SA ,Moldtelecom” a depus cerere de chemare in judecatdi impotriva SRL ,,Comalion LCA” privind incasarea
prejudiciului material in suma totald de 9231,97 lei.

.- SA ,Moldtelecom” fisi intemeiazi pretentia in baza Actului nr. 77 din 24.02.2017 privind deteriorarea cablului de
~ comunicatii electronice, care ar proba cd SRL ,,Comalion LCA” s-ar face vinovatd de deteriorarea cablului si in
4 rezultat a cauzat un prejudiciu material.

Actul nr. 77 din 24.02.2017 a fost intocmit conform Regulilor privind protectia retelelor de comunicatii electronice i
executarea lucrdrilor in zonele de protectie §i pe traseele liniilor de comunicatii electronice, aprobat prin Hotérirea de
Guvern nr.284 din 13.04.2009, unde in capitolul V este prevazuta procedura de constatare a cazului de deteriorare a
retelelor de comunicatii electronice.

Ca urmare instanta de judecatd urmeaza si aprecieze temeinicia actiunii inclusiv prin expunerea asupra Actului nr.77
din 24.02.2017 ca mijloc de proba si sa verifice legalitatea acestuia prin prisma capitolului V din Regulile privind
protectia regelelor de comunicatii electronice si executarea lucrdrilor in zonele de protectie si pe traseele liniilor de
comunicatii electronice.
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V — CERINTELE AUTORULUI SESIZARII

13. Solicitim Curtii Constitutionale exercitarea controlului constitutionalitatii asupra prevederilor din Regulile privind
protectia refelelor de comunicatii electronice si executarea lucrdrilor in zonele de protectie si pe traseele liniilor de
comunicatii electronice, aprobat prin Hotirirea de Guvern nr.284 din 13.04.2009, dupa cum urmeaza:

- Verificarea constitutionalititii prevederilor stabilite in Cap. V. Responsabilitatea pentru deteriorarea refelelor de
comunicatii electronice, in sensul corespunderii acestuia cu art. 102 alin. (2) din Constitutia RM;

- Verificarea constitutionalititii sintagmei ,,din cauza cdreia” in contextul prevederii primei propozitii din pct. 49:
., In cazul incdlcdrii de cdtre persoanele juridice §i fizice a prezentelor Reguli, ce au provocat, drept consecintd,
deteriorarea regelelor de comunmicatii electronice, reprezentantul furnizorului in gestiunea cdruia se afld refeaua
deterioratd efectueazd o investigatie de serviciu §i perfecteazd in prezenta reprezentantului intreprinderii sau a
persoanei fizice din cauza cdreia a fost deterioratd reteaua de comunicatii electronice un proces-verbal despre
cauzele incidentului”, in sensul corespunderii acesteia cu art. 21 din Constitutia RM;

- Verificarea constitutionalitdii sintagmelor ,, persoanei vinovate”, ,, vinovate de deteriorare” in contextul prevederii

din a doua propozitie din pct. 49: ,,/n procesul-verbal se indicd denumirea intreprinderii, functia §i numele

» persoanei vinovate sau numele §i domiciliul persoanei fizice (vinovate de deteriorare), caracterul, locul si timpul
incidentului”, in sensul corespunderii acestora cu art. 21 din Constitutia RM;
4 < Verificarea constitutionalitatii sintagmei ,, persoanei culpabile” in contextul prevederii din a treia propozitie din pct.

49: , In cazul refuzului persoanei culpabile sd semneze procesul-verbal vizind fapta prejudiciabild, acesta va fi
semnat de cditre reprezentantul autoritdtii administratiei publice locale”, in sensul corespunderii acesteia cu art. 21
din Constitutia RM;

- Verificarea constitutionalititii sintagmei ,,persoana vinovatd” in contextul prevederii din pct. 51: ,, Paguba
materiald se ramburseazd de cdtre persoana vinovatd in mod benevol, iar in caz de dezacord — prin instanta
Jjudiciard”, in sensul corespunderii acesteia cu art. 21 din Constitutia RM;

- Verificarea constitutionalitdtii prevederii din propozitia a doua din pct. 51: ,, Paguba materiald se incaseazd in
conformitate cu legislagia in vigoare, indiferent de tragerea persoanei vinovate de incdlcarea prezentelor Reguli la
rdspundere administrativd sau penald”, in sensul acesteia cu art. 21 din Constitutia RM;

- Verificarea constitutionalititii sintagmei ,,din vina” inclusi in Anexa nr. 1 la Regulile privind protectia retelelor de
comunicatii electronice §i executarea lucrdrilor in zonele de protectie si pe traseele liniilor de comunicafii
electronice, in sensul corespunderii acesteia cu art. 21 din Constitutia RM;

- Verificarea constitutionalititii sintagmei ,, reprezentantul administratiei publice locale” in contextul prevederii din a
treia propozitie din pct. 49: ,.In cazul refuzului persoanei culpabile sd semneze procesul-verbal vizind fapta
prejudiciabild, acesta va fi semnat de cdtre reprezentantul autoritdtii administratiei publice locale”, in sensul
corespunderii acesteia cu art. 72 alin. (3) lit.f) din Constitutia RM.




VI - LISTA DOCUMENTELOR

14. a) Procura;
b) Copia ordinului de numire in functie;
c) Extras electronic din Registrul de stat al persoanelor juridice — SRL ,,Comalion LCA”;
d) Copia actiunii civile;
e) Copia actului de precizare a traseului liniilor decomunicatii electronice;
f) Copia Actului nr. 77 din 24.02.2017 privind deteriorarea cablului de comunicatii electronice.



VII - DECLARATIA SI SEMNATURA

15. Declar pe onoare ca informatiile ce figureaza in prezentul formular de sesizare sunt exacte.

Locul: mun. Chisindu

Data: 21.05.2018

/
/40[,>E vl %/\MQ oty

+ (Semndtura autorului sesizarii sau a reprezentantului)



