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Curtea Constitutionali a Republicii Moldova
mun. Chisindu, str. Alexandru Lapusneanu 28

In procedura Judecatoriei Centru, mun. Chisindu se afld cauza civili la cererea depusi de
B'g}blgian Gli}enadie impotriva Casei Nationale de Asigurdri Sociale a RM si Casei Teritoriale de
Asigurdri Sociale sect. Botanica cu privire la anularea actului administrativ i obligarea
recalculdrii pensiei.

Astfel, In adresa dumneavostri se expediazd incheierea din 08 decembrie 2016 privind
sesizarca Curtii Constitutionale in privinta verificirii controlului constitutionalititii art. 33
alin. 1 lit. a din Legea nr. 156 din data de 14.10.1998 privind pensiile de asigurdri sociale de
stat Tn pricina civili la cererea de chemare in Judecati depusi de Babaian Ghenadie impotriva
Casei Nationale de Asiguriri Sociale a RM i Casei Teritoriale de Asigurdri Sociale sect.
Botanica cu privire la anularea actului administrativ i obligarea recalculirii pensiei.

fn caz ca pentru examinare va fi necesar dosarul civil, acesta Ia solicitare va fi expediat in
adresa dumneavoastri.

Anexii :

Y i

; 1) incheierca Judecitoriei Centru, mun. Chisindu din 08 decembrie 2016 privind
sesizarea Curtii Constitutionale in privinta verificirii controlului constitutionalititii
art. 33 alin. | lit. a din Legea nr. 156 din data de 14.10.1998 privind pensiile de
asigurari sociale de stat.

2) Cererea de ridicare a exceptiei de neconstitutionalitate - 1 fila

3) copia sesizdrii Curtii Constitutionale tn vederea controlului constitutionalititii art. 33
alin. 1 lit. a din Legea nr. 156 din data de 14.10.1998 privind pensiile de asiguriri

sociale de stat - 4 file

Corcea Nicolae

‘ CURTES CONSTITUTIONALA |

A REPUBLICH MOLBOVA

750¢
INTRARE NR. p .
/5 /2 G

araarrmmp—— <-4 bt




Dosar nr. 3-1528/16

INCHEIERE

08 decembrie 2016 mun. Chisindu
judecatoria Centru,

Instanta compusa din:

Pregedintele sedintei, judecitorul Corcea Nicolae

Grefier Damian Ecaterina

examinand in sediul instantei, in sedinti publicd cererea de chemare in
judecatd depusd de citre Babaian Ghenadie impotriva Casei Nationale de Asiguriri
Sociale a RM si Casa Teritoriald de Asiguriri Sociale sect.Botanica cu privire la
anularea actului administrativ si obligarea recalcularii pensiei,

constata:

- Pe rol la Judecdtoria Centru, mun.Chisindu se afli pricina civili la cererea de
chemare in judecatd depusa de citre Babaian Ghenadie impotriva Casei Nationale de
Asigurdri Sociale a RM si Casa Teritoriald de Asiguriri Sociale sect.Botanica cu privire
la anularea actului administrativ si obligarea recalculirii pensiei.

Avocatul Baragian{ Mariana a depus cerere de ridicare a exceptiei de
neconstitufionalitate pentru controlul constitutionalititii prevederilor art.33 alin.1
lit.a din Legea nr.156 din data de 14 10.1998 privind pensiile de asigurari sociale de
stat. | |

Studiind materialele dosarului, instan;a de judecata considerd necesar de a
remite Curtii Constitutionale sesizarea depusd de avocatul Barasiant Mariana in
interesele lui Babaian Ghenadie, reiesind din urmitoarele considerente.

- In conformitate cu art. 121 alin. (1) CPC, dacd in procesul judecdrii pricinii se
constatd ca norma de drept ce urmeaz3 a fi aplicati sau care a fost deja aplicati este
in contradictie cu prevederile Constitutiei Republicii Moldova, iar controlul
constitutionalitatii actului normativ este de competenta Curtii Constitutionale,
instanta de judecati formuleazi o sesizare a Curtii Constltutlonale pe care o
transmite prin intermediul Curgii Supreme de Justitie.

in conformitate cu art. 121 alin. (3) CPC, din momentul emiterii de cdtre
instantd a incheierii cu privire la ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate si pini
la adoptarea hotaririi de citre Curtea Constitutionals, procedura de examinare a
pricinii sau de executare a hotiririi pronungate se suspenda.

Conform Hotdrarii Curtii Constitutionale nr. 2 din 09.02.2016, pentru
interpretarea articolului 135 alin.(1) lit.a) si g) din Constitugia Republicii Moldova,
exceptia de neconstitutionalitate poate fi ridicati in fata instantei de judecati de citre
oricare dintre parti sau reprezentantul acesteia, precum si de citre mstan;a de
]udecata din oficiu.

Inalta Curte a statuat c3, sesizarea privind exceptia de neconstitutionalitate se
prezinta Curtii Constitutionale de cdtre judecitorii/completele de judecatd din cadrul




Curtii Supreme de Justitie, curtilor de apel si judecitoriilor, pe rolul cirora se afli
cauza, in temeiul aplicdrii directe a articolului 135 alineatul (1) lita) si g) din
Constitutia Republicii Moldova. :

Totodats, judecatorul ordinar nu se pronunti asupra temeiniciei sesizirii sau
asupra conformitatii cu Constitutia a normelor contestate, limitindu-se exclusiv la
verificarea intrunirii urmitoarelor conditii: a) obiectul exceptiei intrd in categoria
actelor cuprinse la articolul 135 alin.(1) lit.a) din Constitutie; b) exceptia este ridicatd
de citre una din parti sau reprezentantul acesteia, sau indici c3 este ridicati de citre
instan{a de judecatd din oficiu; ¢) prevederile contestate urmeazi a fi aplicate la
solutionarea cauzei; d) nu existi o hotirare anterioari a Curtii avind ca obiect
prevederile contestate. ' :

Drept urmare a celor justificate, {inind cont de faptul c3, obiectul sesizirii
intra in categoria actelor cuprinse la articolul 135 alin.(1) lit.a) din Constitutie, fiind
o lege organica, exceptia a fost ridicati de citre avocatul Barasiant Mariana in
interesele lui Babaian Ghenadie, prevederile contestate urmeazi a fi aplicate la
solutionarea cauzei, instanta va prezenta Curtii Constitutionale sesizarea depusi de
avocatul Baragiant Mariana in interesele lui Babaian Ghenadie.

In conformitate cu art. 260 alin. (1) lit.e) CPC, instanta judecitoreasci este
obligatd sd suspende procesul in cazul ridicarii exceptiei de neconstitutionalitate.

 In conformitate cu art. art. 121, 260, 263 CPC, instanta de judecat3,

dispune:

Se remite Curtii Constitutionale sesizarea depusi de citre avocatul Barasiant
Mariana in interesele lui Babaian Ghenadie, privind ridicarea exceptiei de
neconstitutionalitate, pentru controlul constitutionalititii prevederilor art.33 alin.1
lita din Legea nr.156 din data de 14.10.1998 privind pensiile de asiguriri sociale de
stat, in pricina civild la cererea de chemare in judecati depusi de citre Babaian
Ghenadie Impotriva Casei Nationale de Asiguriri Sociale a RM si Casa Teritoriali de
Asigurdri Sociale sect.Botanica cu privire la anularea actului administrativ si
obligarea recalculirii pensiei.

Procesul in pricina civild la cererea de chemare in judecati depusi de citre
Babaian Ghenadie mpotriva Casei Nationale de Asiguriri Sociale a RM si Casa
Teritoriald de Asigurdri Sociale sect.Botanica cu privire la anularea actului
administrativ si obligarea recalculirii pensiei, se suspendi pini la adoptarea de citre
Curtea Constitutionald a unei solutii pe marginea sesizirii depuse.

Incheierea nu se SUpuneBCERRe 1 cai de atac decit o dati cu fondul cauzei.

*,

. Corcea Nicolae,
R AT
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Citre: Judecitoria Centru
str.Bulgari 43, mun.Chiginau

Reclamant: Ghennadie Babaian
str.Cuza Vodi 31 ap.27, mun.Chisiniu

Reprezentantul Reclamantului: Mariana Baragiant
Avocat in C.A. “Mariana Baragiant”
str.Rabbi Tirilson 4, mun.Chisinau

tel.069257066; mariana.barasiant@gmail.com

Piriti: Casa Nationald de Asiguriri Sociale aRM
str.Gheorghe Tudor 3, mun.Chisiniu

Casa Teritoriala de Asigurari Sociale Botanica
str.Burebista 108, mun.Chigindiu

Judecitor: N. Corcea
Dosarul nr. 20-3-19909-21092016.
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CERERE
DE RIDICAREA EXCEPTIEI DE NECONSTITUTIONALITATE

. Pe rolul instantei sc afld cerere de chemare in judecatdi depusi de Reclamant contra Piritilor.
- Prin aceastd Cerere solicitidm ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate in baza argumentelor expuse in continuare.
- Cerere de chemare in judecatd are ca obiect dreptul Reclamantul la pensia pentru limita de virsta calculati pentru

intreagd perioada de activitate.

- Prevederile legale aplicabile la caz se contrazic, si anume: Reclamantul isi bazeazi solicitirile inclusiv peart. 1, 55i 8

Legii 136, iar Piritul invocid aplicabilitatea art. 33 Legii 156.

. Mai mult, la caz obiectul litigiului tine de un drept esential pentru un stat democratic — dreptul la un trai decent.
- Iar art. 33 Legii 156, invocat de Pirit, limiteaz evident dreptul Reclamantului la pensia cuveniti st la un trai decent,

ceea ce contravine prevederiloe art. 47 si art. 54 Constitutiei Republicii Moldova.

. Consideram ¢ prevederile legale care limiteazd drepturile stabilite in Constitutia Republicii Moldova oricirei

persoane evident contrazic Constitutiei Republicii Moldova.

. Astfel, pentru examinarea justi si obiectivii a litigiului considerim ci Curtea Constitutionali a Republicii

Moldova urmeazi si se expuni asupra constitutionalititii art, 33 Legii 156.

- Art. 12* CPC prevede: (1) Dacé in procesul judecrii pricinii se constatd ci norma de drept ce urmeazi a fi aplicati

sau care a fost deja aplicatd este fn contradictie cu prevederile Constitutiei Republicii Moldova, iar controlul
constitufionalitdfii actului normativ este de competenta Curtii Constitutionale, instanta de judecatid formuleazi o
sesizare a Curtii Constitutionale pe care o transmite prin intermediul Curtii Supreme de Justitie. (3) Din momentul
emiterii de cétre instantd a incheierii cu privire la ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate si pind la adoptarea
hotéririi de citre Curtea Constitutionala, procedura de examinare a pricinii sau de executare a hotaririi pronuntate se
suspendi.

10. In aceastd ordine de idei consideram ci instanta urmeazi si admiti aceasti cerere de ridicare exceptiei de

neconstitutionalitate, si suspende procesul si emiti incheierea cu privire la ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate
in baza argumentelor invocate in sesizare atagati.

IN BAZA ARGUMENTELOR EXPUSE MAI SUS, si conducindu-ne de prevederile art. 135 Constitutiei Republicii
Moldova, art. 12' 5.a. CPC al RM si altor norme relevante —

1.
2.

SOLICITAM ONORATEI INSTAN TE:
sa admiteti aceasti Cerere.
si dispuneti ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate §i suspendarea procesului de judecati.

Anexe; Sesizarea privind exceptia de neconstitutionalitate.

Cu respect, \\

Mariana Baragint
Avocat
Reprezentantul Reclamantului

{mandat in dosar)



CURTEA CONSTITUTIONALA A REPUBLICII MOLDOVA

str. Alexandru Lapusneanu nr. 28,
Chisgindau MD 2004,
Republica Moldova

SESIZARE
PRIVIND EXCEPTIA DE NECONSTITUTIONALITATE

prezentatd in conformitate cu articolul 135 alin. (1} lit. a) si lit.g) din Constitutie



[. AUTORUL SESIZARII

Nume, Prenume: Ghenadie Babaian.

Date de contact: bd. Cuza Voda 31 ap. 27, mun. Chisin3u; tel. 069243060.

Reprezentat de: Mariana Barasiant, avocat in C.A. “Mariana Barasiant”.

Date de contact a reprezentantului: str. Rabbi Tirilson 4 mun. Chisiniu; tel. 069257066;
e-mail: mariana.barasiant@gmail.com
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il. OBIECTUL SESIZARII

Exercitarea controlului constitutionalitdtii urmatoarelor prevederilor legale:

Legea nr. 156 din 14.10.1998 privind pensiile de asiguriri sociale de stat, art. 33 {in partea
evidentiatd):

{1) Reexaminarea drepturilor la pensie se efectueazs in cazul:

a) aparitiei unor circumstante noi referitoare la stagiul de cotizare, venitul asigurat, ce au avut
loc pina la acordarea drepturilor la pensie;

b) transferdrii la altd categorie de pensie.

{2) Reexaminarea drepturilor la pensie in cazul previzut la alin.(1) lit.a) se efectueazi si pentru
pensionarii care si-au realizat dreptul la pensie pind la 1 ianuarie 1999, dar numai la
prezentarea documentelor ce confirm3 stagiul de cotizare.

(3) Reexaminarea drepturilor la pensie se efectueazs in conditiile prezentei legi.

{4) Pensionarul care solicitd transferut la una din categoriile de pensii prevazute de prezenta
lege si care a beneficiat anterior de aceastd categorie de pensie poate opta pentru pensia
calculatd in conditiile prezentei legi sau pentru pensia stabilit3 anterior.

(5) Noile drepturi la pensie se acorda incepind cu luna urmétoare celei in care a fost depusa
cererea si actele necesare la organul de asigurdri sociale. in cazul transferirii la alt3 categorie
de pensie prevdzutd de prezenta lege, termenul de transfer se stabileste conform art.11
alin.(2).

I1l. CIRCUMSTANTELE LITIGIULUI EXAMINAT DE CATRE INSTANTA DE JUDECATA

1. DI G. Babaian din anul 1976 si pané n prezent activeazi in domeniul educatiei: in perioada
15.08.1976 — 01.10.1980 in functia de directorul Scolii medii din Ghidighici; In pericada
01.10.1980 — 01.02.1985 in functia de Director adjunct al DETS Botanica; in perioada
01.02.1985 — 12.08.2012 in functia de Directorul Scolii medii nr.13 din Chisindu (la moment —
Liceul Teoretic cu profil sportiv Gloria); 01.09.2012 — 30.08.2014 in functia de Director adjunct a
LT cu profil sportiv Gloria; 01.09.2014 — prezent in functia de antrenor de baschet in LT cu profil
sportiv "Gloria”.

2. Astfel, dI G.Babaian, avind 69 ani, are stagiu de munc peste 40 de ani in domeniul educatiei;
mai mult, el fost decorat cu ordinul ”Gloria Muncii”.

3. Tn anul 2009 dI G.Babaian a depus acte pentru calcularea pensiei pentru limita de varsta.

4. Dar, odata ce pensia stabilitd este mic3 si nu acoper3 nici cheltuielile necesare minime, dl G.
Babaian a continuat si lucreze, precum este indicat mai sus.



5. Continuind activitatea sa de munca, di G. Babaian a continuat si s3 achite cotizatiile stabilite
in fondul social, fondul de pensii, asigurarea medical si impozitul pe venit, si anume: 3916,71 lei
pentru anul 2010; 4691,70 lei pentru anul 2011; 5054,60 lei pentru anul 2012; 4529,43 lei
pentru anul 2013; 3881,32 lei pentru anul 2014; 2411,95 lei pentru anul 2015 si 1658,85 lei
pentru lunile ianuarie-august 2016.

6. La data de 06.06.2016 dl G.Babaian a depus cerere citre CTAS Botanica prin care a solicitat
recalcularea pensiei stabilite.

7. CTAS Botanica a rdspuns cé recalcul nu poate fi efectuat si a indicat ca temei art. 33 Legii 156.
8. Prin cerere prealabild din 12.07.2016 d! G.Babaian a contestat la CNAS réspunsul eliberats de
CTAS Botanica si a solicitat anularea acestuia cu recalcularea pensiei inclusiv cu includerea
stagiului de cotizatie dupa anul 2009.

9. Prin decizia/raspunsul eliberatd de CNAS a fost respins3 cerere prealabil3.

10. DI G.Babaian, considerind c3 i-a fost incélcat dreptul la pensia, s-a adresat in instanta de
judecata, solicitind anularea deciziilor si recalcularea pensiei cu includerea stagiului de cotizatie
integral.

IV. EXPUNEREA PRETINSEI SAU A PRETINSELOR INCALCARI ALE CONSTITUTIEIL, PRECUM S A ARGUMENTELOR N
SPRUIJINUL ACESTOR AFIRMATIL

Considerdm cd prevederile legald citatd in punctul || acestei Sesiziri (obiectul sesizarii)

contravine urmatoarelor prevederilor constitutionale:

e articolului 47 Constitutiei Republicii Moldova — Dreptul la asistent3 si protectie social3, care
prevede: (1) Statul este obligat s& ia m3suri pentru ca orice om s aib3 un nivel de trai
decent, care si-i asigure sdnatatea si bundstarea, lui si familiei lui, cuprinzind hrana,
imbracdmintea, locuinta, ingrijirea medicald, precum si serviciile sociale necesare. (2)
Cetatenii au dreptul la asigurare in caz de: somaj, boals, invaliditate, viduvie, batrinete sau
in celelalte cazuri de pierdere a mijloacelor de subzistentd, in urma unor imprejuriri
independente de vointa lor.

¢ Articoulul 54 Constitutiei Republicii Moldova — Restringerea exercigiului unor drepturi sau al
unor libertdti, care stabileste: (1) Tn Republica Moldova nu pot fi adoptate legi care ar
suprima sau ar diminua drepturile si libertdtile fundamentale ale omului si cetdteanului. (2)
Exercitiul drepturilor si libert&tilor nu poate fi supus altor restringeri decit celor previzute de
lege, care corespund normelor unanim recunoscute ale dreptului international si sint
necesare in interesele securitatii nationale, integrititii teritoriale, bunistirii economice a
tarii, ordinii publice, in scopul prevenirii tulburdrilor in mas3 si infractiunilor, protejarii
drepturilor, libertdtilor si demnitdtii altor persoane, impiedicarii divulgirii informatiilor
confidentiale sau garantarii autoritatii si impartialitatii justitiei. (3) Prevederile alineatului (2)
nu admit restringerea drepturilor proclamate in articolele 20-24. {4) Restringerea trebuie s3
fie proportionala cu situatia care a determinat-o si nu poate atinge existenta dreptului sau a
libertatii.

Argumentarea neconstitutionalitétii articolului 33 Legii nr. 156 din 14.10.1998 privind pensiile
de asigurari sociale de stat:



Prevederile articolului 33 citat mai sus stabilesc ci pensiile pentru limita de virsta se
calculeaza doar pentru perioada anterioari acordérii dreptului la pensia.

Totodatd, prevederile acestui articol intrd in contradictie cu prevederile art. 1, 5 si 8 Legii
156, care prevad:

Art. 1: Tn sensul prezentei legi, sint utilizate urmatoarele notiuni principale: stagiu de cotizare -

fnsumare a perioadelor de activitate in care s-a platit contributia la fondul de pensii;

Art. 5: (1) In sistemul public, stagiul de cotizare insumeazi toate perioadele contributive.

Art. 8: (1) Baza de calcul al pensiei o constituie venitul mediu lunar asigurat din toati perioada
de activitate.

Pe linga cele mentionate, prevederile art. 33 Legii 156 contravin Constitutiei Republicii
Moldova, precum este descris in continuare.

Comentariu la Constitutia Republicii Moldova spune c& ” art.47 din Constitutie, intitulat
“Dreptul la asistentd si protectie sociald”, conferd valoarea constitutionald unuia dintre
principiile de bazd ale statului democratic. Acest principiu stabileste ¢3 dezvoltarea
omului liber nu este problema lui personald sau a familiei lui, ¢i 0 componenti esential3
a politicii de stat. ... Obiectivul asistentei si protectiei sociale este de a rispunde nevoilor
de trai ale persoanelor in virsti ...”.

Astfel este obligatia statului de a oferi cetatenilor sdi nivelul de trai decent.

Atit Constitutia Republicii Moldova, ¢t si legislatia nationali stabilesc ci fiecare
persoana are dreptul la pensia pentru limita de virsta, marimea ciireia se calculeazi
reiesind din perioada de activitate, functia detinut3 / locul de munci s.a.

Deci, fiecare persoana are dreptul la pensia in m3rimea corespunzitoare muncii depuse.
n aceastd ordine de idei, prevederile art. 33 Legii 156 care stabilesc ca pensia poate fi
calculatd / recalculatd doar pentru perioada pin3 la acordarea dreptului la pensia, in
mod vadit contrazic art. 47 Constitutiei Republicii Moldova.

Or, dacd persoana a continuat sa presteze munca dupéd acordarea dreptului la pensia, a
continuat sd achite cotizatii lunar in fondul de pensii, atunci aceasti persoan3 are
dreptul la recalcul pensiei stabilite cu includerea perioadei de activitate integrale,
inclsuiv si dupa acordarea dreptului la pensia.

Or, in caz contrar, statul urmeaza sa elibereze persoanele, care lucreazi dup3 acordarea
dreptului la pensia, de la achitarea contributiilor respective.

Prevederile art. 33 Legii 156 contravine si prevederilor art. 54 Constitutiei Republicii
Moldova, precum este descris in continuare.

Comentariu la Constitutia Republicii Moldova explica: “Articolul in cauzi nu consacri
drepturi sau libertati, ci exprim3 dreptul statului si al organelor sale de a restringe
exercitiul unor drepturi sau libertdti. Prin utilizarea cuvantului restrdéngerea se
presupune ca exercitiul drepturilor nu este suspendat sau anulat in genere, ¢i numai
limitat, realizdndu-se sub anumite aspecte, ca si pand la survenirea situatiei de
restrangere. ... De fapt, norma constitutionald consacré un principiu potrivit cdruia un
drept constitutional obfinut nu mai poate fi suprimat sau diminuat prin legi organice sau
alte acte normative”.

Rezulta ca Constitutia Republicii Moldova stabileste expres ci inclusiv dreptul la
asistenta si protectie sociald nu poate fi limitat sau restrins, fiind un drept fundamental



pentru un stat democratic si, respectiv, orive lege / prevedere legalid care direct sau
indirect limiteaza acest drept urmeaza s3 fie declaratd neconstitutional3.

- Consideram cd prin art. 33 Legii 156 este limitat dreptul persoanei la pensia pentru
limita de virsta calculatd pentru intreagé perioad3 de activitate sa.

V. CERINTELE AUTORULUI SESIZARII

In baza argumentelor expuse, solicitim Tnaltei Curtii recunoasterea neconstitutionalitétii
prevederilor art. 33 Legii nr. 156 din 14.10.1998 privind pensiile de asiguriri sociale de stat, si
anume alineatului 1 lit. a) care prevede: (1) Reexaminarea drepturilor la pensie se efectueazi
in cazul: a) aparitiei unor circumstante noi referitoare la stagiul de cotizare, venitul asigurat,
ce au avut loc pind [a acordarea drepturilor la pensie.

V1. DOCUMENTE ANEXATE

Toate actele ce confirma cele indicate in aceastd Sesizare sunt atasate la Cerere de chemare in
judecatd depusa la ludecitoria Centru.

VII. DECLARATIA $1 SEMNATURA
Declar pe onoare ca informatiile ce figureazs in prezentul formular de sesizare sunt exacte.

mun. Chisinau b

semnéatura: /Mariana Barasiant, avocat/




