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In conformitate cu prevederile art. 135 alin.(1) lit. a), g) Constitutie, Hotaririi Curtii
Constitutionale nr. 2 din 09.02.2016, V& expediem sesizarea privind verificarea
constitutionalitatii sintagmei ,,cu exceptia cazurilor de participare la retinere in flagrant delict, de
cercetare a probelor dobindite prin intermediul lor”.

Anexa:

- Copia Incheierii judecdtoriei Cahul, sediul Central din 20.10.2018 privind
admiterea cererii privind ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate, pe 9 file;

- Cererea privind sesizarea Curtii Constitutionale 1In vederea verificérii
constitutionalitatii sintagmei ,,cu exceptia cazurilor de participare la retinere in flagrant delict, de
cercetare a probelor dobindite prin intermediul lor” pe 4 file;

- Actul de sesizare pe 8 file;

- Certificat- 1 fila

Cu inalte consideratiuni,
Judecatorul judecatoriei Cahul, sediul Central
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Dosarul nr. 1-126/18
15-1-3371-02052018

INCHEIERE
20 octombrie 2018 municipiul Cahul

Judecatoria Cahul, sediul central

Instanta de judecatd compusa din:

Presedintele sedintei, judecator Inga Gorlenco
Grefier Tulia Bria

Cu participarea péartilor

examinand in sedingd publica cererea de ridicare a exceptiei de neconstitutionalitate, in
cadrul cauzei penale de invinuirea lui Curdov Andrei Vasile si Ilies Petru Stefan invinuiti de
comiterea infractiunilor prevazute la art. 42 alin.(2), 217! alin.(4) lit. b), d) si art. 42 alin. (2), 46,
248 alin. (5) lit. b), d) Cod penal,

constata:

Pe rol la Judecatoria Cahul, sediul Central se afld cauza penald de invinuirea lui Curdov
Andrei Vasile si Ilies Petru Stefan invinuifi de comiterea infractiunilor prevazute la art. 42
alin.(2), 217" alin.(4) lit. b), d) si art. 42 alin. (2), 46, 248 alin. (5) lit. b), d) Cod penal.

Se invinuieste Curdov Andrei Vasile cd in perioada anilor 2016-2017, impreund cu
Cernetchi Victor Constantin, Ilies Petru Stefan si alte persoane, urmirind scopul obtinerii
mijloacelor financiare din activitatea ilegald de punere in circulatie a drogurilor, au format un
grup criminal organizat specializat in transportarea ilegala a drogurilor in proportii deosebit de
mari, din Spania spre Federatia Rusd, tranzitdnd Republica Moldova. Membrii grupului au
impartit rolurile, astfel ca indeplineau actiuni comune cit si separate care nu Intotdeauna erau
cunoscute celorlalti membrii.

fn cadrul grupului Cernetchi Victor Constantin participa la comiterea infractiunii in
calitate de organizator, fiind cel care finanta procurarea, depozitarea, transportarea si respectiv
distribuirea drogurilor in cantitai deosebit de mari, pentru aceasta racoland membrii grupului
criminal pe care-i asigura cu mijloace de transport, mijloace de comunicare, bani pentru drum si
cirora le didea indicatii referitor la modul de deplasare, locul de unde in Spania urmeaz a fi
procurate drogurile, locul unde acestea urmau a fi predate in Federatia Rusé, precum §i punctul
frontierei de stat prin care urmau si fie introduse drogurile pe teritoriul Republicii Moldova.

Tot in cadrul grupului criminal organizat - Curdov Andrei Vasile actiona pe post de autor,
fiind cel care nemijlocit conduceau mijlocul de transport in care erau incarcate drogurile, iar Ilies
Petru Stefan era persoana de incredere ale lui Cernefchi Victor Constantin care se implica in
racolarea altor persoane spre participarea in cadrul grupului, in special persoane pe post de
soferi, totodata Ilies Petru Stefan era cel care supraveghea deplasarea automobilului Incarcat cu
droguri, deplasindu-se In fata acestuia cu un alt automobil si semnalizdnd cazurile de aflare pe
traseu a echipajelor de politie.

Astfel, in noaptea spre 11.11.2017, in baza planului criminal prestabilit, primind de la
Cernetchi Victor Constantin mijloace financiare suficiente pentru procurarca drogurilor, la
indicatia ultimului, Curdov Andrei Vasile si Ilies Petru Stefan folosind automobilul de model
,,Audi 80” cu numarul de inmatriculare SAG 697, s-au deplasat spre Spania.

Ajunsi in Spania, Curdov Andrei Vasile si Ilieg Petru Stefan actiondnd intentionat au
procurat drogurile de tip hasis, informandu-1 pe Cernetchi Victor Constantin despre acest fapt.

Ulterior, dupd ce au ascuns drogurile in rezervorul automobilului mentionat mai sus,
Curdov Andrei Vasile si Ilies Petru Stefan s-au pornit spre Republica Moldova, Curdov Andrei
Vasile conducand mijlocul de transport mentionat mai sus, in care se aflau ascunse drogurile, iar
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Ilies Petru Stefan la volanul unui alt automobil cu care s¢ deplasa inainte, semnalizind prezenta
echipajelor de politie pe drum.

La 22.11.2017, ora 23 si 47 minute, Curdov Andrei Vasile aflandu-se la volanul
automobilului de model ,,Audi 80” cu numirul de inmatriculare SAG 697, in rezultatul intelegeri
prealabile cu Ilies Petru Stefan si Cernetchi Victor Constantin, actionind intentionat, s-a
prezentat la postul vamal Giurgiulesti-Galati, unde tzinuind de controlul vamal in loc special
pregitit in acest scop, in rezervorul automobilului indicat mai sus, a introdus pe teritoriul
Republicii Moldova, lotul de 39 placi cu hasis.

Conform raportului de expertiza nr.34/12/1-R-6240 din 24.11.2017 zece (reprezintd doar
doud placi din cele 39 indicate mai sus) substante de culoare verde-cafenie inchisd presate in
forma paralelipipedica depistatd si ridicate 12 22.11.2017 in rezultatul perchezitiei descrise supra,
reprezintd hagis care se atribuie la substantele stupefiante (droguri) cu masa totald de 982 grame,
iar conform raportului de expertiza judiciard nr.34/12/ 1-R-1519 din 21.04.2018, 37 brichetele
(din cele 39 indicate mai sus) paralelipipedice solid-cleioase de culoare brun-inchis, ridicate la
72.11.2017 in circumstaniele descrise supra, reprezintd substanta stupefiantd (drog) hasis cu
masa de 28473 g. care se referd la substantele stupefiante (narcotice) incluse in Hotdrirea de
Guvern wnr.1088 din 05.10.2004 cu privire la aprobarea tabelelor §i listelor substantelor
stupefiante, psihotrope §i precursorilor acestora supuse controlului precum i cantitdjile
acestora aprobatd prin Holdrdrea Guvernului nr.79 din 25.01.2006, cu modificdrile aprobate
prin Hotdardrea Guvernului wr.43 din 26 ianuarie 2009,in proporiii deosebit de mari, cu masa
totald de 29455 grame.

Actiunile lui Curdov Andrei Vasile au fost incadrate in prevederile art. art.42 alin.(2),
217" alin.(4) lit. b) si d) din Codul penal, circulatia ilegald a drogurilor in scop de instrdinare,
adica procurarea, pastrarea, expedierea, transportarea ilegald a drogurilor, savarsitd in scop de
instriinare de un grup criminal organizat, in proporii deosebit de mari, in calitate de autor.

Tot el,Curdov Andrei Vasile impreund si prin ingelegere prealabila cu Cernetfchi Victor
Constantin, Ilies Petru Stefan si alte persoane, care s-au organizat in prealabil pentru comiterea
mai multor infractiuni, urmarind scopul trecerii peste frontiera vamald a Republicii Moldova a
drogurilor pentru o ulterioard instrainare a acestora, actionand intentionat, prin participatie, sub
forma grupului criminal organizat, find membru activ al acestuia si actiondnd in calitate de
autor, intru realizarea nazuingei criminale, in noaptea spre 11.11.2017, in baza planului criminal
prestabilit, primind de la Cernetchi Victor Constantin mijloace financiare suficiente pentru
procurarea drogurilor, la indicatia ultimului, impreund cu Ilies Petru Stefan folosind automobilul
de model ,,Audi 80” cu numarul de inmatriculare SAG 697, s-au deplasat spre Spania.

Ajunsi in Spania, Curdov Andrei Vasile si llies Petru Stefan au procurat drogurile de tip
hasis, informandu-1 pe Cernetchi Victor Constantin despre acest fapt.

Ulterior, dupd ce au ascuns drogurile in rezervorul automobilului mentionat mai sus,
Curdov Andrei Vasile si Ilies Petru Stefan s-au pornit spre Republica Moldova, Curdov Andrei
conducand mijlocul de transport in care se aflau ascunse drogurile, iar Ilies Petru Stefan la
volanul unui alt automobil cu care se deplasa inainte, semnalizand prezenta echipajelor de politie
pe drum.

La 22.11.2017, ora 23 si 47 minute, Curdov Andrei Vasile aflandu-se la volanul
automobilului de model ,,Audi 80” cu numarul de inmatriculare SAG 697, in rezultatul intelegeri
prealabile cu llies Petru Stefan si Cernetchi Victor Constantin, actionand intentionat, s-a
prezentat la postul vamal Giurgiulesti-Galati, unde tdinuind de controlul vamal in loc special
pregitit In acest scop, in rezervorul automobilului indicat mai sus, a introdus pe teritoriul
Republicii Moldova, lotul de 39 placi cu hasis.

La scurt timp, data de 22.11.2017, ora 23 si 57 minute, dupa traversarea frontierei de stat,
fiind stopat de reprezentantil organului de urmdrire penald, in rezultatul perchezitiondrii
automobilului mentionat mai sus, la volanul ciruia se afla Curdov Andrei Vasile, in rezervorul
pentru combustibil au fost depistate si ridicate 39 pléci cu continut de substante de culoare verde-
cafenie inchisa presate in forma paralelipipedica.
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Conform raportului de expertiza nr.34/12/ 1-R-6240 din 24.11.2017 zece (reprezintd doar
doud placi din cele 39 indicate mai sus) substante de culoare verde-cafenie inchisa presate in
form paralelipipedicd depistata si ridicate la 22.11.2017 in rezultatul perchezitiei descrise supra,
reprezintd hagis care se atribuie la substantele stupefiante (droguri) cu masa totald de 982 grame,
jar conform raportului de expertizd judiciara nr.34/12/1-R-1519 din 21.04.2018, 37 brichetele
(din cele 39 indicate mai sus) paralelipipedice solid-cleioase de culoare brun-inchis, ridicate la
22.11.2017 in circumstantele descrise supra, reprezintd substanta stupefiantd (drog) hasis cu
masa de 28473 g. care se referd la substantele stupefiante (narcotice) incluse in Hotdrirea de
Guvern nr.1088 din 05.10.2004 cu privire la aprobarea tabelelor si listelor substangelor
stupefiante, psihotrope §i precursorilor aceslora supuse controlului precum §i cantitdfile
acestora aprobatd prin Hotdrdrea Guvernului nr.79 din 25.01.2006, cu modificdrile aprobate
prin Hotdrdrea Guvernului nr.43 din 26 ianuarie 2009,in proportii deosebit de mari, cu masa
totald de 29 455 grame.

Actiunile lui Curdov Andrei Vasile au fost incadrate in prevederile art. art. 42 alin.(2), 46,
248 alin.(5) lit. b), d) din Codul penal, contrabanda, adica trecerea peste frontiera vamala a
Republicii Moldova a drogurilor tainuind de controlul vamal, prin ascunderea in locuri special
pregitite, de mai multe persoane, grup criminal organizat, in calitate de autor, in proportii
deosebit de mari.

Se fnvinuieste Ilies Petru Stefan ca in perioada anilor 2016-2017, anilor 2016-2017, Ilieg
Petru Stefan impreund cu Cernefchi Victor Constantin, Curdov Andrei Vasile si alte persoane,
urmarind scopul obtinerii mijloacelor financiare din activitatea ilegald de punere in circulatie a
drogurilor, au format un grup criminal organizat specializat in transportarca ilegald a drogurilor
in proportii deosebit de mari, din Spania spre Federatia Rusd, tranzitdnd Republica Moldova.
Membrii grupului au Impérit rolurile, astfel ca indeplineau actiuni comune cit i separate care nu
intotdeauna erau cunoscute celorlalti membrii.

in cadrul grupului Cernetchi Victor Constantin participa la comiterea infractiunii in
calitate de organizator, fiind cel care finanta procurarea, depozitarea, transportarea §i respectiv
distribuirea drogurilor in cantitati deosebit de mari, pentru aceasta racoland membrii grupului
criminal pe care-i asigura cu mijloace de transport, mijloace de comunicare, bani pentru drum si
carora le didea indicatii referitor la modul de deplasare, locul de unde in Spania urmeazi a fi
procurate drogurile, locul unde acestea urmau a fi predate in Federatia Rusd, precum si punctul
frontierei de stat prin care urmau sa fie introduse drogurile pe teritoriul Republicii Moldova.

Tot in cadrul grupului criminal organizat - Curdov Andrei Vasile actiona pe post de autor,
fiind cel care nemijlocit conduceau mijlocul de transport in care erau incarcate drogurile, iar Ilieg
Petru Stefan era persoana de incredere ale lui Cernetchi Victor Constantin care se implica in
racolarea altor persoane spre participarea in cadrul grupului, in special persoane pe post de
soferi, totodatd Ilies Petru Stefan era cel care supraveghea deplasarea automobilului incércat cu
droguri, deplasandu-se in fata acestuia cu un alt automobil si semnalizand cazurile de aflare pe
traseu a echipajelor de politie.

Astfel, in noaptea spre 11.11.2017, in baza planului criminal prestabilit, primind de la
Cernetchi Victor Constantin mijloace financiare suficiente pentru procurarea drogurilor, la
indicatia ultimului, Curdov Andrei Vasile i Ilies Petru Stefan folosind automobilul de model
,,Audi 80” cu numarul de inmatriculare SAG 697, s-au deplasat spre Spania.

Ajunsi in Spania, llies Petru Stefan si Curdov Andrei Vasile actiondnd intentionat au
procurat drogurile de tip hasis, informandu-1 pe Cernetchi Victor Constantin despre acest fapt.

Ulterior, dupd ce au ascuns drogurile in rezervorul automobilului mentionat mai sus,
Curdov Andrei Vasile si Ilies Petru Stefan s-au pornit spre Republica Moldova, Curdov Andrei
Vasile conducand mijlocul de transport mentionat mai sus, in care se aflau ascunse drogurile, iar
Ilies Petru Stefan la volanul unui alt automobil cu care se deplasa inainte, semnalizind prezenta
echipajelor de politie pe drum.

La 22.11.2017, ora 23 si 47 min, Curdov Andrei Vasile aflandu-se la volanul
automobilului de model ,,Audi 80” cu numérul de inmatriculare SAG 697, in rezultatul intelegeri
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prealabile cu Ilies Petru Stefan si Cernetchi Victor Constantin, actiondnd intentionat, s-a
prezentat la postul vamal Giurgiulesti-Galati, unde tdinuind de controlul vamal in loc special
pregitit in acest scop, in rezervorul automobilului indicat mai sus, a introdus pe teritoriul
Republicii Moldova, lotul de 39 pléci cu hagis.

Conform raportului de expertiza nr.34/12/1-R-6240 din 24.11.2017 zece (reprezintd doar
dous placi din cele 39 indicate mai sus) substante de culoare verde-cafenie inchisd presate in
forma paralelipipedicd depistata i ridicate la 22.1 1.2017 in rezultatul perchezitiei descrise supra,
reprezinti hasis care se atribuie la substantele stupefiante (droguri) cu masa totald de 982 grame,
iar conform raportului de expertizd judiciard nr.34/12/ 1-R-1519 din 21.04.2018, 37 brichetele
(din cele 39 indicate mai sus) paralelipipedice solid-cleioase de culoare brun-inchis, ridicate la
22.11.2017 in circumstantele descrise supra, reprezintd substanta stupefiantd (drog) hasis cu
masa de 28473 g. care se referd la substantele stupefiante (narcotice) incluse in Hotdrirea de
Guvern nr.1088 din 05.10.2004 cu privire la aprobarea tabelelor si listelor substangelor
stupefiante, psihotrope §i precursorilor acestora supuse controlului precum gi cantitdfile
acestora aprobatd prin Hotdrdrea Guvernului nr.79 din 25. 01.2006, cu modificdrile aprobate
prin Hotdrdrea Guvernului nr.43 din 26 ianuarie 2009,in proportii deosebit de mari, cu masa
totald de 29455 grame.

Actiunile lui Ilies Petru Stefan au fost incadrate in prevederile art. art. 42 alin.(2), 217
alin.(4) lit. b) si d) din Codul penal, circulafia ilegald a drogurilor in scop de instrainare, adica
procurarea, pastrarea, expedierea, transportarea ilegala a drogurilor, savarsitd in scop de
instriinare de un grup criminal organizat, In proportii deosebit de mari, in calitate de autor.

Tot el, Ilies Petru Stefan impreund si prin Infelegere prealabild cu Cernetchi Victor
Constantin, Curdov Andrei Vasile si alte persoane, care s-au organizat in prealabil pentru
comiterea mai multor infractiuni, urmérind scopul trecerii peste frontiera vamald a Republicii
Moldova a drogurilor pentru o ulterioard instrdinare a acestora, actionand intentionat, prin
participatie, sub forma grupului criminal organizat, fiind membru activ al acestuia si actiondnd in
calitate de autor, intru realizarea ndzuintei criminale, in noaptea spre 11.11.2017, in baza
planului criminal prestabilit, primind de la Cernetchi Victor Constantin mijloace financiare
suficiente pentru procurarea drogurilor, la indicatia ultimului, impreund cu Curdov Andrei Vasile
folosind automobilul de mode! ,,Audi 80 cu numirul de inmatriculare SAG 697, s-au deplasat
spre Spania.

Ajunsi in Spania, Ilies Petru Stefan si Curdov Andrei Vasile au procurat drogurile de tip
hasis, informandu-1 pe Cernetchi Victor Constantin despre acest fapt.

Ulterior, dupa ce au ascuns drogurile in rezervorul automobilului mentionat mai sus,
Curdov Andrei Vasile si Ilies Petru Stefan s-au pornit spre Republica Moldova, Curdov Andrei
conducdnd mijlocul de transport in care se aflau ascunse drogurile, iar Ilies Petru Stefan la
volanul unui alt automobil cu care se deplasa inainte, semnalizdnd prezenta echipajelor de politie
pe drum.

La 22.11.2017, ora 23 si 47 min., Curdov Andrei Vasile aflandu-se la volanul
automobilului de model ,,Audi 80” cu numirul de inmatriculare SAG 697, in rezultatul intelegeri
prealabile cu Ilies Petru Stefan si Cernefchi Victor Constantin, actionand intentionat, s-a
prezentat la postul vamal Giurgiulesti-Galati, unde tdinuind de controlul vamal in loc special
pregatit in acest scop, In rezervorul automobilului indicat mai sus, a introdus pe teritoriul
Republicii Moldova, lotul de 39 pléci cu hasis.

La scurt timp, data de 22.11.2017, ora 23 si 57 min., dupa traversarea frontierei de stat,
fiind stopat de reprezentantii organului de urmérire penald, in rezultatul perchezitiondrii
automobilului mentionat mai sus, la volanul caruia se afla Curdov Andrei Vasile, in rezervorul
pentru combustibil au fost depistate si ridicate 39 pléci cu continut de substante de culoare verde-
cafenie Inchisi presate in forma paralelipipedica.

Conform raportului de expertiza nr.34/12/1-R-6240 din 24.11.2017 zece (reprezintd doar
doud placi din cele 39 indicate mai sus) substanie de culoare verde-cafenie inchisd presate in
forma paralelipipedica depistata si ridicate la 22.11.2017 in rezultatul perchezitiei descrise supra,
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reprezinti hasis care se atribuie la substantele stupefiante (droguri) cu masa totald de 982 grame,
iar conform raportului de expertiza judiciard nr.34/12/1-R-1519 din 21.04.2018, 37 brichetele
(din cele 39 indicate mai sus) paralelipipedice solid-cleioase de culoare brun-inchis, ridicate la
92.11.2017 in circumstantele descrise supra, reprezintd substanta stupefiantd (drog) hagis cu
masa de 28473 g. care se referd la substantele stupefiante (narcotice) incluse in Hotdrirea de
Guvern nr.1088 din 05.10.2004 cu privire la aprobarea tabelelor si listelor substanfelor
stupefiante, psihotrope i precursorilor acestora supuse controlului precum si cantitdfile
acestora aprobatd prin Hotdrdrea Guvernului nr.79 din 25.01.2006, cu modificdrile aprobate
prin Hotdrdrea Guvernului nr.43 din 26 ianuarie 2009,in proportii deosebit de mari, cu masa
totald de 29455 grame.

Actiunile lui Tlieg Petru Stefan au fost incadrate in prevederile art. art. 42 alin.(2), 46, 248
alin.(5) lit. b), d) din Codul penal, contrabanda, adica trecerea peste frontiera vamald a Republicii
Moldova a drogurilor tdinuind de controlul vamal, prin ascunderea in locuri special pregatite, de
mai multe persoane, grup criminal organizat, in calitate de autor, in proportii deosebit de mari.

La data de 02 mai 2018, cauza penald de invinuirea lui Curdov Andrei Vasile si Ilieg
Petru Stefan in comiterea infractiunilor prevazute de art. 42 alin.(2), art. 46, art. 248 alin.(5) lit.
b), d) Cod penal, art. 42 alin.(2), art. 217" alin.(4) lit. b), d) Cod penal si repartizata aleatoriu
judecatorului Inga Gorlenco.

La data de 05 octombrie 2018 a fost admis demersul procurorului privind audierea in
calitate de martori pe Ceban Viorel si Ciugureanu Gheorghe, care detin functia de ofiferi de
urmirire penald si care au participat la refinere in flagrant delict la retinerea inculpatului Curdov
Andrei.

La data de 16 octombrie 2018, aparitorul inculpatului Curdov Andrei, avocatul Brinza
Victor a depus sesizare privind exceptia de neconstitutionalitate in conformitate cu prevederile
art. 135 alin.(1) lit. &), g) Constitutie pentru controlul constitutionalitatii art. 90 alin.(3) pct. 4
Cod de procedura penald si anume a sintagmei ,,cu exceptia cazurilor de participare la retinere in
flagrant delict, de cercetare a probelor dobindite prin intermediul lor™.

fn motivarea sesizarii, avocatul Victor Brinza a invocat ¢& urmarirea penald In prezenta
cauza penald a fost efectuatd defectuos, Curdov Andrei fiind acuzat in lipsa probelor legal
administrate.

Mentioneaza c3, acuzarea de stat in sedinfa din 05.10.2018 a solicitat instantei audierea in
calitate de martori a ofiterilor de investigatie care au efectuat masuri speciale de investigatii in
privinta dlui Curdov Andrei pe traseul Spania - Republica Moldova, iar in acest sens a invocat
prevederile art. 90 alin. (3) pct. 4) din Codul de procedurd penald, care mentioneazd ca, (3) Nu
pol fi citafi si ascultafi ca martori:....4) Judecdtorul, procurorul, reprezentantul organului de
urmdrire penald, grefierul - cu privire la circumstantele care le-au devenit cunoscute in legdturd
cu exercitarea de cdtre ei a atribufiilor lor procesuale, cu exceptia cazurilor de participare la
retinere in flagrant delict, de cercetare a probelor dobéndite prin intermediul lor, erorilor sau
abuzurilor la efectuarea procedurii in cauza respectivd, de reexaminare a cauzei in ordine de
revizie sau de restabilire a dosarului pierdut.

Indics ca instanta de judecatd a acceptat audierea in calitate de martori a ofiterilor de
investigatie care au realizat masuri speciale de investigatii asupra dlui Curdov Andrei, dispunénd
procurorului s asigure prezenta lor la urmatoare sedinta de judecata.

Adaugi ci la caz se invocd constitufionalitatea art. 90 alin. (3) pct. 4) Cod de procedurd
penala in partea sintagmei ,.cu exceptia cazurilor de participare la retinere in flagrant delict, de
cercetare a probelor dobandite prin intermediul lor”, ce permit ca exceptie audierea in calitate de
martor a reprezentantului organului de urmarire penal, inclusiv a ofiferului de investigatii care a
realizat masuri speciale de investigatii, sunt contrare art. 20 si art. 21 din Constitutia Republicii
Moldova.

Considers ca calitatea de martor in procesul penal presupune independenta persoanei
chemate si faca declaratii referitoare la faptele desfasurate in prezenfa sa, iar conditiile de
admitere a unei persoane in calitate de martor trebuie de asigure excluderea unor suspiciuni de
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neobiectivitate si partinire a acesteia. Sub acest aspect, prevederile legale ce stabilesc calitatea de
martor, conditiile si modul de admitere si audiere a unei persoane in calitate de martor urmeaza a
fi clare si orientate spre a garanta corectitudinea si obiectivitatea declaratiilor date in fata
autoritatilor.

Relevi cd prevederile legale care permit audierea in instan{d a unor persoane a caror
independenta si nepartinire nu poate fi garantatd, ar putea duce la condamnarea abuziva a unor
persoane si contravine atét, principiului statului de drept consfintit in art. 1 alin. (3) din
Constitutia Republicii Moldova, care indicd ca Republica Moldova este un stat de drept,
democratic, in care demnitatea omului, dreplurile si libertdfile lui, libera dezvoltare a
personalitdfii umane, dreptatea §i pluralismul politic reprezintd valori supreme §i sunt
garantate, cit §i prezumtiei nevinovatiei garantate prin art. 21 al Constitutiei, in care se
mentioneaza ci Orice persoand acuzald de un delict este prezumatd nevinovatd pdnd cdnd
vinovdfia sa va fi doveditd in mod legal, in cursul unui proces Judiciar public, in cadrul cdruia i
s-au asigurat toate garantiile necesare apdradrii sale.

Face trimitere avocatul la jurisprudenta CEDO, in cauza Gutu vs. Moldova (nr.
20289/02, din 7 iunie 2007, §66), in care Curtea a relatat ca expresia - ,prevazutd de lege”, nu
presupune doar corespunderea cu legislatia nationald, dar, de asemenea, se referd la calitatea
acelei legislatii (a se vedea Halford vs. the United Kingdom, Reports 1997-111, p. 1017, §49).
...Legislatia nationald trebuie sd indice, cu o claritate rezonabild, scopul si modalitatea de
exercitare a discrefiei relevante acordate autoritdfilor publice, peniru a asigura persoanelor
nivelul minim de protectie, la care cetdfenii au dreptul, in virtutea principiului preeminentei
dreptului, intr-o societate democraticd (a se vedea Domenichini vs. Italy, Reports, 1996-V, p.
1800, §33)”.

Considera ci forma de reglementare existentd creeazd pericolul instaurdrii arbitrariului
din partea subiectilor abilitati cu aplicarea legii procesual penale. Aceasta deoarece prin
admiterea ca martori a persoanelor care au actionat abuziv in vederea obtinerii unor probe se
incearca legalizarea acestor probe si condamnarea ilegala a unor persoane. Pentru ca, odatd
prezentate instantei probele dobéndite pot fi examinate sub aspectul legalitatii, urménd a fi
admise sau respinse, iar faptul de audiere ca martori a persoanelor implicate la dobéndirea
anumitor probe, obligd instanta s& tind cont atét de declaratiile acestor martori, cat si de probele
dobandite prin intermediul lor.

Interpretarea neunitard a terminologiei a carei neconstitutionalitate se ridica,
demonstreaza incontestabil predominanta subiectivismului in cadrul actului de infaptuire a
justitiei, subiectivism generat tocmai de caracterul ambiguu al textului de lege.

Conform art, 4 din Constitutia Republicii Moldova, textul Conventiei si jurisprudenta
CtEDO sunt incorporate in dreptul intern, avand in acelagi timp o forta juridica superioard legilor
in materia drepturilor fundamentale ale omului. Din aceste considerente, infra vom lua in calcul
mai multe ragionamente ale CtEDO cu valoare de principiu in materia principiului legalitafii
incrimindrii in materie penala.

In jurisprudenfa sa anterioard Curtea Constitutionald a statuat constant cd actele
subsecvente legii, se emit in scopul concretizdrii, execuldrii corecte si efective a acesteia,
normele cuprinse in asemenea acte nu pot avea caracter primar, nu pot modifica cadrul stabilit
prin actul legislativ, executivul neavdnd competenfd normativi primard (HCC nr.7 din
11.02.1999, nr.46 din 21.09.1999, nr.62 din 23.11.1999, nr.22 din 18.05.2000, nr.6din
06.02.2001, nr.21 din 18.04.2002, nr.22 din 28.09.2004, nr. 18 din 06.10.2005).

Adauga ca, accesibilitatea, previzibilitatea si claritatea reprezintd trei componente ale
Jegalitatii in viziunea Conventiei care se refera la exercitarea de cétre stat a puterii sale
discretionare in scopuri legitime.

Solicits exercitarea controlului constitutionalitatii sintagmei ,,cu excepfia cazurilor de
participare la refinere in flagrant delict, de cercetare a probelor dobdndite prin intermediul lor”
cuprinse in art. 90 alin. (3) pet. 4) Cod de procedura penald.



Prezent in cadrul sedintei de judecatd din 20 octombrie 2018, procurorul a declarat cd
renunti de la proba cu martorul Ceban Viorel i Ciugureanu Gheorghe in temeiul art. 328 alin.(1)
Cod de procedurd penald, in scopul examindrii cauzei intr-un termen rezonabil.

Apdaritorul inculpatului Curdov Andrei, avocatul Brinza Victor a solicitat expedierea
sesizarii citre Curtea Constitutionald indiferent de faptul ci procurorul a renunfat la demersul
privind audierea martorilor, iar ca temei a invocat prevederile art. 328 alin.(2) Cod de procedurd
penald, adica 1si rezerva dreptul de a solicita el, in calitate de aparator, audierea acestor martori
dupd ce curtea se va expune asupra controlului constitutionalitafii sintagmei ,, cu exceptia
cazurilor de participare la refinere in flagrant delict, de cercetare a probelor dobdndite prin
intermediul lor” cuprinse in art. 90 alin. (3) pet. 4) Cod de procedurd penala.

Aparatorul inculpatului Ilies Petru, avocatul Eni Oleg si inculpatii a sustinut cererea
privind expedierea sesizarii privind exceptia de neconstitutionalitate  catre Curtea
Constitutional.

Audiind opinia participantilor in proces, examinind materialele cauzei penale, instanfa de
judecatd considera necesar de a ridica exceptia de neconstitutionalitate si de a remite Curtil
Constitutionale sesizarea depusa de aparatorul inculpatului Curdov Andrei, avocatul Brinzd
Victor, reiesind din urmatoarele considerente.

Conform art. 90 alin.(3) pet. 4) Cod de procedurd penald Nu pot fi citati §i ascultati ca
martori: 4) judecdtorul, procurorul, reprezentantul organului de urmdrire penald, grefierul — cu
privire la circumstantele care le-au devenit cunoscute in legdturd cu exercitarea de cdtre ei a
atributiilor lor procesuale, cu exceptia cazurilor de participare la refinere in flagrant delict, de
cercetare a _probelor dobindite prin intermediul_lor, erorilor sau abuzurilor la efectuarea
procedurii n cauza respectiva, de reexaminare a cauzei in ordine de revizie sau de restabilire a
dosarului pierdut.

Conform art. 4 alin.(1) Constitutie Dispozitiile constitufionale privind drepturile §i
libertciile omului se interprefeazd §i se aplicd in concordanid cu Declaratia Universald a
Drepturilor Omului, cu pactele §i cu celelalte tratate la care Republica Moldova este parte.

Iar, potrivit art. 135 Constitutie Cetdfenii Republicii Moldova beneficiazd de drepturile si
de libertatile consacrate prin Constitutie si prin alte legi si au obligatiile prevazute de acestea.

Conform art. 463 Cod de procedurd penald

(1) Presedintele sedinfei intreabd fiecare parte in proces dacd are careva cereri sau
demersuri.

(2) Cererile sau demersurile formulate vor fi argumeniate, iar dacd se solicitd
administrarea unor probe noi, se vor indica faptele i circumsiantele ce wrmeazd a fi dovedite,
mijloacele prin care pot fi administrate aceste probe, locul unde se afld acestea, iar in privinfa
martorilor, expertilor si specialistilor se va indica identitatea si adresa lor in cazul in care
partea nu poate asigura prezenja lor in instanta de judecatd.

(3) Cererile sau demersurile formulate se solufioneazd de cdire instan{d dupd audierea
opiniilor celorlalte pdr{i asupra cerintelor inaintate.

(4) Pdrtile pot prezenia §i cere administrarea probelor §i in cursul cercetdrii
Judecdtoregti.

tn conformitate cu art. 7 Cod de procedurd penald (1) Procesul penal se desfdsoard in
strictd conformitate cu principiile §i normele unanim recunoscute ale dreptului international, cu
tratatele internationale la care Republica Moldova este parte, cu prevederile Constitutiel
Republicii Moldova si ale prezentului cod.

(3) Dacd, in procesul judecdrii cauzei, instanfa constatd cd norma juridicd ce urmeazd a
fi aplicatd contravine prevederilor Constitufiei §i este expusd inir-un act juridic care poate fi
supus controlului constitutionalitdyii, judecarea cauzei se suspendd, se informeazd Curtea.

Curtea Constitutionald a hotérit in Hotdrarea nr. 2 din 09.02.2016, pentru interpretarea
articolului 135 alin.(1) lit. a) si g) din Constitutia Republicii Moldova:

. in cazul existentei incertitudinii privind constitutionalitatea legilor, hotarérilor
Parlamentului, decretelor Presedintelui Republicii  Moldova, hotararilor si ordonantelor
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Guvernului, ce urmeaza a fi aplicate la solutionarea unei cauze aflate pe rolul sau, instanta de
judecati este obligati sa sesizeze Curtea Constitutionala;

- exceptia de neconstitugionalitate poate fi ridicatd in fata instantei de judecatd de citre
oricare dintre pdr{i sau reprezentantul acesteia, precum si de catre instanta de judecati din
oficiu;

- sesizarea privind controlul constitutionalititii unor norme ce urmeaza a fi aplicate
la solutionarea unei cauze se prezintd direct Curtii Constitutionale de citre
judecitorii/completele de judecatd din cadrul Curfii Supreme de Justitie, curtilor de apel si
judecatoriilor, pe rolul cérora se afld cauza;

- judecatorul ordinar nu se pronuntd asupra temeiniciei sesizdrii sau asupra conformitdfii cu
Constitutia a normelor contestate, limitAndu-se exclusiv la verificarea intrunirii urmitoarelor
condifii:

(1) obiectul excepiei intra In categoria actelor cuprinse la articolul 135 alin.(1) lit.a) din
Constitutie; v

(2) exceptia este ridicatd de catre una din parti sau reprezentantul acesteia, sau indica faptul
ca este ridicata de citre instanta de judecata din oficiu;

(3) prevederile contestate urmeaza a fi aplicate la solugionarea cauzei;

(4) nu existd o hotdrare anterioard a Curtii avand ca obiect prevederile contestate.

Tar, potrivit pct. 83, 86, 107 Hotardrea nr. 2 din 09.02.2016 Curtea retine cd verificarea
constitutionalitdfii  normelor  contestate constituie competenfa exclusivdi a Curtii
Constitutionale. Astfel, judecdtorii ordinari nu sunt in drept sd refuze pdrfilor sesizarea Curtii
Constitutionale, decdt doar in conditiile menfionate la paragraful 82.

Curtea refine cd, prin ignorarea excepiei de neconstitutionalitate §i rezolvarea litigiului
Jird solufionarea prealabild a excepfiei de cdire instanfa de contencios constitutional,
Judecditorul ordinar ar dobdndi prerogative improprii instanfei Jjudecdtoresti.

Curtea refine cd, prin ignorarea excepfiei de neconstitutionalilate si rezolvarea litigiului
fard solugionarea prealabild a excepliei de cdlre instanfa de contencios constitutional,
Jjudecdtorul ordinar ar dobdndi prerogative improprii instanfei judecdtoresti.

Instanta de judecatd conchide faptul ci apérétorul inculpatului Curdov Andrei, avocatul
Brinzd Victor este in drept si depuni sesizarea privind exceptia de neconstitutionalitate pentru
controlul constitutionalitatii art. 90 alin.(3) pet. 4 Cod de procedurd penald si anume a sintagmei
,,Cu exceptia cazurilor de participare la retinere in flagrant delict, de cercetare a probelor
dobindite prin intermediul lor” chiar si in conditiile in care procurorul a renuntat la proba cu
martorii si renuntul a fost admis de catre instanta de judecatd, or, art. 328 alin.(2) Cod de
procedurd penala prevede ci Dupd punerea in discufie a renunidrii la probe, instanta dispune
neexaminarea acestora dacd nu s-a solicitat examinarea lor de citre altd parte.

La caz, apardtorul inculpatului Curdov Andrei, avocatul Brinza Victor a declarat in sedinta
de judecata ci nu poate sd se expund dacd renuntd de la proba acestui martor sau dacd acceptd
sau nu audierea martorilor, asa cum prevede art. 328 alin.(2) Cod de procedura penald, pind cind
Curtea nu se va expune asupra sesizérii privind exceptia de neconstitutionalitatea.

Drept urmare a celor justificate, {inand cont de faptul cd, obiectul sesizdrii intrd in
categoria actelor cuprinse la articolul 135 alin.(1) lit. a) din Constitutie, exceptia a fost ridicata
de citre aparatorul inculpatului Curdov Andrei, avocatul Brinza Victor, reprezentantul partii In
proces, prevederile contestate urmeazi a fi aplicate la solutionarea cauzei penale si Curtea
Constitutionala nu s-a expus anterior referitor la prevederile care se invocd a fi neconstitufionale,
instanta va prezenta Curtii Constitutionale sesizarea depusd de aparatorul inculpatului Curdov
Andrei, avocatul Brinza Victor.

In conformitate cu art. art. 7, 342 Cod de proceduri penala, instanta de judecatd,

dispune:
Se ridica exceptia de neconstitutionalitate depusd de avocatul Victor Brinza, in interesele
inculpatului Curdov Andrei Vasile, pentru controlul constitugionalitafii art. 90 alin.(3) pet. 4 Cod
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de procedurd penald §i anume a sintagmei ,,cu exceptia cazurilor de participare la retinere in
flagrant delict, de cercetare a probelor dobindite prin intermediul lor”.

Se remite dupa competentd Curtii Constitutionale sesizarea depusd de avocatul Victor
Brinzi, in interesele inculpatului Curdov Andrei Vasile, pentru controlul constitutionalitaii art.
90 alin.(3) pect. 4 Cod de procedurd penald si anume a sintagmei ,,cu exceptia cazurilor de
participare la retinere in flagrant delict, de cercetare a probelor dobindite prin intermediul lor”.

Se suspenda examinarea cauzel penale de Invinuirea lui Curdov Andrei Vasile si Ilies
Petru Stefan nvinuiti de comiterea infractiunilor prevézute la art. 42 alin.(2), 217! alin.(4) lit. b),
d) si art. 42 alin. (2), 46, 248 alin. (5) lit. b),d) Cod penal.

fncheierea nu se supune nici unei céi de atac decit odati cu fondul cauzei.

Presedinte de sedinta,
Judecétor Inga Gorlenco
Copia corespunde cu originalul

Judecator i} Inga Gorlenco




CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
AL REPUBLICII MOLDOVA
JUDECATORIA CAHUL
SEDIUL CENTRAL

MD-3909, or. Cahul, bl. Victoriei 8
Tel (299) 2—-46-82

CERTIFICAT

Prin prezentul, judecatoria Cahul, sediul Central va aduce la cunostinta faptul cd, inculpatii
Curdov Andrei si Ilies Petru, se afld sub masurd preventivd — arest preventiv din data de
23.11.2017, respectiv masurile preventive sunt prelungite pind la data de 17 noiembrie 2018, iar
la data de 23 noiembrie 2018, se va implini 12 luni de cind se afld sub mésurd preventiva.

Cu inalte consideratiuni,
Judecitorul judecatoriei Cahul, sediul Central




CURTEA CONSTITUTIONALA A REPUBLICII MOLDOVA

str. Alexandru Lapugneanu nr. 28,
Chiginau MD 2004,
Republica Moldova

SESIZARE
PRIVIND EXCEPTIA DE NECONSTITUTIONALITATE

prezentatd in conformitate cu articolul 135 alin. (1) lit. a) si lit. g) din Constitutie

/@/@&WW’L% 2,
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. AUTORUL SESIZARII

1. Nume/Denumire: Brinza

2. Prenume: Victor

3. Functia: Avocat

4. Adresa: mun. Chisindu str. N. Testemitanu 37 of. 128 A

5. Tel./fax: 068999198, e-mail: victor.prolex@yahoo.com

6. Numele si prenumele reprezentantului® ...
.7. Ocupatia reprezentantulUui .......c..ccceeeeeeie i

8. Adresa reprezentantului




I, OBIECTUL SESIZARII:
1. Prezenta sesizare are ca obiect exercitarea controlului constitutionalitatii sintagmei ,cu exceptia

cazurilor de participare la retinere in flagrant delict, de cercetare a probelor dobandite prin intermediul lor®

cuprinse n art. 90 alin. (3) pct. 4) Cod de procedura penala.

LEGISLATIA PERTINENTA:
1. Prevederi relevante ale Constitutiei Republicii Moldova (M.O., 1994, nr.1) sunt urmatoarele:

Articolul 1
Statul Republica Moldova
o)
(3) Republica Moldova este un stat de drept, democratic, in care demnitatea omului, drepturile i
libertatile lui, libera dezvoltare a personalitdtii umane, dreptatea si pluralismul politic reprezinta valori
supreme si sint garantate”.

Articolul 4
Drepturile si libertatile omului
,(1) Dispozitile constitutionale privind drepturile si libertatile omului se interpreteaza si se aplica in
concordantd cu Declaratia Universala a Drepturilor Omului, cu pactele si cu celelalte tratate la care
Republica Moldova este parte.
(2) Daca exista neconcordante intre pactele si tratatele privitoare la drepturile fundamentale ale
omului la care Republica Moldova este parte si legile ei interne, prioritate au reglementarile internationale”.

Articolul 7
Constitutia, Lege Suprema
,Constitutia Republicii Moldova este Legea ei Suprema. Nici o lege si nici un alt act juridic care
contravine prevederilor Constitutiei nu are putere juridica”.

Articolul 8
Respectarea dreptului internafional
si a tratatelor internationale

,(1) Republica Moldova se obliga sa respecte Carta Organizatiei Natjunilor Unite si tratatele la care
este parte, sa-si bazeze relatiile cu alte state pe principiile si normele unanim recunoscute ale dreptului
international.

(2) Intrarea in vigoare a unui tratat international continind dispozitii contrare Constitutiei va trebui
precedatd de o revizuire a acesteia”.

Articolul 15
Universalitatea
,Cetatenii Republicii Moldova beneficiaza de drepturile si de libertatile consacrate prin Constitutie i
prin alte legi si au obligatiile prevazute de acestea”.

Articolul 21
Prezumtiia nevinovafiei
Orice persoand acuzata de un delict este prezumata nevinovata pana cand vinovatia sa va fi doveditd
in mod legal, in cursul unui proces judiciar public, in cadrul caruia i s-au asigurat toate garantjiile necesare
... apararii sale.

e,

Articolul 23
A Dreptul fiecarui om de a-gi cunoaste drepturile si indatoririle
125 1,(1) Fiecare om are dreptul s& i se recunoasca personalitatea juridica.



(2) Statul asigura dreptul fiecarui om de a-si cunoaste drepturile si indatoririle. In acest scop statul
publica si face accesibile toate legile si alte acte normative”.

Articolul 134
Statutul

»(1) Curtea Constitutionala este unica autoritate de jurisdictie constitutionala in Republica Moldova.

(2) Curtea Constitutionald este independentd de orice altd autoritate publicd si se supune numai
Constitutiei.

(3) Curtea Constitutionald garanteazé suprematja Constitutiei, asigura realizarea principiului separarii
puteri de stat in putere legislativd, putere executivd si putere judecitoreascd si garanteazd
responsabilitatea statului fatd de cetatean si a cetdteanului fata de stat”.

Articolul 135
Atributiile
»(1) Curtea Constitutionala:
a) exercitd, la sesizare, controlul constitutionalitétii legilor si hotaririlor Parlamentului, a decretelor
Presedintelui Republicii Moldova, a hotaririlor si ordonantelor Guvernului, precum si a tratatelor
internationale la care Republica Moldova este parte; (...).”

Articolul 140
Hotaririle Curtii Constitutionale
»(1) Legile si alte acte normative sau unele pari ale acestora devin nule, din momentul adoptari
hotéririi corespunzatoare a Curtjii Constitutionale.
(2) Hotaririle Curiii Constitutionale sint definitive si nu pot fi atacate”.

2. Prevederi relevante ale Legii cu privire la Curtea Constitutionald, nr.317 din 13 decembrie
1994 (M.O., 1995, nr.8) sunt urmétoarele:

Articolul 4. Atributiile

»(1) Curtea Constituionala:

a) exercita la sesizare controlul constitutionalitatii legilor, regulamentelor si hotaririlor Parlamentului, a
decretelor Pregedintelui Republicii Moldova, a hotaririlor si dispozitiilor Guvernului, precum si a tratatelor
internationale la care Republica Moldova este parte;

()

(2) Competenta Curtii Constitutionale este prevazuti de Constitutie si nu poate fi contestaté de nici o
autoritate publica”.

3. Prevederi relevante ale Codului jurisdictiei constitutionale, nr.502 din 16 iunie 1995 (M.O.,
1995, nr.53-54) sunt urméitoarele:

Articolul 2. Autoritatea de jurisdictie constitutionala
»(1) Unica autoritate de jurisdictie constitutionala in Republica Moldova este Curtea Constitutional3.
(2) Curtea Constitutionala garanteaza suprematia Constitutiei, asigura realizarea principiului separarii
puterii de stat in putere legislativé, putere executiva si putere judecatoreasca, garanteazi responsabilitatea
statului fata de cetatean si a cetdteanului fata de stat”.

Articolul 4. Competenta in materie a Curtii Constitutionale
,(1) In exercitarea jurisdictiei constitutionale, Curtea Constitutionala:
Tiog, @) efectueazd, la sesizare, controlul constitutionalitatii legilor si hotaririlor Parlamentului, decretelor
~Presedintelui Republicii Moldova, hotéririlor si ordonantelor Guvernului, precum si a tratatelor interationale
Sare:Republica Moldova este parte;

(/? Se supun controlului constitutionalitdtii numai actele normative adoptate dupé intrarea in vigoare a



Constitutiei Republicii Moldova - 27 august 1994.
(3) Curtea Constitutionala examineaza in exclusivitate chestiuni de drept”.

Articolul 7. Prezumtia constitutionalitatii actelor normative
,Orice act normativ, precum si orice tratat international la care Republica Moldova este parte, se
considera constitutional pina cind neconstitufionalitatea lui va fi dovedita in procesul justitiei constitutionale,
cu asigurarea tuturor garantiilor prevazute de prezentul cod”.

4. Prevederi relevante ale Conventiei Europene a Drepturilor Omului, in vigoare pentru
Republica Moldova din 12.09.1997

Articolul 6. Dreptul la un proces echitabil
,1. Orice persoana are dreptul la judecarea cauzei sale in mod echitabil, Tn mod public si in termen
rezonabil, de catre o instantd independenta si impartiald, instituitd de lege, care va hotari fie asupra
incalcarii drepturilor si obligatiilor sale cu caracter civil, fie asupra temeiniciei oricarei acuzatji in materie
penala indreptate impotriva sa. (...)".
,2. Orice persoana acuzatd de o infractiune este prezumata nevinovata pind ce vinovétia sa va fi
legal stabilitd”.

Articolul 13. Dreptul la un remediu efectiv
,Orice persoand, ale carei drepturi si libertdii recunoscute de prezenta Conventie au fost incalcate,
are dreptul de a se adresa efectiv unei instante nafionale, chiar si atunci cind incalcarea s-ar datora unor
persoane care au actionat in exercitarea atributjilor lor oficiale”.

Articolul 17. Interzicerea abuzului de drept
,Nici o dispozitie din prezenta Conveniie nu poate fi interpretaté ca autorizind unui stat, unui grup sau
unui individ, un drept oarecare de a desfésura o activitate sau de a indeplini un act ce urmareste distrugerea
drepturilor sau libertatilor recunoscute de prezenta Conventie, sau de a aduce limitari acestor drepturi i
libertat, decit cele prevazute de aceasta Conventie”.

5. Prevederi relevante ale Declaratiei Universale a Drepturilor Omulw ratlflcata prin Hotarlrea
Parlamentului Republicii Moldova nr.217 din 28.07.1990 ' '

Articolul 8
Orice persoana are dreptul s& se adreseze in mod efectiv instantelor judiciare competente impotriva
actelor care violeaza drepturile fundamentale ce Ti sunt recunoscute prin constitutie sau prin lege.

Articolul 10
Orice persoana are dreptul, in deplind egalitate, sa fie ascultatd in mod echitabil si public de un
tribunal independent si impartial, care va hotéri fie asupra drepturilor si obligatiilor sale, fie asupra
temeiniciei oricarei acuzatji in materie penald indreptata impotriva ei.

Articolul 11
1. Orice persoana acuzatd de un delict este prezumatd nevinovatd pind cind vinovéiia sa va fi
doveditd in mod legal in cursul unui proces public in cadrul caruia i s-au asigurat toate garantiile necesare
apararii sale.

lIl. CIRCUMSTANTELE LITIGIULUI EXAMINAT
DE CATRE INSTANTA DE JUDECATA




Potrivit actului de acuzare, Curdov Andrei si llies Petru sunt invinuiti ¢a, in perioada anilor 2016-2017,
impreund cu Cernetchi Victor Constantin si alte persoane, urmarind scopul obtinerii mijloacelor financiare
din activitatea ilegala de punere in circulatie a drogurilor, au format un grup criminal organizat specializat in
transportarea ilegala a drogurilor in proportii deosebit de mari, din Spania spre Federatia Rusa, tranzitand
Republica Moldova. Membrii grupului au impariit rolurile, astfel ca indeplineau actiuni comune cét si
separate care nu intotdeauna erau cunoscute celorlalti membrii.

Astfel, in perioada 11 - 22.11.2017 Curdov Andrei Vasile si llies Petru Stefan folosind automobilul de
model ,Audi 80" cu numarul de inmatriculare SAG 697 au ascuns droguri in rezervorul acestuia si au
transportat din Spania In Republica Moldova prin postul vamal Giurgiulesti-Galati un lot de 39 placi cu hasis,
ce reprezintd conform raportului de expertiza, substantele stupefiante (droguri) hasis in proportii deosebit de
mari, cu masa totala de 29 455 grame.

Actiunile lui Curdov Andrei Vasile au fost incadrate in prevederile:

- art. art. 42 alin.(2), 2177 alin.(4) lit. b) si d) din Codul penal, circulatia ilegald a drogurilor in scop de
instrainare, adica procurarea, pastrarea, expedierea, fransportarea ilegala a drogurilor, savarsita in scop de
instrainare de un grup criminal organizat, in proportii deosebit de mari, in calitate de autor;

- art. art. 42 alin.(2), 46, 248 alin.(5) lit. b), d) din Codul penal, contrabanda, adica trecerea peste
frontiera vamala a Republicii Moldova a drogurilor tainuind de controlul vamal, prin ascunderea in locuri
special pregatite, de mai multe persoane, grup criminal organizat, in calitate de autor, in proportii deosebit
de mari.

In_cadrul examinarii judiciare a cauzei, s-a constatat ¢4 urmarirea penald in prezenta cauza penald a
fost efectuata defectuos, Curdov Andrei fiind acuzat in lipsa probelor legal administrate.

Astfel, acuzarea de stat in sedinta din 05.10.2018 a solicitat Instantei audierea in calitate de martori a
ofiterilor de investigatie care au efectuat masuri speciale de investigatii in privinta dlui Curdov Andrei pe
traseul Spania — Republica Moldova, iar in acest sens a invocat prevederile art. 90 alin. (3) pct. 4) din Codul
de procedura penald, care mentioneaza ca, (3) Nu pot fi citali $i ascultati ca martori: ..... 4) judecétorul,
procurorul, reprezentantul organului de urmdrire penala, grefierul — cu privire la circumstantele care le-au
devenit cunoscute in legdtura cu exercitarea de cétre ei a atributiilor lor procesuale, cu exceptia cazurilor de
participare la retinere in flagrant delict, de cercetare a probelor dobéndite prin intermediul lor, erorilor sau
abuzurilor la efectuarea procedurii in cauza respectivd, de reexaminare a cauzei in ordine de revizie sau de
restabilire a dosarului pierdut. -

La demersul procurorului, Instanta de judecatd a acceptat audierea in calitate de martori a ofiterilor
de investigatie care au realizat masuri speciale de investigatii asupra dlui Curdov Andrei, dlspunand
procurorului s& asigure prezenta lor la urmatoare sedinta de judecata.

IV. EXPUNEREA PRETINSELOR INCALCARI ALE CONSTITUTIEI, PRECUM SI A
ARGUMENTELOR ADUSE iN SPRIJINUL ACESTOR AFIRMATII
Reiesind din prevederile art. 7 alin.(3) Cod de procedurd penald in coroborare cu Hotararea Curtii
Constitutionale, nr.2 din 09.02.2016 pentru interpretarea art.135 alin.(1) lit. a) si g) din Constitutia Republicii
Moldova, se constata ca in procesul judecarii cauzei, daca instanta de judecata este sesizatd de una din
parti asupra neconstitutionalitdtii actului aplicabil care poate fi supus controlului constitutionalitatii,
judecatorul ordinar sau completul de judecatd nu se va pronunta asupra temeiniciei sesizarii sau asupra
conformitatii cu Constitutia a normelor contestate, dar in mod obligatoriu va demara procesul de exercitare a
controlului constitutionalitétii invocat de catre partea in proces, fiind obligati sa suspende judecarea cauzei si
s& sesizeze Curtea Constitutionald, prezentand direct Curtii Constitutionale sesizarea privind exceptia de
neconstitutionalitate.
La caz se invocda constitutionalitatea art. 90 alin. (3) pct. 4) Cod de procedurd penald in partea
'.ecfxa,uosmtaqmel LU exceptia cazurilor_de participare la refinere in flagrant delict, de cercetare a probelor
;{{L A" Sbandlte prin_intermediul lor", ce permit ca exceptie audierea in calitate de martor a reprezentantului
= @‘rh"anulw de urmérire penal, inclusiv a ofiterului de investigatii care a realizat masuri speciale de investigatii,
stnticontrare art. 20 si art. 21 din Constitutia Republicii Moldova.
} C)alltatea de martor in procesul penal presupune independenta persoanei chemate s& facé declaraji




referitoare la faptele desfasurate in prezenta sa, iar conditile de admitere a unei persoane in calitate de
martor trebuie de asigure excluderea unor suspiciuni de neobiectivitate si partinire a acesteia.

Sub acest aspect, prevederile legale ce stabilesc calitatea de martor, conditiile si modul de admitere
si audiere a unei persoane in calitate de martor urmeaza a fi clare si orientate spre a garanta corectitudinea
si obiectivitatea declaratiilor date in fata autorit&tilor.

Prin urmare, prevederile legale care permit audierea in Instantd a unor persoane a caror
independenta si nepértinire nu poate fi garantata, ar putea duce la condamnarea abuziva a unor persoane si
contravine atat, principiului statului de drept consfintit in art. 1 alin. (3) din Constitutia Republicii Moldova,
care indica ca ,Republica Moldova este un stat de drept, democratic, in care demnitatea omului, drepturile si
libertatile lui, libera dezvoltare a personalitdtii umane, dreptatea si pluralismul politic reprezintd valori
supreme si sunt garantate”, cat si prezumtiei nevinovatiei garantate prin art. 21 al Constitutiei, in care se
mentioneaza cd ,Orice persoana acuzata de un delict este prezumata nevinovata pana cand vinovétia sa va
fi doveditd in mod legal, in cursul unui proces judiciar public, in cadrul caruia i s-au asigurat toate garantjile
necesare aparérii sale”.

Este relevanta in acest sens jurisprudenta CEDO, in cauza Guiu vs. Moldova (nr. 20289/02, din 7
iunie 2007, §66), in care Curtea a relatat ca ,...expresia — ,prevazutd de lege”, nu presupune doar
corespunderea cu legislatia nafjonald, dar, de asemenea, se refera la calitatea acelei legislatji (a se vedea
Halford vs. the United Kingdom, Reports 1997-Ill, p. 1017, §49). ...Legislatia nationala trebuie sa indice, cu
o claritate rezonabila, scopul si modalitatea de exercitare a discrefiei relevante acordate autoritatilor publice,
pentru a asigura persoanelor nivelul minim de protectie, la care cetatenii au dreptul, in virtutea principiului
preeminentei dreptului, intr-0 societate democratica (a se vedea Domenichini vs. ltaly, Reports, 1996-V, p.
1800, §33)".

Considerdm ca forma de reglementare existentd creeaza pericolul instaurarii arbitrariului din partea
subiectjlor abilitafi cu aplicarea legii procesual penale. Aceasta deoarece prin admiterea ca martori a
persoanelor care au actionat abuziv in vederea obtinerii unor probe se incearca legalizarea acestor probe si
condamnarea ilegald a unor persoane. Pentru c&, odatd prezentate instantei probele dobandite pot fi
examinate sub aspectul legalitati, urmand a fi admise sau respinse, iar faptul de audiere ca martori a
persoanelor implicate la dobandirea anumitor probe, obligd instanta sa tina cont atat de declaratiile acestor
martori, cat si de probele dobéandite prin intermediul lor.

Interpretarea neunitard a terminologiei a carei neconstitutionalitate se ridicd, demonstreaza
incontestabil predominanta subiectivismului in cadrul actului de infiptuire a justitiei, subiectivism generat
tocmai de caracterul ambiguu al textului de lege.

Conform art. 4 din Constitufia Republicii Moldova, textul Conventiei si jurisprudenta CtEDO sunt
incorporate in dreptul intern, avéand in acelasi timp o for{a juridica superioard legilor in materia drepturilor
fundamentale ale omului. Din aceste considerente, infra vom lua in calcul mai multe rationamente ale
CtEDOQ cu valoare de principiu in materia principiului legalitétii incrimindrii in materie penald.

In jurisprudenta sa anterioard Curtea Constitutionald a statuat constant cé actele subsecvente legii,
se emit in scopul concretizarii, executdrii corecte §i efective a acesteia, normele cuprinse in asemenea acte
nu pot avea caracter primar, nu pot modifica cadrul stabilit prin actul legislativ, executivul neavand
competenta normativa primard (HCC nr.7 din 11.02.1999, nr.46 din 21.09.1999, nr.62 din 23.11.1999, nr.22
din 18.05.2000, nr.6 din 06.02.2001, nr.21 din 18.04.2002, nr.22 din 28.09.2004, nr.18 din 06.10.2005).

Curtea Europeana a dezvoltat ideea de legalitate si in cauza Malone ¢/ Regatului Unit, instituind in
acest sens o a treia conditie ~ claritatea:

sLegea ar fi impotriva suprematiei dreptului, dacd puterea de apreciere acordatéd executivului nu ar
cunoagte limita. In consecin{d, legea trebuie sa defineascd extinderea si modalitatea de exercitare a unei
asemenea puteri cu suficienta claritate — tindnd seama de scopul legitim urmarit — pentru a oferi individului o
protectie adecvata impotriva arbitrarului”.

In concluzie, accesibilitatea, previzibilitatea si claritatea reprezinta trei componente ale legalitatii n

..viziunea Convenijei care se refera la exercitarea de catre stat a puterii sale discretionare in scopuri legitime.

R

eiesind din cele relevate, in temeiul art.135 alin.(1) lit. a) si g) din Constitutia Republicii Moldova, art.
) lit. @), art. 24 alin.(1) din Legea cu privire la Curtea Constitutionald, art.4 alin.(1) lit. a), art.39 din



Codul jurisdictiei constitutionale, solicitim exercitarea controlului constitutionalitatii sintagmei ,cu
exceptia cazurilor de participare la refinere in flagrant delict, de cercetare a probelor dobéndite prin
intermediul lor” cuprinse in art. 90 alin. (3) pct. 4) Cod de procedurd penald, Legea nr. 122-XV din
14.03.2003 ’

VI. DATE SUPLIMENTARE REFERITOARE LA OBIECTUL SESIZARII
VIl - LISTA DOCUMENTELOR

VIl - DECLARATIA $I SEMNATURA

Declar pe onoare ¢ informatiile ce figureaza In prezentul formular de sesizare sunt exacte.
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Avocat in apararea,

dlui Curdov Andrei Victor Branza



