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Curtea Constitutionald a Republicii Moldova
mun. Chisindu, str. Alexandru Lapusneanu, nr. 28, MD-2004

In conformitate cu prevederile art. 135 alin. (1) lit. a) din Constitutie, Hotararii
Curtii Constitutionale nr. 2 din 09.02.2016, Vi expediem sesizarea despre verificarea
constitutionalitdtii privind prevederilor art. 244 alin. (1) si (2) lit. b) Cod penal al
Republicii Moldova sub aspectul corespunderii art. 21, 22, 23, 54 din Constitutia
Republicii Moldova si art. 7 CEDO.

Anexa:

- Actul de sesizare, sesizarea despre verificarea constitutionalitétii privind
prevederilor art. 244 alin. (1) si (2) lit. b) Cod penal al Republicii Moldova sub aspectul
corespunderii art. 21, 22, 23, 54 din Constitutia Republicii Moldova si art. 7 CEDO,
pedt file;

- Copia Incheierii Curtii de Apel Chisindu din 12 septembrie 2017, privind
admiterea demersului apdrdtorului cu privire la ridicarea exceptiei de
neconstitutionalitate, pe 3 file;

Cu inalte consideratiuni,

Judecatorul

Curtii de Apel Chisiniiu # J2iOus Ludmila
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CURTEA CONSTITUTIONALA A REPUBLICII MOLDOVA

Str. Alexandru Lapusneanu, nr. 28
Mun. Chisinau, MD 2004
Republica Moldova

SESIZARE
PRIVIND EXCEPTIA DE
NECONSTITUTIONALITATE

Prezentata in conformitate cu articolul 135 alin. (1) lit. g din Constitutie



I — AUTORII SESIZARII

1. Nume/denumirea:

~ 1.1. Iarmolenco Anatolii - Administrator SRL Tanjar-Co, cu domiciliul
in mun. Chisinau, str. Miron Costin, 2, ap. 32.

1.2. SRL Tanjar-Co, cu sediul in mun. Chisinau, str. V. Docuceaev, 4,

. ap. 4, reprezentata de administratorul Jarmolenco Anatolii.

2 ‘1.-.‘:3. Coleada Victor - cu domiciliul in mun. Chisindu, bd. Moscova, 20/2,
' ,:f.‘ . ap- 6.

2. Numele si prenumele reprezentantului: Silivestru Mihail

3. Ocupatia reprezentantului: Avocat

4, Adresa reprezentantului: Republica Moldova, mun. Chisindu, str. V.
Lupu, 81, ap. 57, MD 2008

5. Tel. +37379763310 10. Fax

6. Email: silivestru.mihail. ns@gmail.com



“IT - OBIECTUL SESIZARII

7. Prezenta sesizare are ca obiect controlul constitutionalitatii dispozitiilor art. 244 alin. (1) Cod penal
- ,Evaziunea fiscald a intreprinderilor, institutiilor si organizatiilor fie prin includerea in documentele
cqntab'i/e, fiscale sau financiare a unor date denaturate privind veniturile sau cheltuielile, a unor
cheltuieli care nu au la bazd operatiuni reale ori care au la baz& operatiuni ce nu au existat, fie prin
tsinuirea unor obiecte impozabile, dacs suma impozitului care trebuia si fie pl&tit depdseste 1500
unitdti conventionale...” si dispozitiilor art. 244 alin. (2) lit. b) din Codul penal ,Aceeasi actiune care a
condus la neachitarea impozitului fn proportii deosebit de mari” si autorii solicitd verificarea
compatibilitatii articolelor contestate cu dispozitiile art, 21, art. 22, art. 23, art. 54 din Constitutie si
art. art. 6, 7 al Conventie europene pentru apdrarea drepturilor omului si libertatilor fundamentatele,
reiesind din argumentele invocate de autori in prezenta sesizare.

'III - CIRCUMSTANTELE .LITIGIULUI EXAMINAT DE CATRE
- INSTANTA DE JUDECATA

8. In procedura Curtii de Apel Chisindu se afl§ spre examinare in ordine de apel, cauza penald de
fnvinuire a cet. Iarmolenco Anatolii, Coleada Victor si SRL Tanjar-Co in comiterea infractiunii prevazute
de art. 42 si art. 244 alin. (2) lit. b) Cod penal.

8.1. Potrivit ordonantelor de punere sub invinuire si rechizitorului. intocmit de catre procurorul in
Procuratura Anticoruptie, Octavian Iachimovschi, cet. cet. Iarmolenco Anatolii, Coleada Victor si SRL
Tanjar-Co, sunt invinuiti in savarsirea faptei care rezumativ consta:

8.2, Iarmolenco Anatolii in calitate de administrator al SRL Tanjar-Co, societate al carei gen principal
de activitate o reprezintd activitatea de proiectare pentru constructii, instalatii si retele tehnico-
edilitare, reconstructii, activitate topo-geodezica si cartograficd si Coleada Victor in calitate de specialist
principal geodez al SRL Tanjar-Co, prin intelegere prealabild intre acestia, au incheiat pe perioada -
03.04.2006 - 24.08.2009 contracte de subantrepriza fictive cu privire la efectuarea prospectiunilor
‘tehnice cu mai multi agenti economici, avand scopul neachitarii impozitelor aferente lucrarilor prestate.

8.3. Astfel, constata organul de urmarire penald, invinuitii, contrar prevederilor art. 101 Cod fiscal care
regllementeazé cé ,subiectii impozabili stipulati la art.94 lit. a) sént obligati sa declare, conform art.
115 Cod fiscal, si sd achite la buget pentru fiecare perioadd fiscald, stabilitd conform art. 114, suma
T.V.A., care se determind ca diferenta dintre sumele T.V.A. achitate sau ce urmeaza a fi achitate de
catre cumparatori (beneficiari) pentru marfurile, serviciile livrate lor si sumele T.V.A. achitate sau ce
urmeaza a fi achitate furnizorilor la momentul procurarii valorilor materiale, serviciilor (inclusiv T.V.A. la
valorile materiale importate) folosite pentru desfisurarea activititii de intreprinzétor in perioada fiscald
respectivd", avand scopul evaziunii fiscale a intreprinderii SRL Tanjar-Co au inclus in documentele
contabile a SRL Tanjar-Co date vadit denaturate privind cheltuielile intreprinderii SRL Tanjar-Co,
reflectand cheltuieli care au avut la baz3 operatiuni ce nu au existat, intrucat lucrarile stipulate Tn actele
de predare-primire a lucrdrilor aferente facturilor fiscale primite de la subantreprenori, au fost
 efectuate de facto de cdtre salariatii SRL Tanjar-Co sau persoane atrase de aceasta in lipsa vreunui
contract de munca. Prin urmare, a considerat organul de urmarire penald, SRL Tanjar-Co era direct
obligatd sd verse in bugetul de stat al Republicii Moldova a sumei TVA in valoare de 11 495 175,31 lei.
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- 8.4, In asa mod, cet. Iarmolenco Anatoli, cet. Coleada Victor si SRL Tanjar-Co in complicitate au
sdvarsit infractiunea prevdzutd la lit. b), alin. 2), art. 244 Cod Penal, adicd evaziunea fiscala a
intreprinderilor ceea ce a condus la neachitarea impozitului sub forma de TVA in proportii deosebit de
mari, astfel prejudiciind bugetul public de stat cu 11 495 175,31 lei MDL.

* 8.5. Prin sentinta Judec&toriei sect. Centru mun. Chisindu din 14 decembrie 2015:

- Iarmolenco Anatolii a fost declarat vinovat in savarsirea infractiunii prevazute de lit. b), alin. 2), art.
244 Cod Penal si in conformitate cu prevederile art. 389 alin. (4) pct. 3 al CPP a fost liberat de
pedeaps# penald in leg&turd cu expirarea termenului de prescriptie;

-, -.Coleada Victor a fost declarat vinovat in savarsirea infractiunii prevazute de art. 42, lit. b), alin. 2),
a"_rt. 244 Cod Penal si in conformitate cu prevederile art. 389 alin. (4) pct. 3 al CPP a fost liberat de
~pedeapsé penald in legdturd cu expirarea termenului de prescriptie;

; - SRL' Tanjar-Co a fost declarata vinovata in sdvarsirea infractiunii prevazute de lit. b), alin. 2), art. 244

o ~Cod Penal si in conformitate cu prevederile art. 389 alin. (4) pct. 3 al CPP a fost liberat de pedeapsa

penala in.legatura cu expirarea termenului de prescriptie.

e 8.6. Impotriva sentintei Judecatoriei sect. Centru mun. Chisindu din 14 decembrie 2015 a fost declarat

. ap‘_el de avocatii inculpatilor Iarmolenco Anatolii, Coleada Victor si SRL Tanjar-Co.

' 8',7; Prin decizia Curtii de Apel Chisindau din 16 septembrie 2016, au fost admise apelurile declarate de

- avocatii inculpatilor Iarmolenco Anatolii, Coleada Victor si SRL Tanjar-Co, casatd sentinta Judecdtoriei

- sect. Centru mun. Chisindu din 14 decembrie 2015, inclusiv din oficiu in baza art. 409, alin. (2) al CPP

... ¢l pronuntatd noud hotdrére potrivit modului stabilit pentru prima instantd, fiind dispusd incetarea

_ procesului penal impotriva inculpatilor Iarmolenco Anatolii, Coleada Victor si SRL Tanjar-Co, intentat in
~ baza art. 244, alin. (2), lit. b) Cod penal in legdturd cu expirarea termenului de prescriptie.

8.8. Prin decizia Colegiului penal al Curtii Supreme de Justitie au fost admise recursurile declarate de
évdcatii inculpatilor Iarmolenco Anatolii, Coleada Victor si SRL Tanjar-Co, a fost casatd total decizia
Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 16 septembrie 2016, in cauza penala in privinta lui

.. Coleada Victor, Iarmolenco Anatolii si SRL ,Tanjar-Co” si dispusd, rejudecarea cauzei in aceiasi

- instantd de apel, in alt complet de judecatd, la moment cauza fiind spre examinare in Curtea de Apel.

8.9. In consecintd, avand in vedere cd dispozitiile alin. (1) art. 244 si lit. b) alin. (2) art. 244 din
Codul penal urmeaza a fi aplicate de cétre instanta de judecat3 la examinarea cauzei nominalizate in
.. ordine de apel, iar fapta de care sunt invinuiti Iarmolenco Anatolii, Coleada Victor si SRL Tanjar-Co si
~ anume, neachitarea TVA fapta ce a fost incadrata potrivit art. 244 alin. (2) lit. b) din Codul penal, in
. circumstante descrise in prezenta, pune la indoiala constitutionalitatea dispozitiilor art. 244 alin. (1) si
alin. (2) lit. b) din Codul penal. Aceastd situatie de conflict dintre dispozitia unei legi organice cu
- dispozitiile constitutionale se solutioneaza in baza art. 7 alin. (3) din Codul de procedura penald, prin
fofmularea prezentei sesizéri la Curtea Constitutionala.
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IV - EXPUNEREA PRETINSEI SAU A PRETINSELOR INCALCARI ALE
CONSTITUTIEI, PRECUM SI A ARGUMENTELOR IN SPRIJINUL
- ACESTOR AFIRMATII

_19.1.' Potrivit art. 244 alin. (1) Cod penal ,Evaziunea fiscald§ a Iintreprinderilor, institutiilor si
organizatiilor fie prin includerea in documentele contabile, fiscale sau financiare a unor date
denaturate privind veniturile sau cheltuielile, a unor cheltuieli care nu au la baza operatiuni reale ori

"~ care au la bazd operatiuni ce nu au existat, fie prin tdinuirea unor obiecte impozabile, dacd suma

impozitului care trebuia s§ fie plitit depdseste 1500 unitsti conventionale...”.

| -9.1.1. Potrivit art. 244 alin. (2) lit. b) din Codul penal , Aceeasi actiune care a condus la neachitarea
impozitului in proportii deosebit de mari”.

.. 9.2. In conformitate cu prevederile art. 22 al Constitutiei ,Nimeni nu va fi condamnat pentru actiuni
~.sau omisiuni care, in momentul comiterii nu constituie un act delictuos”.

9.3.:= In conformitate cu prevederile art. 54 al_Constitutiei Republicii Moldova, ,.in Republica
Moldova nu pot fi adoptate legi care ar suprima sau ar diminua drepturile si libertdtile fundamentale ale
. omului si cetadteanului. Exercitiul drepturilor si libertétilor nu poate fi supus altor restréngeri decéat celor
- prevdzute de lege, care corespund normelor unanim recunoscute ale dreptului international si sént
'fnecesare in interesele securitdtii nationale, integritdtii teritoriale, bundstarii economice a tarii, ordinii
e pub/icé, in scopul prevenirii tulburérilor in masa si infractiunilor, protejarii drepturilor, libertatilor si
i demnitatii altor persoane, impiedicarii divulgdrii informatiilor confidentiale sau ‘garantdrii autoritdtii si
. Impartialitdtii justitiei. Prevederile alineatului (2) nu admit restréngerea drepturilor proclamate in
" articolele 20-24. Restréngerea trebuie s fie proportionald cu situatia care a determinat-o si nu poate
-atinge existenta dreptului sau a libertatii.”

9.4. Curtea Constitutionala prin hotdrdrea cu nr. 14 din 27 mai 2014, pentru controlul
" constitutionalitatii art. I al Legii cu nr. 56 din 04.04.2014 pentru completarea art. 60 din Codul penal a
- retinut ca ,... in materie penald, preeminenta dreptului genereaza urmatoarele principii si anume:
~ principiul ‘legalitétii infractiunilor si pedepselor; principiul inadmisibilitstii aplicdrii extensive a legii
. penale, in detrimentul persoanei, in special prin analogie...” (§ 45 al Hotararii )

9.5. Principiile respective sunt garantate si de art. 7 al Conventiei Europene pentru Apdrarea
- Drepturilor Omului si Libertatilor Fundamentale (in continuare ,,CEDO").

_"'Ast‘fel,v pr,in hotararea Curtii Europene a Drepturilor Omului (in continuare ,CtEDO") din 22.11.1995,
N pronuntata in cauza S.W. versus Regatul Unit, CtEDO a retinut ca , ... art. 7 nu se limiteaza la
_interzicerea aplicarii retroactive a legii penale in detrimentul acuzatului. Acest articol consacra de

s asemenea intr-un mod general si principiul penal ,nullum crimen, nulla poena sine lege” precum si

: 'p_ri‘nci;piul, conform caruia o lege penalda nu poate fi interpretatd si aplicatéd extensiv in defavoarea
~acuzatului in special prin analogie...” (§ 35 al Hot&rarii CtEDO).

: f_n_c_ontinuare CtEDO prin hotérérea respectiva, a retinut ca art. 7 urmeaza a fi interpretat si aplicat asa
cum rezultd din obiectul si scopul lui, si in asa mod incit s3 se asigure o protectie efectivd impotriva
urmarilor si condamnarilor penale arbitrare...” (§ 34 al Hotararii CtEDO), or, art. 15 din CEDO nu
accepta nici o derogare de la dispozitiile art. 7 din Conventie, chiar si in caz de razboi sau alt pericol
public ce amenintd viata natiunii.

~'9,6. Codul penal incrimineazd fapta de evaziune penald a intreprinderilor si organizatiilor la art. 244.
Astfel, varianta - tip a infractiunii de evaziune fiscald, potrivit alin. (1) art. 244, reprezinta includerea in
documentele contabile, fiscale sau financiare a unor date denaturate privind veniturile sau cheltuielile,
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a unor cheltuieli care nu au la bazd operatiuni reale ori care au la baza operatiuni ce nu au existat, fie
prin tdinuirea unor obiecte impozabile, dacd suma _impozitului care trebuia s3 fie platit depaseste
1500 unitdti conventionale.

~Alin. (2) al art. 244 al Codului penal, stabileste forma agravatd a evaziunii fiscale, care reprezintd
. aceiasi actiune s8varsitd in proportii deosebit de mari.

_Incriminarea si sanctionarea faptei de evaziune fiscald de cdtre legislator a fost impusa ca urmare a
faptului c8 respectiva produce efecte specifice asupra statului, asupra contribuabilului, prin diminuarea
veniturilor statului, care are ca efect prin diminuarea resurselor utilizate in scopuri comune si in
interesul societ&tii, impunénd contribuabililor de bund-credintd, sarcina suportarii fiscale majorate ca

-~ ‘'urmarea a evaziunii fiscale de cétre contribuabilii de rea-credinta.

" in acest sens, combaterea evaziunii fiscale, la caz sanctionarea evaziunii fiscale, are ca scop protejarea

* intereselor financiare publice prin aplicarea unei politici de control si represiune din partea statului.
~:. Politica care consider este conforma practicilor comunitare, evaziunea fiscald fiind sanctionatd practic
e de citre toate statele uniunii europene.

_9 7. Totodatd potrivit art. 21 al Constitutiei Republicii Moldova, orice persoana acuzata de un delict

" este prezumatd nevinovatd pand cand vinovatia sa va fi doveditd in mod legal, in cursul unui proces

judiciar public, in cadrul cdruia i s-au asigurat toate garantiile necesare apararii sale.

9.8. Scopul legii penale potrivit art. 2 al Codului penal este apararea, impotriva infractiunilor,
persoanei, drepturile si libertdtile acesteia, proprietatea, mediul inconjurdtor, oranduirea
* constitutionald, suveranitatea, independenta si integritatea teritoriald a Republicii Moldova, pacea si
securitatea omenirii, precum si intreaga ordine de drept. Legea penald are, de asemenea, drept scop

" prevenirea s&varsirii de noi infractiuni.

9.9. Potrivit art. 14 alin. (1) al Codului penal, infractiunea este o faptd (actiune sau inactiune)
prejudiciabild, previzut3 de legea penald, sévérsitd cu vinovatie si pasibila de pedeapsa penala.

~.9.10. La randul s3u art. 3 alin. al Codului penal, stabileste c&, nimeni nu poate fi declarat vinovat de
“ s§vérsirea unei infractiuni nici supus unei pedepse penale, decat in baza unei hotérari a instantei de
judecatd si in strictd conformitate cu legea penald. Interpretarea extensiva defavorabild si aplicarea
prin -analogie a legii penale sént interzise. Potrivit acestui principiu, persoana care a savarsit o
infractiune trebuie s3 i se aplice numai pedeapsa pentru acea infractiune si numai in conditiile
“prevazute de lege, acest principiu fiind recunoscut in doctrind sub dictonul Nulla poena sine lege — Nu
. existad pedeapsa fara lege.

9.11. Consacrarea principiului legalitdtii, asa cum am mentionat anterior, are o importantd deosebitd,
reprezentdnd o garantie a drepturilor si libert&tilor omului in sensul c3. impiedicd extinderea legii
-penale prin analogie. Pentru legiuitor constituie o obligatie ca in activitatea de incriminare sa
precizeze .cu exactitate atat fapta interzisa, cat si sanctiunile aplicabile pentru aceasta, iar pentru
organele de aplicare a legii reprezint# o obligatie de interpretare stricta a legii, la cazul concret.
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~9.12. Potrivit art. 58 al Constitutiei Republlcu Moldova, cetdtenii au obligatia s& contribuie, prin
. unp_o_t_e_(s_m_t_agmi_a_plu_ra!). si prin taxe (sintagmd la plural), la cheltuielile publice. Astfel,
ins3si la nivel constitutional este facutd o distinctie clard intre notiunea de impozit si notiunea de taxa,
. pldti pe care cetdtenii, in dependentd de domeniul de activitate, sunt obligati sa contribuie la
cheltuielile publice.

9,13, in contextu! infractiunii previzute la art. 244 Codul penal, notiunea de Impozit, utilizata la
" singular, urmeaz3 a fi inteleas3 in sensul stabilit la art. 6 al Codului fiscal.

- 9,14. Astfel, potrivit art. 6 alin. (1) al Codului fiscal, Impozitul este o platd obligatorie cu titlu gratuit,
“care nu tine de efectuarea unor actiuni determinate gi concrete de citre organul imputernicit sau de

- c&tre persoana cu functii de rdspundere a acestuia pentru sau in raport cu contribuabilul care a achitat

. aceastd platd.

Slstemul impozitelor de stat include: a) |mp02|tul pe venit; b) accizele; c) impozitul privat, impozitul pe
i avere (art. 6 alin. (5) al Codului fiscal).

! Cat priveste Taxele (Taxa pe Valoarea Ad&ugatd, Taxele Rutiere, Taxa de Plasare a Publicitatii etc.)
...aceastd nu se are in vedere in ipoteza infractiunii previzute de art. 244 al Codului penal, tinand cont
' .,,Wd:ejfaptul c§ potrivit art. 6 alin. (2) al Codului fiscal, Taxa este o plata obligatorie cu titlu gratuit, care
. nu este impozit.

' 9.15. Oricare interpretare a notiunii de LImpozit” inclusiv prin extinderea legii penale s$i anume a
“notiunii de Impozit si asupra Taxelor, astfel cum o practicd organele de urmarire penald si instantele de

- judecatd prin sanctionarea potrivit art. 244 Cod penal diminuarea taxelor, ar veni in contradictie cu
‘regula stabilita de lit. ) art. 19 al Legii privind actele legislative, potrivit cdreia terminologia utilizata in
“actul elaborat este constantd si uniforméa ca si in celelalte acte legislative.

9 16 In conformltate cu prevederile art 23 alin. (2)_al Constitutiei Republicii Moldova (Dreptul
ririle) ,Statul asigurd dreptul fiecdrui om de a-gi
cunoaste drepturile si indatoririle. In acest scop statul publics gi face accesibile toate legile si alte acte
- normative”.

Astfel, potrivit normei constitutionale citate, exigenta calitdtii legii este conturatd prin prisma
' prmc1p|uIU| securitatii juridice n componenta conditiilor de previzibilitate si claritate a legii. Pentru a
corespunde celor trei criterii de calitate - accesibilitate, previzibilitate si claritate - norma de drept

trebuie s& fie formulatd cu suficientd precizie, astfel incdt s& permitd persoanei sd decida asupra
" conduitei sale gi sa prevadd, in mod rezonabil, in functie de circumstantele cauzei, consecintele acestei
conduite.

‘fn acest sens, astfel cum stabileste regula stabilitd de lit. e) art. 19 al Legii privind actele legislative,
- terminologia utilizatd in actul elaborat urmeazi a constantd si uniformd@ ca si in celelalte acte

~ legislative, respectiv, la elaborarea unui act normativ legiuitorul trebuie s3 respecte normele de tehnica

* legislativd pentru ca acesta sa corespundd exigentelor de calitate. Astfel, pentru a exclude orice
echivoc, textul legislativ trebuie s3 fie formulat clar, fluent si inteligibil, fard dificultdti sintactice si
pasaje obscure. :

Previzibilitatea si claritatea constituie elemente sine qua non ale constitutionalitatii unei norme, in
activitatea de legiferare acestea nicidecum nu pot fi omise.

in acest, sens Curtea Europeand a Drepturilor Omului a stabilit doua cerinte fatd de legi. in primul
rand, legea trebuie s fie accesibild. In al doilea rénd, aceasta nu poate fi consideratd ,lege" doar daca
este formulatd cu o precizie suficientd, care permite cetdteanului s&-si controleze comportamentul: el
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“trebuie s poatd prevedea, in cazurile cénd este necesar si cu ajutorul cuvenit, intr-un grad rezonabil,
in circumstante specifice, consecintele care pot surveni in urma actiunii sale

9.17. Totodatd, in privinta acestor aspecte Curtea Constitutionald a Republicii Moldova nu o data a
retinut cd, exigenta calitatii legii este conturatd prin prisma principiului securitdtii juridice in
-componenta conditiilor de previzibilitate si claritate a legii.

_ Curtea a retinut cd pentru a corespunde celor trei criterii de calitate — accesibilitate, previzibilitate si
s " claritate - norma de drept trebuie s3 fie formulatd cu suficientd precizie, astfel inct sd permita
~ persoanei sa decidd asupra conduitei sale si sa prevadd, in mod rezonabil, in functie de circumstantele
cauzei, consecintele acestei conduite.

-fn acest sens, Curtea a retinut cd la elaborarea unui act normativ legiuitorul trebuie sa respecte
normele de tehnica legislativd pentru ca acesta sa corespunda exigentelor de calitate. Astfel, pentru a
~exclude orice echivoc, textul legislativ trebuie sa fie formulat clar, fluent gi inteligibil, fara dificultati
sintactice si pasaje obscure. Previzibilitatea si claritatea constituie elemente sine qua non ale
“constitutionalitatii unei norme, in activitatea de legiferare acestea nicidecum nu pot fi omise.

= Iar?n cazul in care, text de lege contestat este de o manierd imprecisa si neclard, fapt care nu
© corespunde rigorilor de claritate si previzibilitate, consfintite in articolul 23 alin. (2) din Constitutie,
normele respective urmeazs a fi declarate neconstitutionale (Hotararea cu nr. 10 din 16 martie 2017).

' 9,18. Evaziunea fiscald a intreprinderilor, institutiilor si organizatiilor avand ca obiect taxele, urmeaza a
" fi sanctionatd conform alin. (2), (3), (4) sau alin. (6) art. 295 Cod contraventional, ori conform alin. (1)

~art. 257, alin. (5) art. 260 sau alin. (4) art. 261 Cod fiscal.

9.19. Contrar prevederilor constitutionale si legale organele de reprimare a statului (cum ar fi in primul
~rand procuratura si instantele de judecatd) din plin aplicd extinderea legii penale in cazurile de
. diminuare a taxelor, prin incadrarea acestora potrivit art. 244 Cod penal, fapt ce se extinde si asupra
_spetei respective descrise anterior in privinta autorilor sesizarii.

9.20. Aplicarea legii penale prin extinderea notiunii de ,Impozit” inclusiv asupra ,Taxelor” constituie o
incilcare a art. 7 al CEDO, potrivit cirora, nimeni nu poate fi condamnat pentru o actiune sau o
) omisiune care, momentul in care a fost s&varsitd, nu constituia o infractiune, potrivit dreptului national

sau international. De asemenea, nu se poate aplica o pedeapsd mai severd decdt aceea care era
-aplicabild in momentul savarsirii infractiunii.

9.21. in acest sens as dori s& mentionez cd argumentele invocate. de autori se confirma prin
‘modalitate cum este definit3 infractiunea de evaziune fiscald de catre majoritatea statelor europene,

Astfel:

- Potrivit prevederilor Legii cu nr. 241/2005 pentru prevenirea si combaterea evaziunii fiscale,
' jggj_m_tﬂgl&m_an a statuat conceptul de evaziune fiscald ca fiind “sustragerea prin orice mijloace
de la impunerea sau de la plata impozitelor, taxelor, contributiilor si a altor sume datorate
bugetului de stat, bugetelor locale, bugetului asigurdrilor sociale de stat si bugetelor fondurilor speciale
de citre persoanele fizice si persoanele juridice roméne sau strdine, denumite in cuprinsul legii
contribuabili”.

‘La randul siu in legislatia Ucraineand si anume la art. 212 al Codului penal Ucrainean, evaziunea

- fiscald este definitd ca ,YMblWNEHHOE YKJIOHEHME OT Y/iaThl HANOLOB, c60poB, ApYrux 06sa3aTesbHbIX

" nnaTexeli, BXOAWMX B CUCTEMY HaNOroo6/0XeHUs, BBEACHHBIX B YCTAHOBNIEHHOM 33KOHOM nopsiake,

COBEPLIEHHOE JIO/KHOCTHBIM JIMLIOM MPeANpUATUS, YUPEXAEHUS, OpraHusaLnn, He3asncnumo ot dopmbl
COBCTBEHHOCTH WM JIMLOM, 3aHWMaloWMMCA NpeArpuHUMATENbCKON AeATeNbHOCTLI0 6e3 co3aaHuns
lopuanyeckoro nvua wnu n6oit Apyroit smuom, KoTopoe 06513aHO WX NNaTUTb, €C/IM 3TN AeaHuA
npuBenu K GaKTMYECKOMY HEroCTYMIeHMO B GIOZKETbI UM FOCYAApCTBEHHbIE LIe/IeBbIC doHabl”.

Art. 249 al Codului penal Sloven:

.... Whoever, with the intention either of evading, in whole or in part, the payment of taxes,
_ contributions or any other prescribed liabilities of natural or legal persons by himself, or of enabling
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'anothervperson to do so, or unduly acquiring the tax returned in the Republic of Slovenia or in other
Member States of the European Union in whole or in part, or provides false information about income,
expenses, property, goods or other circumstances relevant to taxation and other prescribed liabilities,
" or otherwise defrauds the tax authorities competent for the assessment or supervision of charging and
- paying of such liabilities, whereby the amount of liabilities evaded or the undue tax recovery represent
a major property benefit, regardless of the kind of tax or liability in the course of not more than 12
consecutive months, shall be sentenced to imprisonment for not less than one year. and not more than
eight years....

(trad. autorilor: Oricine, cu intentia fie de a evita, integral sau partial, plata de impozite, contributii
sau orice altd obligatie stabilits pentru persoane fizice sau juridice de sine statator sau de a permite
" unei alte persoane si o facd sau de a dobéndi in mod nejustificat Taxele returnate in Republica
Slovenia sau in alte state membre ale Uniunii Europene, in totalitate sau In parte, sau furnizeaza
_informatii false cu privire la venituri, cheltuieli, bunuri, bunuri sau alte circumstante relevante pentru

o impozitare si alte obligatii prescrise, Autoritatile competente pentru evaluarea sau supravegherea

- perceperii si pl&tii unor astfel de datorii, prin care valoarea datoriilor evitate sau recuperarea
._necuvenitd a impozitului reprezinta o prestatie imobiliard majors, indiferent de tipul de impozit sau

: ..datorie in cursul a cel mult 12 luni consecutive , Se condamné la inchisoare de cel putin un an si nu mai
- mult de opt ani.”.
" Potrivit legii penale Austriece, din domeniul fiscal, evaziunea fiscald este tratata (cap. 33) a prin

" rezumarea normei legale ca neachitarea sau evitarea achitarii sau prezentarea informatiei false, in
~privinta, i Valoare Addu Impozi i i 1ati sau ibutij fi
 obligatorii

(§ 33 FinStrG Abgabenhinterziehung: Der Abgabenhinterziehung macht sich schuldig, wer vorséatzlich
unter Verletzung einer abgabenrechtlichen Anzeige-, Offenlegungs- oder Wahrheitspflicht eine
- Abgabenverkiirzung bewirkt.

(2) Der Abgabenhinterziehung macht sich weiters schuldig, wer vorsatzlich
“a)unter Verletzung der Verpflichtung zur Abgabe von dem § 21 des Umsatzsteuergesetzes 1994
entsprechenden Voranmeldungen eine Verkiirzung von Umsatzsteuer (Vorauszahlungen oder

Gutschriften) oder

b) unter Verletzung der Verpflichtung zur Fiihrung von dem § 76 des Einkommensteuergesetzes 1988
sowie dazu ergangener Verordnungen entsprechenden Lohnkonten eine Verkirzung von Lohnsteuer,

Dienstgeberbeitrdgen zum  Ausgleichsfonds  far Familienbeihilfen oder Zuschlagen zum
Dienstgeberbeitrag bewirkt und dies nicht nur fiir méglich, sondern far gewiB halt.

-(3) Eine Abgabenverkiirzung nach Abs. 1 oder 2 ist bewirkt,
~a) mit Bekanntgabe des Bescheides, mit dem bescheidmaéBig festzusetzende Abgaben zu niedrig

festgesetzt wurden oder wenn diese infolge Unkenntnis der Abgabenbehdrde von der Entstehung des
Abgabenanspruches mit dem Ablauf der gesetzlichen Erkldrungsfrist (Anmeldefrist, Anzeigefrist) nicht
 festgesetzt werden konnten,

b)wenn Abgaben, die selbst zu berechnen sind, ganz oder teilweise nicht entrichtet (abgefiihrt)
wurden, '

c) mit Bekanntgabe des Bescheides, mit dem Abgabengutschriften, die bescheidméBig festzusetzen
sind, zu Unrecht oder zu hoch festgesetzt wurden,

d) wenn Abgabengutschriften, die nicht bescheidmaBig festzusetzen sind, zu Unrecht oder zu hoch
_geltend gemacht wurden,

~ e) wenn eine Abgabe zu Unrecht erstattet oder vergiitet oder eine auBergewohnliche Belastung zu
~ Unrecht abgegolten wurde, oder

f). wenn auf einen Abgabenanspruch zu Unrecht ganz oder teilweise verzichtet oder eine
. Abgabenschuldigkeit zu Unrecht ganz oder teilweise nachgesehen wurde.

(4) Der Abgabenhinterziehung macht sich ferner schuldig, wer vorsétzlich eine Abgabenverkiirzung
dadurch bewirkt, daB er Sachen, fiir die eine Abgabenbegiinstigung gewéhrt wurde, zu einem anderen
als jenem Zweck verwendet, der fiir die Abgabenbegunstigung zur Bedingung gemacht war, und es
' unterlaBt, dies der Abgabenbehérde vor der anderweitigen Verwendung anzuzeigen.

- (5) Die Abgabenhinterziehung wird mit einer Geldstrafe bis zum Zweifachen des fiir den Strafrahmen
maBgeblichen Verkiirzungsbetrages (der ungerechtfertigten Abgabengutschrift) geahndet. Dieser
umfasst nur jene Abgabenbetrdge (ungerechtfertigte Gutschriften), deren Verkilirzung im
Zusammenhang mit den Unrichtigkeiten bewirkt wurde, auf die sich der Vorsatz des Taters bezieht.
Neben der Geldstrafe ist nach MaBgabe des § 15 auf Freiheitsstrafe bis zu zwei Jahren zu erkennen.
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.~ (6), Betrifft die Abgabenhinterziehung eine Verbrauchsteuer, so ist auf Verfall nach MaBgabe des § 17
- 7zu_erkennen. Der Verfall umfaBt auch die Rohstoffe, Hilfsstoffe, Halbfabrikate, Gerdte und
Vorrichtungen.)

9.22. Astfel constatim cu certitudine, c& cét priveste Taxele aceasta nu se au in vedere in ipoteza

infractiunii prevézute de art. 244 al Codului penal, tindnd cont de faptul ca potrivit art. 6 alin. (2) al

Codului fiscal, Taxa nu este impozit, iar aplicarea legii penale prin extinderea notiunii de ,Impozit”

~inclusiv asupra Taxei, ca urmare a faptul c& norma penald nu corespunde cerintelor de calitate si

«claritate a legii, este o incdlcare a prevederilor art. 3 al Codului penal, art. 21, art. 22, art. 23, art. 54
~al Constitutiei si art. 7 al CEDO.

Considerdm ci din continutul articolului 244 al Codului penal nici nu avem posibilitate cel putin de a
deduce neachitarea cirui impozit este pasibil de rdspundere penald, or, spre deosebire de art. 58 al
~ Constitutiei, care impune ca obligatie de a achita impozitele si taxele pentru cetitenii R. Moldova art.

244 al Codului penal incrimineazd fapta neachitdrii impozitului, fiind utiliz

 ' _vtl:f_;,respectlv din definirea dat3 de art. 244 Cod penal nici nu este clar neachitarea cdruia impozit este
... sanctionatd, impozit pe venit, pe avere, pe bunurile imobile, neachitarea impozitelor locale etc., si ca

""urmare fiind admise abuzuri din parte organelor de reprimare a statului care aplica prin extindere pe
" bunul sau plac aplicarea normei penale respective.

'9.23. Considerdm cd respectiva abordare contravine angajamentelor asumate de catre Republica

Moldova prin semnarea Acordului de Asociere din 27.06.2014 intre Republica Moldova, pe de o parte, si
“Uniunea Europeand si Comunitatea Europeand a Energiei Atomice si statele membre ale acestora, pe
" de altd parte, si anume contravine prevederilor art. art. 243 al Acordului, care stabileste ca fiecare
- parte face tot posibilul pentru a garanta implementarea si aplicarea pe teritoriul ei a standardelor
.",_‘convenlte la nivel international privind reglementarea si supravegherea sectorului de servicii financiare
si pentru combaterea fraudei si evaziunii fiscale, si art. 425 al Acordului care stabileste c3, autoritatile
~ din Republica Moldova asigura cercetarea si urmdrirea penald a cazurilor presupuse si reale de frauda,
" coruptie sau orice altd nereguld, inclusiv conflict de interese, depistate in urma controalelor nationale
sau ale UE, din momentul in care frauda fiscald (evaziunea fiscald) este tratatd diferentiat pe teritoriul
Republicii Moldova si este aplicatd contrar principiul legalitatii.

9,24, in acest sens as mentiona c# desi ins&si corpul judecitoresc a recunoscut ca Taxele nu se au in

- vedere in ipoteza infractiunii previzute de art. 244 al Codului penal, tindnd cont de faptul ca potrivit
ai*t. 6 alin. (2) al Codului fiscal, Taxa nu este impozit, acestia contrar prevederilor legale nominalizate,
~ aplicd extensiv prin analogie legea, si anume:

fn anul 2013, a fost editatd lucrarea — Manualul Judecatorului pentru Cauze penale, manual care a fost

elaborat la initiativa Presedintelui Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova cu sustinerea

Asociatiei Judecitorilor din Republica Moldova, a Facultétii de Drept a Universitdtii de Stat din
- Moldova si a Universitatii de Studii Europene din Moldova.

~Manual fiind recomandat de Plenul Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova, de Consiliul

" Superior al Magistraturii din Republica Moldova, de Consiliul Facultatii de Drept a USM si Senatul
-USEM.

" Lucrarea avénd ca obiectiv (cel putin declarat) asigurarea corpului de magistrati, dar si a
_ _or:caru: i jurist, cu un instrument de lucru util in domeniul justitiei penale.

Potrivit acestei lucriri elaborats in mare parte de magistrati, si anume la pag. 828 este inserat negru
pe alb, citez:

«Taxa pe valoarea ad3ugatd este un impozit, deci intrd sub incidenta alin. (1) art. 244 CP RM. Pe
cale de consecints, este aplicabil alin. (1) art. 244 CP RM atunci cénd evaziunea fiscald a

intreprinderilor, institutiilor sj organizatiilor are ca rezultat producerea urmérilor prejudiciabile sub
* forma neachitrii taxei pe valoarea adjugatd; a cirei marime depdseste 1500 unitati conventionale.”

A

o
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,In conformitate cu alin.(2) art.6 al Codului fiscal, taxa este o platd obligatorie cu titlu gratuit, care nu
. este impozit. uin re in i za infractiunii prevazute la ali 44 C
RM. Evaziunea fiscald a intreprinderilor, institutiilor si organizatiilor, avdnd ca obiect taxele, urmeazad a
fi sanctionat$, dupd caz, conform: alin. (2), (3), (4) sau (6) art.295 din Codul contraventional; alin.(5)
art.260 sau alin.(4) art.261 din Codul fiscal etc.”.

Respectiv, insdsi autorititile care urmeazé a aplica norma legald a art. 244 al Codului penal ca urmare
_..a faptului cd nu sunt indeplinite conditiile de claritate si calitate a legii o aplica defectuos prin analogie
" ‘sau extinderea normei penale si pentru alte fapte ce nu sunt sanctionate conform Codului penal.

9.25. Acest argument, ne demonstreazd c3 in materie penald, in Republica Moldova cetatenilor nu fi
este asigurat dreptul la un proces echitabil, cetétenii si in continuare sunt judecati si condamnati pentru
fapte ce nu sunt sanctionate conform prevederilor penale.

. 9.26. Aceast3 discrepantd de interpretare si de aplicare a normei legale si anume a notiunii de impozit
*inserat3 la art. 244 al Codului penal, cirora autorititile le dau interpretdri contradictorii, care se exclud

‘ »reqproc, nu indeplinesc cerinta de calitate a legii impusa de Constitutie si CEDO.

9.27. in conseCinté, considerdm c& intregul text de lege contestat este formulat de o manierd
imprecis3 ‘si neclard, fapt care nu corespunde rigorilor de claritate si previzibilitate, consfintite in
- articolul 23 alin. (2) din Constitutiei Republicii Moldova, intregul text de lege contestat este formulat de
o manierd imprecisé si neclard, fapt care nu corespunde rigorilor de claritate si previzibilitate, prin ce,
in final se limiteaza si sunt incalcate garantiile si drepturile cetdtenilor consfintite la art. 21, 22, 23 al
" Constitutiei Republicii Moldova, iar aceastd limitare, prin prisma dispozitiei art. 54 din Constitutie, con-

“-- stituie o restréngere nejustificatd a dreptului cetdtenilor de nu fi judecati pentru o fapta ce nu este

“"sanctionata penal precum si principiul, conform cdruia o lege penalad nu poate fi interpretata si aplicata
extensw |n defavoarea acuzatului in special prin analogie.

, V- CERIN'[ELE AUTORILOR SESIZARII

10 Admiterea prezentel exceptii de constitutionalitate;

| ~10.1. Exercitarea controlului constitutionalitatii dispozitiilor art. 244 alin. (1) Cod penal ,Evaziunea
fiscald a.intreprinderilor, institutiilor si organizatiilor fie prin includerea in documentele contabile,
fiscale sau financiare a unor date denaturate privind veniturile sau cheltuielile, a unor cheltuieli care
| nu au la baz§ operatiuni reale ori care au la baz§ operatiuni ce nu au existat, fie prin tdinuirea unor
R obiecte impozabile, dacd suma impozitului care trebuia s& fie pltit depdseste 1500 unitdti
,convent/onale " si dispozitiilor art. 244 alin. (2) lit. b) din Codul penal ,Aceeasi actiune care a

. _condus la neachitarea impozitului in proportii deosebit de mari”, in vederea corespunderii cu art. 21,

art. 22, art. 23, art. 54 din Constitutie si art. art. 6, 7 al Conventie europene pentru apararea
drepturilor omului si libertdtilor fundamentatele, reiesind din argumentele invocate de autori in
prezenta sesizare si declararea neconstitutionald a urmatorului text din art. 244 alin. (1) Cod penal -
- 4Evaziunea fiscald a intreprinderilor, institutiilor si organizatiilor fie prin includerea in documentele
- contabile, fiscale sau financiare a unor date denaturate privind veniturile sau cheltuielile, a unor
cheltuieli care nu au la baz& operatiuni reale ori care au la baz& operatiuni ce nu au existat, fie prin
tdinuirea unor obiecte impozabile, dacd suma impozitului care trebuia sa fie plétit depaseste 1500
unitdti conventionale...” si dispozitiilor din art. 244 alin. (2) lit. b) din Codul penal - ,Aceeasi actiune
- care a condus la neachitarea impozitului in proportii deosebit de mari”.

VI - DATE SUPLIMENTARE REFERITOARE LA OBIECTUL
- SESIZARII
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.+ Considerdm c3 sunt intrunite toate conditiile mentionate in Hotararea Curtii Constitutionale cu

" nr.2 din 09 februarie 2016 pentru interpretarea art. 135 alin. (1) lit. a) si g) din Constitutie;

.+ Obiectul sesizarii privind exceptia de neconstitutionalitate se include in categoria actelor
prevdzute in art. 135 alin. (1) lit. a) din Constitutie. Instanta de judecata la cerere sesizeazd
Curtea Constitutionald pentru a se expune referitor la verificarea constitutionalitatii dispozitiilor
din art. 244 alin. (1) Cod penal si art. 244 alin. (2) lit. b) din Codul penal in sensul
corespunderii lor prevederilor art. 21, art. 22, art. 23, art. 54 din Constitutie si art. art. 6, 7 al
Conventie europene pentru apdrarea drepturilor omului si libertatilor fundamentatele;

« Nu existd o hotdrare anterioara a Curtii Constitutionale avand ca obiect prevederile contestate.

VII - LISTA ACTELOR ANEXATE

" (i) Copiile mandatelor pe numele avocatului;
(ii) Copia sentintei Judecatoriei sect. Centru mun. Chisinau din 14.12.2015;

" VIII - DECLARATIA SI SEMNATURA

Declaram pe onoare ca informatiile ce figureaza in prezenttﬁormular de sesizare sunt exacte.

Iarmolenco Anatolii

Coleada Victor

SRL Tanjar-Co

‘»\ﬁﬁﬁm!u '
Ty B L P

(aE S UNES 2P
; A3)

 Avocatul Silivestru Mihail /%

Data: 31 mai 2017 oy,



iZ septem mun. Chigindu
Colegiul pe

,
>
Lt
(>
&

::f
)

VELG i i
Pregedintele sedintei Cobzac Elena
Judecitori: Ous Ludmila si Teleucs Stelian
Grefier: Lungu Maricica
R Cu participarea - -
o Procurorului: e Scuteinic Caiia T
- Incuipatilor: e e JATMOlENcO Anatolii Coleada Victas..
TR Avocatului: ; S Silivestru Mihail - T
A exami
e SRL Tenier-Co
sesizarea-L

din 14 decembrie 2015, au fost:

ana juridicd SRL ,,Tanj ar-Co”-in-sivarsire;

-2) lit. b) Cod penal si, in temeiul art. 389

ala, au fost liberati de pedeapsa penals in-

- Tarmolenco Anatolii si per
infractiunii pre?ézu
alin. (4) pet. 3)-Cod-
1) rmenului dépr

legaturd cu expirar ipt P e .
Victor in s&varsirea inffactiunii previzute de aff. 42 alin. (5), 244-

de-proceduripe

-

riptie;

~Coleads
alin. (2) lit. b) Cod penal si, in temeiul art. 389 alin. (4) pct. 3) Cod de proceduri
penald, au fost liberati de pedeapsa penald in legdturd cu expirarea termenului de
prescriptie. N | ) o

Actiunea civild Tnaintati de citre Ministerul Finantelor a fost admisi,
incasdndu-se de la Iarmolenco Anatolii, SRL ,,Tanjar-Co” i Coleada Victor, in
mod solidar, in folosul statului, prejudiciul material cauzat bugetului de stat in
mirime de 11 495 175,31 lei si majorarea de intdrziere pentru neachitarea in
termen a obligatiei fiscale In mirime de 7 229 315,75 lei, in sumi totals de 18 724
491,06 lei. _ R " -

2. Sentinta a fost atacatd cu apel de cdtre avocatul T abarcea lurie in
numele inculpatilor Iarmolenco Anatolii §i persoana juridicd SRL ,, Tanjar-Co”,
care a solicitat casarea sentinfei cu pronuntarea unei noi hotéréri, prin care
inculpatii si fie achitati, deoarece vinovitia acestora nu a fost demonstrats.




2.1 '7??]/()f/1‘ a Serl t'?f | noniinalizate o inaintat C(pc:t §1 Mct Uuzu/ Coleada

Victor, care a solicitat casarea sentintei, cu pronuntarea unei hotéréri, prin care sa
fie achitat, precum si si fie respinsd actiunea civild, invocand cd instanta a
apreciat arbitrar probele §i circumstaniele cauzel, invocénd cd nu sunt Intrunit
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giement cu, \,mmmmuv:‘ aic L“uapawu.

FY}

2.3, bcntlr‘;u respeciiva d /uéi aiacalda cu a;?(,t Si de cdtr

re cZVucuuu uurzut,u

Marcel in interesele inculpagilor larmolenco Anatolii si SRL |, Tanjar CG7, care 4
¥ o1 Vot b e 1 tolm

solicitat achitarea mcun tilor, pe motivul lipsei in actiunile acestora a eiementeior

- cons txtuhve dle f fiunil.

unéi 1ol hotara pmnvw modulu sias" i

St ITL‘_ELLCJ T}T‘()C‘E’Ql]l T’)(’]’)ai ?m")(‘yf‘f"]\W mecu }

¥
‘1‘77*“““'6\"§= S awt ﬁxi'n Py ,A_'"’/")\ Vet }.\ l“nA'“

- TFCASAN da——s& éﬂ. 1 ammajﬁua a SRL

R g T A

Tuwﬂf“ S (,O:(*.m-a Vid
legatura cu c}&pxl‘
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C{5Y, 244 alin. (4. il Dl
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Coleada Victor; in mictsoiidsr; in bcneﬂcm‘z statului pre dxcm i
"ge u}m d staf- Tn -SUIm ‘pa—;if; ll 495 ]m, ma}oz aYQﬁ,Q_Q mam&v ,, : :n‘cru

'”Burlacu Marcel in numele mculpatllor Iarmolcnco Anatolii st SRL ,,Téﬁj‘éﬂ;Co” a
fost .casatd .total decizia Colegiului penal al Curtii.de Apel Chisindu .din 16

brie 2016, in cauz'érrpenala in privinta lul oleada Victor, larm l‘envo

. Anatolii-si SRL ,, Lanjar-CoZy-si dispusé rejudecarea-cauzei in aceeasi instants

apel, in alt complet de judecata.

4. Inculpatii Iarmolenco Anatolii, Coleada Victor, SRL , Tanjar-Com” si
avocatul Silivestru Mihail, care actioneazd in apdrarea drepturilor, libertdfilor §i
intereselor legitime ale inculpatilor, au inaintat in sedinga Curtii de Apel exceptia
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 244 alin. (1) Cod penal si art. 244 alin.
(2) lit. b) Cod penal.

In motivarea demersului inaintat, autorii acestuia au solicitat exercitarea
controlului constitutionalititii dispozitiilor art. 244 alin. (1) Cod penal ,,Evaziunea
fiscald a Intreprinderilor, institutiilor gi organizatiilor fie prin includerea in
documentele contabile, fiscale sau financiare a unor date denaturate privind
veniturile sau cheltuielile, a unor cheltuieli care nu au la baza operatiuni reale ori
care au la bazd operatiuni ce nu au existat, fie prin tdinuirea unor obiecte
impozabile, dacd suma impozitului care trebuia si fie platit depageste 1500 unitati
conventionale..." si dispozitiilor art. 244 alin. (2) lit. b) din Codul penal ,,Aceeasi



actiune care a condus la neachitarea impozitulul in proportii deosebit de mari®, in
vederea corespunderii cu art. 21, art. 22, art. 23, art. 54 din Constitutie si art. art.
6, 7 al Conventie eumpene pentru apdrarea dmf‘*"rf or omului si libertatilor
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e Taspﬁndere penala *or spreﬁ’%eosebne de art. %S*ﬁlﬁonstltutlel care impune-ca
obligatie de a achita impozitele §i taxele pentru cetitenii R. Moldova, art. 244 al
Codului penal incrimineazd fapta neachitirii impozitului, fiind utilizati notiunea
la singular, respectiv, din definirea datd de art. 244 Cod penal nici nu este clar
neachitarea ciruia impozit este sanctionats, impozit pe venit, pe avere, pe bunurile
imobile, neachitarea impozitelor locale etc., si ca urmare fiind admise abuzuri din
parte organelor de reprimare a statului care aphca prin extindere pe bunul sdu plac
aplicarea normei penale respective. »

S. Inculpatii Iarmolenco Anatolii §i Coleada Vzctor precum §i avocatul
Silivestru Mihail, au solicitat in sedinta Curtii de Apel admiterea demersului
privind sesizarea Curtii Constitufionale cu excepfia de neconstitutionalitpte
a dispozitiilor art. 244 alin. (1) Cod penal si art. 244 alin. (2) lit. b) Cod penal.

Procurorul a solicitat respingerea demersului ca fiind neintemeiat.

4.1. Examindnd materialele cauzei, in special .temeiurile demersului
nominalizat, tindnd cont de opinia participantilor la proces, Colegiul Penal
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onsiderd necesar de a admite demersul despre verificarea constitutionalitatii
normelor de drept, si anume a dispozitiilor art. 244 alin. (1) Cod penal $i art. 244
alin. (2) lit. b) Cod penal sub aspectu) corespunderii art. 22: 23; 54 din Co nstitugie
s$i art. 6, 7 ale Conventiei Eurcpene pentru apirarea drepturilor omului si
libertagilor fundamentale
Potrivit prevederilor art. 4 alin, (1)} Constitutia Rppubhw Moldova,
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Conform zarte—7--alin.  (2)=-Cod--de procedurd penalfi;--dacd- existd ==
- neconcordante intreprevederile tratatelorinternationale in domeniul ‘drepturilor si

libertatilor fundamentale ale omului la care Republica Moldova este parte si
prevederile prezentului cod, prioritate au reglementrile internationale.

Conform art. 7 alin. (3 si 6) Cod de procedura penald (3) Dacd, in procesul
Judecdrii cauzei, instanfa constatd c¢d norma juridicd ce urmeazd a fi aplicatd
contravine prevederilor Constitutiei §i este expusd intr-un act juridic care poate fi
supus controlului constitutionalitdii, judecarea cauzei se suspendd, se informeazd
Curtea Supremd de Justitie care, la rindul séu, sesizeazd Curtea Constitutionald.

(6) Hotdririle Curtii Constitufionale privind interpretarea Constitutiei sau
privind neconstitutionalitatea unor prevederi legale sint obligatorii pentru
organele de urmdrire penald, instanfele de judecatd si pentru persoanele
participante la procesul penal.

Conform pct. 82 al Hotararii Curtii Constitutionale nr. 2 din 09.02.2016,
Curtea retine cd judecatorul ordinar nu se va pronunta asupra temeiniciei sesizarii




Centru, mun. Chisingu din 14.12.2615 in cauza penald de acuzare a lui Iarmolenco
Anatolii Alexandr, Coleada Victor Vladimir si SRL ,,Tanjar-Co" in comiterea
infractiunii prevazute de art. 244 alin. (2) lit. b) Cod Penal al Republicii Moldova
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