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Judecitoria Chisindu (sediul central), Va expediaza incheierea din data de 20 martie 2025,
precum si inscrisurile ce intereseazd solutionarea exceptiei de neconstitufionalitate in privinta
textului » organele si persoanele stabilite la alin. (1) irebuie sd asigure efectuarea rapidd a actelor
si a operafiunilor previzute in prezenta lege” din cuprinsul art. 4 alin. (2) din Legea insolvabilitétii
nr. 149 din 29.06.2012, ridicati la cererea administratorului insolvabilitatii S.R.L. ,,Elinartproiect”,
in procedura de realizare a planului, Bostan Tatiana, in cauza de insolvabilitate initiatd fafd de
societatea cu raspundere limitata ,,Elinartproiect”.

Anexe:
1. sesizarea depusi de citre administratorul insolvabilitafii S.R.L. ,Elinartproiect”, in
procedura ‘de realizare a planului, Bostan Tatiana, de ridicare a excepfiei de

neconstitutionalitate — pe 5 file.
2. Cerere de ridicare a excepfiei de neconstitutionalitate — pe 2 file.
3. 6 incheierea Judecitoriei Chisindu (sediul central), din 20 martig 2025 — pe 3 file.

Vicepresedintele interimar al Judecitoriei Chisindu (sediul central) Avhin Alexandru
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MINISTERUL JUSTITIEI AL REPUBLICII MOLDOVA
UNIUNEA ADMINISTRATORILOR AUTORIZATI DIN MOLDOVA

BOSTAN TATIANA

ADMINISTRATOR AUTORIZAT

MD 2048, mun. Chisingu, str. Tudor Striscs 8/2, of. 121
Tel./fax; + 373 22 83 53 85, Tel.: + 373 69670027, Email:insoltatianabostan@gmail.com.

CURTEA CONSTITUTIONALA A REPUBLICII MOLDOVA

mun. Chisinu, str, Alexandru Lapugneanu nr. 28
MD 2004, Republica Moldova

SESIZARE
PRIVIND EXCEPTIA DE NECONSTITUTIONALITATE

prezentatd in conformitate cu articolul 135 alin. (1) lit. a) si lit. g) din Constitutia RM

Autorul sesizirii: Administratorul insolvabilititii SRL “Elinartproiect”
(in procedura de realizare a planului)

IDNO: 1010600009685

Sediul; mun. Chisindu, str. Titulescu, nr. 4a

Administrator Autorizat Bostan Tatiana
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I. OBIECTUL SESIZARII

1. Controlul constitufionalitifii textulvi: ,, Organele si persoanele stabilite la alin. (1)
trebuie sd asigure efectuarea rapidd a actelor si a operatiunilor previzufe in prezenta
lege” din articolul 4 alin, (2) din Legea insolvabilititii nr. 149 din 29 iunie 2012.
2. Declararea drept neconstitutional al textului: ,, Organele si persoanele stabilite la alin.
(1) trebuie sd asigure efectuarea rapidd a actelor si a operatiunilor prevdzute in prezenta
lege” din articolul 4 alin. (2) din Legea insolvabilitétii nr. 149 din 29 iunie 2012,

II. CIRCUMSTANTELE LITIGIULUI EXAMINAT DE INSTANTA DE
JUDECATA

Pe rolul Judecétoriei Chisindiu, sediul Central (Botanica) se afla Th examinare cererea
privind autosesizarea instantei si ridicarea din oficiu a intrebdrii de destituire a
administratorului insolvabilitatii SRL “Elinartproiect” Bostan Tatiana, in temeiul art. 5
alin. (3), alin. (5) lit. d), alin. (6), 71 alin. (2) lit. ¢), d) LI, depusi de ciitre avocatul
Corneliu Vlad in interesele creditorilor indicati in cerere, avocatul Anatolie Barbacar in
interesele creditorilor indicati in cerere si cet. Tudor Dogaru.

in cererea mentionata supra, deponentii au ficut trimitere si si-au Intemeiat cererea in
baza art. 4 alin. (2) din Legea insolvabilitatii, conform caruia: “(2) Organele si
persoanele stabilite la alin. (1) trebuie sd asigure efectuarea rapidd a actelor si a
operafiunilor prevdzute in prezenta lege, realizarea in condifiile legii a drepturilor §i a
obligafiilor celorialfi participanti la aceste acte §i operatiuni.”

Respectiv, la solutionarea cauzei de insolvabilitate din spefd, instanfa de
insolvabilitate urmeaza sa aplice prevederile art. 4 alin. (2) a Legii insolvabilitatii nr. 149
din  29.06.2012, constitufionalitatea c#érora administratorul insolvabilitagii SRL
“Elinartproiect” — dna. Bostan Tatiana le contestd prin prezenta sesizare, fiind in
confradictie cu prevederile art. 20, art. 23, art. 26, art. 54 a Constitutiei Republicii
Moldova, art. 1, art. 6, art. 13 a Conventiei Europeandi pentru Apirarea Drepturilor
Omului si a Libertatilor Fundamentale.

III. NORMA DE DREPT SUPUSA VERIFICARII CONSTITUTIONALITATII

Prezenta sesizare are drept obiect de examinare controlul constitutionalitétii textului:
» Organele_si persoanele stabilite la alin. (1) trebuie sd asigure efectuarea rapidd o
actelor §i a operafiunilor prevdzute in prezenta fege” din articolul 4 alin. (2) din Legea
inselvabilititii nr. 149 din 29 iunie 2012, normele contestate ca neconstitutionale fiind
urméitoarele:

Articolul 4. Participantii la procesul de insolvabilitate

(2) Organele si persoanele stabilite la alin. (1) trebuie sa asigure efectuarea rapidé a
actelor si a operatiunilor previizute in prezenta lege, realizarca in conditiile legii a
drepturilor si a obligatiilor celorlalti participanti la aceste acte si operatiuni.
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IV. CADRUL NORMATIYV PERTINENT

1. Constitutia Republicii Moldova adoptati la 29.07.1994.

Articolul 20. Accesul liber la justitie

(1) Orice persoand are dreptul la satisfactic efectivd din partea instantelor
judecitoresti competente fmpofriva actelor care violeazd drepturile, libertitile si
interesele sale legitime.

(2) Nici o lege nu poate ingradi accesul la justifie.

Articolul 23. Dreptul fiecirui om de a-si cuncaste drepturile si indatoririte

(1) Fiecare om are dreptul s 1 se recunoasca personalitatea juridici.

(2) Statul asigura dreptul fiecarui om de a-si cunoaste drepturile si indatoririle. in
acest scop statul publici si face accesibile toate legile si alte acte normative.

Articolul 26, Dreptul la apiirare

(1) Dreptul la apiirare este garantat.

(2) Fiecare om are dreptul s reactioneze independent, prin mijloace legitime, la
incilcarea drepturilor si libertijilor sale.

(3) In tot cursul procesului, partile au dreptul si fic asistate de un avocat, ales san
numit din oficiu.

(4) Amestecul in activitatea persoanelor care exetcitdi apdrarea in limitele previzute
se pedepseste prin lege.

Articolul 54. Restriangerea exercifiului unor drepturi sau al unor libertiti

(1) in Republica Moldova nu pot fi adoptate legi care ar suprima sau ar diminua
drepturile si libertifile fundamentale ale omului i cetdteanului,

(2) Exercitiul drepturilor si libertatilor nu poate fi supus altor restrangeri decit celor
previzute de lege, care corespund normelor unanim recunoscute ale dreptului
international si sint necesare in interesele securitdfii nationale, integrit#fii teritoriale,
bundstirii economice a {irii, ordinii publice, In scopul prevenirii tulburérilor in mas# si
infractiunilor, protejiirii drepturilor, libertatilor si demnitatii altor persoane, impiedicérii
divulgarii informatiilor confidengiale sau garantarii autorititii si impar{ialitatii justitiei.

(3) Prevederile alineatului (2) nu admit restringerea drepturilor proclamate in
articolele 20-24.

(4) Restrangerea trebuie si fie proporfionald cu situatia care a determinat-o $i nu
poate atinge existenta dreptului sau a libertatii.

2. Conventia Europeand a Drepturilor Omului si Libertatilor Fundamentale

Avrticolul 1. Obligafia de a respecta drepturile omului,

inaltele Par{i contractante recunosc oricdirei persoane aflate sub jurisdictia lor
drepturile si libertiile definite in titlul I al prezentei conventii.

Articolul 6. Dreptul la un proces echitabil,

Orice persoand are dreptul la judecarea in mod echitabil, in mod public si intr-un
termen rezonabil a cauzei sale, de ciitre o instanfdl independentd si impartiald, instituitd de
lege, care va hotii fie asupra incillearii drepturilor si obligatiilor sal cu caracter civil, fie
asupra temeiniciei oricirei acuzatii in materie penald indreptate impotriva sa. Hotarérea
trebuie si fie pronunfati in mod public, dar accesul in sala de sedingi poate fi interzis
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presei si publicului pe intreaga durati a procesului sau a unei pérfi a acestuia In interesul
moralitatii, al ordinii publice ori la securitatii najionale [...].

Articolul 13, Dreptul la un remediu efectiv

Orice persoana, ale cérei drepturi si libertdti recunoscute de prezenta Conventie au
fost incilcate, are dreptul de a se adresa efectiv unei instante nafionale, chiar gi atunci
cand incélcarea s-ar datora unor persoane care au actionat in exercitarea atributiilor lor
oficiale.

3. Prevederile relevante ale Codului de proceduri civild nr. 225/30-05-2003 sun
urmitoarele:

Articolul 1. Raporturile reglementate de legislafia procedurali civili

Legislatia procedurala civila a Republicii Moldova reglementeazi raporturile sociale
referitoare la raporturile procesuale civile ce apar la infaptuirea justifiei de catre instanfele
judecitoresti de drept comun n cadrul judecdrii cauzelor in actiuni civile, precum si a
altor cauze, date in competenta lor de prezentul cod si de alte legi.

Articolul 2. Legistafia procedurali civili

(1) Procedura de judecare a cauzelor civile in instanfele judecétoresti de drept comun
este stabilitd de Constitutia Republicii Moldova, de hotérarile si deciziile Curjii Europene
a Drepturilor Omului, de hotérarile Curtii Constitutionale, de prezentul cod si de alte legi
organice. Normele de drept procedural civil din alte legi trebuie sd corespundd
dispozitiilor fundamentale ale Constitutiei Republicii Moldova si prezentului cod.

(2) In caz de coliziune intre normele prezentului cod si prevederile Constitutiei
Republicii Moldova, se aplicd prevederile Constitutiei, iar in caz de discordantd intre
normele prezentului cod si cele ale unei alte legi organice, se aplica reglementérile legii
adoptate uliterior.

(3) Daci prin tratatul international la care Republica Moldova este parte sant stabilite
alte norme decét cele prevazute de legislatia procedurala civild a Republicii Moldova, se
aplicd normele tratatului international daca din acesta nu rezultd ci pentru aplicarea lor
este necesard adoptarea unei legi nationale,

(4) Legislatia procedurald civila stabileste modalitatea de judecare a cauzelor in
actiuni civile ce rezultd din raporturi juridice civile, familiale, de munci, locative,
funciare, ecologice si din alte raporturi juridice, a cauzelor cu procedurdi speciald si cu
procedurd in ordonantd (simplificatd), precum si a celor care apar T legdturd cu
executarea actelor instantei judecétoresti si actelor altor autoritéti.

Articolul 4. Sarcinile procedurii civile

Sarcinile procedurii civile constau in judecarea justs, in termen rezonabil, a cauzelor
de aparare a drepturilor incilcate sau contestate, a libertifilor i a intereselor legitime ale
persoanelor fizice i juridice si asociafiilor lor, ale autoritifilor publice si ale altor
persoane care sant subiecte ale raporturilor juridice civile, familiale, de munca st ale altor
raporturi juridice, precum si in apdrarea intereselor statului si ale societdfii, in
consolidarea legalitatii si a ordinii de drept, in prevenirea cazurilor de incélcare a legii.
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Articolul 5. Accesul liber la justifie

(1) Orice persoani interesati este in drept sd se adreseze in instan{#i judecitoreascd, in
modul stabilit de lege, pentru a-gi apiira drepturile Incilcate sau contestate, libertatile si
interesele legitime.

(2) Nici unei persoane nu i se va refuza apérarea judiciara din motiv de inexisten{d a
legislatiei, de imperfectiune, coliziune sau obscuritate a legislafiei in vigoare.

(3) Renuntarea uneia dintre parfi la dreptul de a se adresa in judecata prin incheierea
in prealabil a unei conventii nu are efect juridic, cu exceptia cazurilor de incheiere, in
conditiile legii, a unei conventii arbitrale.

Articolul 6. Modalititile de apdrare a drepturilor, libertitilor §i infereselor legitime

Instanta judecdtoreascd exercitd apdrarea drepturilor, libertdtilor si intereselor
legitime prin somare la executarea unor obligafii, prin declararea existenfei sau
inexistenfei unui raport juridic, prin constatarea unui fapt care are valoare juridicd, prin
alte modalititi, prevazute de lege.

Articolul 22 Egalitatea in fufa legii si a justifiei

(1) Justitia in cauzele civile se Infaptuieste pe principiul egalitafii tuturor persoanclor,
independent de cetifenie, rasd, nationalitate, origine etnic#, limbd, religie, sex, opinie,
apartenentl politics, avere, origine sociald, serviciu, domiciliu, loc de nagtere, precum si
al egalititii tuturor organizatiilor, indiferent de tipul de proprietate si forma de organizare
juridica, subordonare, sediu 51 de alte circumstante.
(2) Privilegiile procesuale ale persoanelor care beneficiazd de imunitatea raspunderii
civile se stabilesc de prezentul cod si de alte legi, de tratatele internationale la care
Republica Moldova este parte.

Articolul 26 Contradictorialitatea si egalitatea pdrfilor n drepturile procedurale
(1) Procesele civile se desfiisoara pe principiul contradictorialitétii si egalitatii partilor
in drepturile procedurale.

(2) Contradictorialitatea presupune organizarea procesului astfel incét partile si
ceilalfi participanti la proces s& aibad posibilitatea de a-si formula, argumenta si dovedi
pozifia in proces, de a alege modalitdtile si mijloacele sustinerii ei de sine stitdtor i
independent de instantd, de alte organe si persoane, de a-gi expune opinia asupra oricirei
probleme de fapt si de drept care are legaturd cu cauza datéd judecitii si de a-gi expune
punctul de vedere asupra inifiativelor instantei.

(3) Instanfa care judecl cauza isi pastreazd impartialitatea si obiectivitatea, creeazi
condiiii pentru exercitarea drepturilor participantilor la proces, pentru cercetarea obiectiva
a circumstanielor reale ale cauzei.

(4) Egalitatea partilor in drepturile procedurale este garantatd prin lege si se asigurd
de catre instanti prin crearea posibilititilor egale, suficiente si adecvate de folosire a
tuturor mijloacelor procedurale pentru sustinerea pozitiei asupra circumstantelor de fapt si
de drept, astfel incét nici una dintre pirti si nu fie defavorizati in raport cu cealalta.

Articolul 27 Disponibilitatea in drepturi a participantilor la proces
(1) Disponibilitatea in drepturi se afirma in posibilitatea participantilor la proces, in
primul rind a pértilor, de a dispune liber de dreptul subiectiv_material sau de interesul
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legitim supus judecdtii. precum si de a dispune de drepturile procedurale, de a_alege
modalitatea si mijloacele procedurale de apérare.

(2) Instanta nu admite dispunerea de un drept sau folosirea modalititii de apérare
daca aceste acte contravin legii ori incalca drepturile sau interesele legitime ale persoanei.

V. EXPUNEREA PRETINSEI SAU A PRETINSELOR INCALCARI ALE
CONSTITUTIEI, PRECUM SI A ARGUMENTELOR N SPRIJINUL ACESTOR
AFIRMATII

Obiectul prezentei sesizéri il constituie controlul constitutionalitatii textului:
. Organele si persoanele stabilite la alin. (1) trebuie sd asigure efectuarea rapidd a
actelor si a operatiunilor prevdzute in prezenta lege” din articolul 4 alin. (2) din Legea
insolvabilitafii nr. 149 din 29 iunie 2012, care afecteaza drepturile constitutionale ale
administratorului insolvabilititii SRL “Elinartproiect” Bostan Tatiana, prevézute la
articolele art. 20, art. 23, art. 206, art. 54 a Constitutiei Republicii Moldova, art. 1, art. 0,
art. 13 a Conventiei Europeand pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertdfilor
Fundamentale.

Sustinem cé textul; ., Organele si persoanele stabilite la alin. (1) trebuie sd asigure

efectuarea rapidd a actelor i a operatiunilor prevdzute in prezenta lege” din articolul 4
alin. (2) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 ijunie 2012, incalcd dreptul la apérare al
justitiabilului administratorului inselvabilitatii SR, “Elinartproiect” Bostan Tatiana,
prevazut la art, 26 din Constitufia R.M., or prevederile contestate ingradesc in mod
nejustificat si nu  permit justifiabilului administratorului  insolvabilitagii  SRL
“Elinartproiect” Bostan Tatiana si se apere corespunzitor prin intermediul prevederilor
legale contestate si sd se foloseascd de toate mijloacele legale, deoarece sintagma
“efectuarea rapidd a actelor si a operatiunilor previzute in prezenta lege”, prevézuid la
art. 4 alin. (2) din Legea insolvabilitifii nu intruneste conditiile legale de claritate si
previzibilitate a legii, fiind ambiguid care lasd loc pentru interpretiri defectuoase si
defavorabile, or nu este clar ce a avut in vedere legiuitorul prin folosirea expresiei
“efectuarea rapidd a actelor si a operatiunilor” si anume care este termenul concret in
care organele si persoancle stabilite la alin. (1) al art. 4 din Legea insolvabilitétii
urmeazi sd asigure efectnarea actelor si operatiunilor prevazute de Legea insolvabilitatii,
fapt care in rezultat final afecteazi caracterul obligatoriu si imperativ al normei de drept
vizate gi care in acelagi timp atenteaz si incalcd Tn acelasi timp dreptul la un proces
echitabil al justitiabilului administratorului insolvabilitatii SRL “Elinartproiect” Bostan
Tatiana,

Or, sintagma ,, efectuarea rapidd a actelor §i operatiunilor” contravine principiului
de actionare in termen rezonabil in cadrul procedurilor de insolvabilitate, motiv pentru
care cuvantul ,rapid” in textul normei prevdzute la art. 4, alin. (2) din Legea
insolvabilitatii nr. 149 din 29.06.2012 urmeazi a fi inlocuit cu cuvintul ,,rezonabil”,
pentru a conferi acestei norme un caracter legal si constitutional.

Totodata, textul: ,, Organele si persoanele stabilite la alin. (1) trebuie sd asigure
efectuarea rapidd a actelor §i a operatiunilor previzute in prezenta lege” din articolul 4
alin. (2) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012 incalcd principiul egalititii
partilor, dreptul administratorului insolvabilitdtii SRL “Elinartproiect” Bostan Tatiana la
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un proces echitabil, dreptul de a-si cunoaste drepturile si indatoririle si principiul
contradictorialitétii.

Prin uimare, textul: ,, Organele si persoanele stabilite la alin. (1} trebuie 5d asigure
efectuarea rapidd a actelor si a operativnilor previzute in prezenta lege” din articolul 4
alin. (2) din Legea insolvabilitafii or. 149 din 29 iunie 2012, tncalcd dreptul la un proces
echitabil al justitiabilului administratorului insolvabilitaii SRL “Elinartproiect” Bostan
Tatiana, previzut la art. 6 din Conventia Europeand a Drepturilor Omului §i Libertétilor
Fundamentale, care stipuleazd ¢ “Orice persoand are dreptul la judecarea in mod
echitabil, in mod public §i intr-un termen rezonabil a cauzei sale, de cdire o instanfd
independentd si impartiald, instituitd de lege, care va hotdri fie asupra incdlcdrii
drepturilor si obligafiilor sal cu caracter civil, fie asupra temeiniciei oricdrel acuzafii in
materie penald indreptate impotriva sa. Hotdrdrea trebuie sd fie pronunfatd in mod
public, dar accesul in sala de sedintd poate fi interzis presei yi publicului pe intreaga
duratd a procesului sau a unei pdrfi a acestuia in interesul moralitdtii, al ordinii publice
ori la securitdtii nafionale f...].”

In acelasi timp, mentiondm ci textul: ,, Organele si persoanele stabilite la alin. (1)
trebuie sd asigure efectuarea rapidd a actelor si a operatiunilor previzute in prezenta
lege” din articolul 4 alin. (2) din Legea insolvabilititii nr. 149 din 29 iunie 2012,
afecteazét si incalca grav drepturile constitutionale al justitiabilului administratorului
insolvabilitatii SRL “Elinartproiect” d-nei Bostan Tatiana, previzute la articolele art, 20,
art. 26, art. 54 a Constitutici Republicii Moldova, art. 1, art. 6, art. 13 a Conventiei
Europeani pentru Apérarea Drepturilor Omului si a Libertétilor Fundamentale.

Astfel, articolul 13 din Conventia CEDO garanteazi dreptul la un recurs efectiv, care
prevede ca , Orice persoand, ale cdrei drepturi si libertdfi recunoscute de prezenta
Convenfie au fost incdlcate, are dreptul sd se adreseze efectiv unei instante nationale,
chiar §i atunci cdnd incdlcarea s-ar datora wnor persoane care au acfionat in
exercitarea atributiilor lor oficiale.”

Articolul 20 din Constitufia RM garanteaza accesul liber la justifie al justitiabilului
si prevede expres ¢ “(1) Orice persoand are dreptul la satisfactie efectivd din partea
instanfelor judecdtoresti competente impotriva actelor care violeazd drepturile,
libertdyile si interesele sale legitime. (2) Nici o lege nu poate ingradi accesul la justifie.”

Atticolul 23 din Constitutia RM prevede dreptul fiecdrui om de a-gi cunoaste
drepturile si indatoririle ,, (1) Fiecare om are dreptul sd i se recunoascd personalitateq
Juridicd. (2) Statul asigurd dreptul fiecdrui om de a-si cunoaste drepturile si indatoririle.
In acest scop statul publicd si face accesibile toate legile si alte acte normative. ”

In corespundere cu art. 6 alin. (1) a Conventiei CtEDO “Orice persoandi are dreptul
la judecarea cauzei sale Tn mod echitabil, in mod public si in termen rezonabil, de cdire
o instanfd independentd si impartiald, instituitd de lege, care va hotdri fie asupra
incdlcedrii drepturilor si obligatiilor sale cu caracter civil, fie asupra temeiniciei oricdrei
acuzafii in materie penald indreptate impotriva sa. Hotdrdrea trebuie sd fie pronunfatd
in mod public, dar accesul in sala de sedinfd poate fi interzis presei si publicului pe
intreaga duratd a procesului sau a unei pdrfi a acestuia, in interesul moralitdfii, al
ordinii publice ori al securitditii nationale infr-o societate democraticd, atunci cdnd
interesele minorilor sau protectia vietii private a pdriilor la proces o impun, sau in

7| Pagina




mdsura consideratdl absolut necesard de cdtre instan{d cdnd, in Tmprejurdri speciale,
publicitatea ar fi de naturd sd aducd atingere intereselor justitiei.”

CEDO a admis faptul ci articolul 6 stabileste garantiile procedurale disponibile
partilor aflate in litigiu. Acest lucru ar fi golit de continut dacd nu s-ar avea in vedere si
accesul la instantd. Prin urmare, dreptul de acces la instantd decurge implicit din dreptul
la un proces echitabil in temeiul articolului 6 alin. (1) a Conventiei CtEDO.

Procesul este considerat echitabil in functie de toate circumstantele cauzei, inclusiv
de posibilitatea persoanei de a avea acces la justitie. Se va lua in considerare procedura
judiciara in ansamblul sdu si anume, de la momentul declansdrii procedurii, pand la
solutionarea finald a unui cauze de judecati).

Art.6 par. 1 din Conventia CEDO prevede nu doar garantii procedurale, ci si un
drept autonom, respectiv dreptul de a avea acces la o instan{d judecitoreasci, care, desi
nu este previazut in mod expres in conventie, s-a dovedit a fi unul dintre cele mai
importante elemente ale art.6 si care presupune posibilitatea de valorificare a unui
remediu efectiv impotriva incilcdrilor comise de citre instantele de judecatd si anume
dreptul de a contesta actele instanfei de fond cu recurs si apel si a obtine o remediere
efectiva a drepturilor incélcate a justifiabilului.

Relevante la caz sunt si constatirile si practica Curfii Constitufionale a R.M.

Corespunzitor, potrivit Hotdrdrii Cwriii Constitutionale nr. 5 din 06.03.2018,
adoptata la sesizare nr. 10g/2018, au fost definite conditiile calitatii legii: ,,44. Arficolul I
alin. (3) din Constitufie proclamd Republica Moldova ca un stat de drept si democratic.
Curtea reitereazd importanfa principivlui  statului  de drept penfru o societate
democraticd. 45. Curtea menfioneazd cd exigenfele statului de drept presupun inter alia
asigurarea legalitdtii §i a certitudinii juridice (Raportul privind preeminenfa dreptului,
adoptat de Comisia de la Venefia la cea de-a 86 sesiune plenard, 2011, §41). 46. In acest
context, Curtea refine cd principiul legalitdfii si al certitudinii juridice este esenfial
pentru garantarea ncrederii in statul de drept §i constituie o protecfie impoiriva
arbitrarului. Asadar, asigurarea §i respectarea acestor principii obligd statul si edicteze
intr-o manierd clard si previzibildi normele adoptate. 47 Adoptarea de cditre legiuitor a
unor legi accesibile, previzibile si clare se impune si prin articolul 23 alin. (2} din
Constitufie, care stabileste obligatia statului de a asigura dreptul flecdrui om de a-gi
cunoagte drepturile si indatoririle sale. In acest sens, norma constitufionald stabileste cd
statul publicd si face accesibile toate legile si alte acte normative. 48. In Hotdrdrea nr:
26 din 23 noiembrie 2010, Curtea a refinut ca: ,, Pentru a corespunde celor trei criterii
de calitate — accesibilitate, previzibilitate si claritate — norma de drept trebuie sd fie
Jormudatd cu suficientdd precizie, asifel incdt sd permild persoanei sa decidd asupra
conduitei sale §i sd prevadd, in mod rezonabil, in functie de circumstanfele cauzei,
consecintele acestei conduite. In caz contrar, cu toate ci legea confine o normd de drept
care aparent descrie conduita persoanei in situafia datd, persoana poate pretinde cd nu-
§i cunoaste drepturile si obligatiile. Intr-o astfel de interpretare, norma ce nu
corespunde criteriilor claritdfii este contrard art. 23 din Constitufie {...].” 49. Curtea
BEuropeand in jurisprudenta sa a subliniat importanta asigurdrii accesibilitafii si
previzibilitatii legii, instituind o serie de repere, pe care legiuitorul trebuie s le aiba in
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vedere pentru respectarea acestor exigente. 50. Astfel, Curtea Europeana a mentionat ca
nu poate fi consideratd ,,lege” dect o normé enunfatd cu suficientd precizie, pentru a
permite individului sd-si corecteze conduita. In special, o normi este previzibild atunci
cand oferd o anume garantie contra atingerilor arbitrare ale puterii publice (cauza Amann
v. Elvetia, hotirdrea din 16 februarie 2000, §56). Testul preciziei legii impune ca legea,
in situatiile in care oferd o anumitd marja de discretie, sa indice cu suficienta claritate
limitele acesteia (cauza Silver si alfii v. Regatul Unit, hotararea din 25 martie 1983, §80).
51. In acest sens, in Hotdrarea nr. 26 din 27 septembrie 2016, Curtea a retinut ca la
elaborarea unui act normativ legiuitorul trebuie sd respecte normele de tehnicé
legislativd pentru ca acesta si corespundd exigentelor de calitate. De asemenea, textul
legislativ trebuie si corespundd principiului unitétii materiei legislative sau corelatiei
intre textele regulatorii, pentru ca persoanele sd-si poatd adapta comportamentul la
reglementirile existente, ce exclud interpretdrile contradictorii sau concurenfa intre
normele de drept aplicabile. 52. Prin urmare, Curtea refine ca previzibilitatea si claritatea
constituie elemente sine qua non ale constitutionalitatii unei norme, care in activitatea de
legiferare acestea nicidecum nu pot fi omise.

VI. CERINTELE SESIZARII

Reiesind din motivele expuse supra, fiind constatate toate cele 4 condifii necesare
pentru a sesiza Curtea Constitutionald, in temeiul art. 12! CPC, articolului 135 alin. 1 lit.
a) si g) din Constitufie, precum si al Regulamentului privind procedura de examinare a
sesizarilor depuse la Curtea Constitufionald, administratorul insolvabilitatii SRL
“Elinartproiect” — AA Bostan Tatiana, respectuos

SOLICITA:

1. Primirea si admiterea spre examinare in fond a Sesizarii privind excepfia de
neconstitutionalitate ridicatd;

2. A supune controlului constitutionalititii textul: . Organele si persoanele
stabilite la_alin. (1) trebuie sd_asigure efectuarea rapidid a actelor si a
operatiunilor_previzute in prezenta lege” din articolul 4 alin. (2) din Legea
insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012;

3. A declara neconstitutional textul: , Organele si persoanele stabilite la alin. (1)
frebuie sd asigure efectuarea rapidi a actelor si a operatiunilor prevdzute in
prezenta lege” din articolul 4 alin. (2) din Legea insolvabilitatii ni. 149 din 29
iunie 2012.

VIL. DECLARATIA SI SEMNATURA
Declar pe onoare c# informatiile ce figureaza in prezentul formular de sesizare sunt

exacte.
19.03.2025 mun. Chisindu

Tatiana Bostan
(,A}lﬁfiﬂ}%txatm\l}f insolvabilitatii SRL “Elinartproiect”

(in procedura de realizare a planului)
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Dosarul nr. 2i-309/22

iNCHEIERE
20 martie 2025 mun. Chisindiu
Judecitoria Chisinau (sediul central)
Instan{a compusi din:
Presedintele de sedinid, judecitor ‘Mariana Fondos-Frajman
Grefierul Vladislav Blaga

examindnd in sedingd cererea administratorului insolvabilitatii S.R.L. ,Elinartproiect”, in
procedura de realizare a planului, Bostan Tatiana de ridicare a exceptici de neconstitufionalitate la
examinarea chestiunii destituirii administratorului insolvabilitatii, in cauza de insolvabilitate inifiate
in privinta S.R.L. ,.Elinartproiect”,
constata:

in procedura Judecitoriei Chisinau (sediul central) se afld spre examinare cauza de insolvabilitate
initiatd in privinfa S.R.L. ,,Elinartproiect”, in procedura de realizare a planului.

La data de 05 februarie 2025, prin intermediul Directiei Evidenfei §i Documentare Procesuald a
Judecitoriei Chisindu (sediul central) a parvenit in adresa instanei de judecatd o cerere din partea
avocatului Corneliu Vlad in interesele creditorilor Bugor Natalia, Tcaci Ghenadie, Turcu Artiom,
Gradinaru Adrian, Breabin Ecaterina, Jardan Victor, Sedova Ana, Rotari Ulian, Mujanovschi Alexandr,
Braghis Rodion, Dmitrieva Nadejda, Bodrug Daniela si Pasecinic Ana, Marian Vasile, Harabara Neli,
Meriacre Serghei, Covalenco Natalia, Guzun Olga, Colotenco Veaceslav, Cojocaru Vicior, Zvereva
Maria, Meaun Petru, Vacariuc Ecaterina, avocatului Barbacar Anatolie in interesele creditorilor Boicu
Evghenia, Rogca Denis, Juravschi Svetlana, Ghenciu Chiril, Creciun Valentin, Creciun llie, Bajurea
Stanislav, Bita Dumitru, Secrieru urie, Bivol Valeriu, Borta Iulita, Dolghii Adrian, Jereghi Alexandru,
Sischin Dmitrii, Bahnd Gheorghe, Sirbul Viadimir, Trofaniuc Alexandru, Cojocari Tamara, Butucel
Victor, Bors Olga, Ciornii Dan, Meraji luri, Pavlov Vladislav, Grozavu Angela, Baltaga Carolina,
Viasiuc Stanislav, Zaharia Dumitru, Mocanu Fiodor si creditorului Dogaru Tudor privind ridicarea din
oficiu a chestiunii privind destituirea administratorulut insolvabilitaiii S.R.L. ,Elinartproiect”, in
procedura de realizare a planului, Bostan Tatiana.

Prin incheierea Judecitoriei Chisinau sediul central din 11 februarie 2025, s-a dispus ridicarea din
oficiu a chestiunii privind destituirea administratorului insolvabilititii si s-a stabilit sedin{d de judecata.

La data de 19 martie 2025, prin intermediul Directiei Evidentd i Documentare Procesuald a
Judecitoriei Chisindu (sediul central) a parvenit In adresa instantei de judecatd o cerere din partea
administratorutui insolvabilitatii S.R.L. ,,Elinartproiect”, in procedura de realizatc a planului, Bostan
Tatiana de ridicare a exceptiei de neconstituionalitate la examinarea chestiunii destituirii
administratorului  insolvabilitatii, in cauza de insolvabilitate initiate in privinfa S.R.L.
.. Elinartproiect”.

In sustinerea exceptiei de neconstitufionalitate invoca ca tn cererea privind ridicarea din oficiu
a chestiunii privind destituirea administratorului insolvabilitatii S.R.L. ,,Elinartproiect”, in procedura
de realizare a planului, Bostan Tatiana, deponentii au facut trimitere si si-au intemeiat cererca in baza
art. 4 alin. (2) din Legea insolvabilitafii, conform ciiruia: ,, (2) Organele si persoanele stabilite la alin.
(1) trebuie si asigure efectuarea rapidd a actelor §i a operafiunilor previzute in prezenta lege,
realizarea in condifiile legii a dreptivilor si a obligatiilor celorlalfi participant la aceste acte §i
operafiuni.”

Respectiv, la solutionarea cauzei de insolvabilitate din spetd, instanfa de insolvabilitate urmeaza
sa aplice prevederile art. 4 alin. (2) a Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29.06.2012, constitutionalitatea
cirora administratorul insolvabilitdgii S.R.L. ,Elinartproiect”, Bostan Tatiana le contesti prin
prezenta cerere, fiind in contradictic cu prevederile art. 20, art. 23, art. 26, art. 54 a Constitufiei
Republicii Moldova, art. 1, art. 6, art. 13 a Conventiei Europeand pentru Apirarea Drepturilor Omului
si a Libertdtilor Fundamentale.




Dat fiind faptul ci controlul constitutionalitdtii normelor din actul legislativ ce urmeaza a fi
aplicat de instanta de judecatd, este de competenta Curfii Constitutionale a Republicii Moldova,
administratorul insolvabilititii S.R.L. ,,Elinartproicct”, Bostan Tatiana formuleazd prezenta cererc de
ridicare a excepiiei de neconstitutionalitate, care potrivit Hotdrarii Curtii Constitutionale nr. 2 din
09.02.2016, pet. 81, obliga instanta judec#toreasci si suspende procesul si si formuleze prin incheiere
judecitoreasci o sesizare Curtii Constitutionale.

Sesizarea adresati Curlii Constitutionale de a supune controlului constitufionalitiii are ca
obiect textul: ,,Organele si persoanele stabilite la alin. (1) trebuie sd asigure efectuarea rapidd a
actelor si a operatiunilor previizute in prezenta lege” din articolul 4 alin. (2) a Legii insolvabilitatii
nt, 149 din 29 iunie 2012. ‘

in contextul celor enuntate supra si in conformitate cu art. 121 art. 55, 56, 203 al Codului de
procedurs civila, art. 1 alin. (4), a Legii insolvabilitatii, administratorul insolvabilitdtii S.R.L.
Elinartproiect”, Bostan Tatiana, solicitd: Primirea i admiterca cererii de ridicare a exceptiei de
neconstitutionalitate; Sesizarea Curii Constitutionale a Republicii Moldova privitor la examinarea
constitufionalitatii textului: ,,Organele si persoanele stabilite la alin. (1) trebuie sd asigure efectuarea
rapidi a actelor si a operafiunilor previzute in prezenta lege” din articolul 4 alin. (2) din Legea
insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012;

Einiterea unei incheieri privind suspendarea examindirii cererti privind autosesizarea instantei
si ridicarea din oficiu a intrebdrii de destituire a administratorului insolvabilitafii S.R.L.
,Elinartproiect”, Bostan Tatiana, in temeiut art. S alin. (3), alin. (5) lit. d), alin. (6), 71 alin. (2) lit. ¢},
d) Legea insolvabilitatii, depusi de catre avocatul Corneliu Vlad in interesele creditorilor indicati in
cerere, avocatul Anatolic Barbacar in interesele creditorilor indicati in cerere si creditorul Tudor
Dogaru, in cadrul dosarului de insolvabilitate intentat fatd de debitorul S.R.L. ,,Elinartproiect” cu nr.
2i-309/22, pani la solutionarea de cdtre Curtea Constitutionald a exceptiei de neconstitufionalitate,
pentru a exclude aplicarea normelor contrare Constitutiei la soluionatea unei cauze de insolvabilitate.

Avocatul  Butmaci  Tudor in  interesele  administratorului  insolvabilitafii  S.R.L.
, Elinartproiect”, in planul procedurii de restructurare, Bostan Tatiana, in baza mandatului anexat
la materialele cauzei, in cadrul sedinfei de judecatd a sustinut motivele de fapt si de drept invocate in
cererea privind ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate si a solicitat admiterea acesteia.

Avocatul Barbacar Anatolie si avocatul Corneliu Viad Dogaru Tudor - Presedintele adundrii
creditorilor, in cadrul sedinfei de judecatd au solicitat respingerea cererii privind ridicarea excepliei
de neconstitutionalitate, ca fiind neintemeiata.

Audiind explicatiile participanfilor la  proces, examindnd cererea depusid de cdtre
administratorului insolvabilitdfii S.R.L. , Elinartproiect”, in procedura de realizare a planului,
Bastan Tatiana de ridicare a exceptiei de neconstitufionalitate a prevederilor art. 4 alin. (2) a Legii
insolvabilitdtii, instanta de judecatd ajunge la concluzia cd aceasta urmeazd sd fle admisd, din
urmdtoarele considerente.

Din prevederile art, 12! alin. (1)-(3) Codul de procedurd civila rezultd ci: in cazul existentei
incertitudinii privind constitufionalitatea legilor, a hotéirarilor Parlamentului, a decretelor Presedintelui
Republicii Moldova, a hotirarilor si ordonanfelor Guvernutui ce urmeaza a fi aplicate la solufionarea
unei cauze, instanta de judecati, din oficiu sau la cererea unui participant la proces, sesizeazd Curtea
Constitutionald,

La ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate gi sesizarea Curtii Constitutionale, instanta nu este
in drept si se pronunte asupra temeiniciei sesizirii sau asupra conformitétii cu Constitufia a normelor
contestate, limitdndu-se exclusiv la verificarea intrunirii vrmétoarelor condifii:

a) obiectul exceptiei intrd in categoria actelor prevazute la art. 135 alin. (1) lit, a) din Constitufic;

b) exceptia este ridicatii de ciitre una din par{i sau reprezentantul acesteia ori este ridicata de céatre
instanta de judecat din oficiu,

¢) prevederile contestate urineaza a fi aplicate la solufionarea cauzei;

d) nu existd o hotfirdre anterioard a Curtii Constitutionale avand ca obiect prevederile contestate.

Ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate se dispune printr-o incheiere care nu se supune
niciunei cii de atac si care nu afecteaza examinarea in continuare a cauzei, insd pand la pronuntarea
Curtii Constitufionale asupra exceptiei de neconstitutionalitate se améana pledoariile.




Din prevederile art. 135 alin. (1), lit. g) din Constitutie rezultd: Curtea Constitufionald rezolva
cazurile exceptionale de neconstitufionalitate a actelor juridice, sesizate de Curtea Supremd de Justifie.

Potrivit pct. 79-80 din Hotararea Curtii Constitutionale nr. 2 din 09.02.2016 pentru interpretarca
articolului 135 alin. (1) lit. a) si g) din Constitufia Republicii Moldova (exceptia de
neconstitutionalitate): “[...] controlul concret de constitutionalitate pe cale de exceptie constituie
singurul instrument prin intermediul caruia cetateanul are posibilitatea de a acfiona pentru a se apdra
impotriva legislatorului insusi, in cazul in care, prin lege, drepturile sale constitufionale sunt incélcate.
[...] dreptul de acces al cetdenilor prin intermediul exceptiei de neconstitufionalitate la instanta
constitutionala reprezintd un aspect al dreptului la un proces echitabil. Aceastd cale indirectd, care
permite cetdfenilor accesul la justifia constitutionald, oferd de asemenea, posibilitate Curtii
Constitutionale, in calitatea sa de garant al suprematiei Constituiei, sd-si exercite controlul asupra
puterii legiuitoare cu privire la respectarea catalogului drepturilor si libertdtilor fundamentale”.

Potrivit pet. 82-83 din aceeasi hotdrare, Curtea a statuat ca: ” [...] judecdtorul ordinar nu se va
pronunta asupra temeiniciei sesizdrii sau asupra conformitétii cu Constitufia a normelor contestate, ci
se va limita exclusiv la verificarea intrunirii urmétoarelor condiii:

(1) obiectul exceptiei intrd in categoria actelor cuprinse la articolul 135 alin. (1) lit. a) din
Constitutie;

(2) exceptia este ridicatd de catre una din pér(i sau reprezentantul acesteia, sau indica ca este
ridicatd de cétre instanta de judecatd din oficiu;

(3) prevederile contestate urmeaza a fi aplicate la solufionarea cauzei;

(4) nu existd o hotérdre anterioard a Curtii avand ca obiect prevederile contestate.

[...] verificarea constitutionalitdtii normelor contestate constituie competenta exclusivd a Curlii
Constitutionale. Astfel, judecatorii ordinari nu sunt in drept si refuze pérfilor sesizarca Curtii
Constitutionale, decat doar in conditiile mentionate la paragraful 82”.

Din continutul cererii privind ridicarea exceptiei de neconstitufionalitate rezultd cd se solicitd
verificarea constitutionalitdtii prevederilor art. 4 alin. (2) din Legea insolvabilitdfii nr. 149 din
29.06.2012, si anume a textului: ,,Organele si persoanele stabilite la alin. (1) trebuie sd asigure
efectuarea rapida a actelor si a operafiunilor prevézute in prezenta lege”.

De asemenea, instanfa de judecatd constatd cd prevederilor art. 4 alin. (2) din Legea
insolvabilitatii nr. 149 din 29.06.2012 urmeazi a fi aplicate la solufionarea cauzei, ct i nu existd o
hotarare anterioard a Curtii avand ca obiect prevederile contestate.

Tinand cont de faptul ¢4 au fost intrunite toate condifiile citate mai sus, instana de judecata ajunge
la concluzia ci cererea naintatd urmeaza s fie admisa.

in temeiul art. 135, alin. (1) lit. a) Constitutie, art. 12" alin. (1) si (3), 269-270 Codul de
procedurd civila, instanta de insolvabilitate,

dispune:

Se admite cererea administratorului insolvabilitéfii S.R.L. ,Elinarproiect”, in procedura de
realizare a planului, Bostan Tatiana de ridicare a exceptiei de neconstitufionalitate la examinarea
chestiunii destituirii administratorului insolvabilititii, in cauza de insolvabilitate inifiate in privinfa
S.R.L. ,Elinartproiect”.

Se ridica exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 4 alin. (2) din Legea insolvabilitatii
nr. 149 din 29.06.2012 si anume a textului ,,organele si persoanele stabilite-la alin. (1) trebuie sa
asigure efectuarea rapida a actelor si a operafiunilor prevazute in prezenta lege”.

Se remite Curtii Constitutionale a Republicii Moldova prezenta /i;{ch,éiere si sesizarea privind
ridicarea exceptiei de neconstitufionalitate. '

Incheierea nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele sedintei, ,
Judecitorul l*lariana Fondos-Fratman




