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I. AUTORUL SESIZARII

Alexandr OLEINIC - deputat in Parlamentul Republicii Moldova
Mun. Chisindu, bd. Stefan cel Mare si Sfant nr.105

I1. OBIECTUL SESIZARII

Obiectul prezentei sesizdri il constituie controlul constitutionalitatii articolelor 458
alin.(3), pct.3) si 462 alin.(5), (6) din Codul de proceduri penali, sub aspectul
omisiunii de reglementare a posibilititii revizuirii unei sentintei irevocabile cu
privire la latura penali, pronuntate in cadrul cauzei penale, atunci cind aceasti
sentintd nu se poate concilia cu hotirirea judeciitoreasci irevocabili, pronuntati in
cadrul unei cauze civile, cit §i sub aspectul omisiunii de reglementare a cazurilor de
suspendare obligatorie de ciitre instanta de revizuire a executiirii totale a hotiririi
supuse revizuirii, ca urmare a inceperii judecirii din nou a cauzei.

IIL. LEGISLATIA PERTINENTA
1. Prevederi relevante ale Constitutiei:

Articolul 1 Statul Republica Moldova

“I...]
(3) Republica Moldova este un stat de drept, democratic, in care demnitatea
omului, drepturile si libertatile lui, libera dezvoltare a personalitatii umane,
dreptatea si pluralismul politic reprezinti valori supreme si sint garantate.

Articolul 20 Accesul liber la justitie

(1) Orice persoand are dreptul la satisfactie efectivd din partea instantelor
Judecdtoresti competente impotriva actelor care violeaza drepturile, libertatile si
interesele sale legitime.

(2) Nici o lege nu poate tngradi accesul la justitie.

Articolul 23 Dreptul fiecirui om de a-gi cunoaste drepturile si indatoririle
“l...]

_ (2) Statul asigura dreptul fiecarui om de a-si cunoaste drepturile si indatoririle.

In acest scop statul publica si face accesibile toate legile si alte acte normative

Articolul 26 Dreptul la aparare

(1) Dreptul la aparare este garantat.
(2) Fiecare om are dreptul sa reactioneze independent, prin mijloace legitime, la
incélcarea drepturilor si libertatilor sale.
(3) in tot cursul procesului, partile au dreptul s fie asistate de un avocat, ales
sau numit din oficiu.

(4) Amestecul in activitatea persoanelor care exerciti apirarea in limitele
prevazute se pedepseste prin lege.



Articolul 54 Restringerea exercitiului unor drepturi sau al unor libertiti

(1) In Republica Moldova nu pot fi adoptate legi care ar suprima sau ar diminua
drepturile si libertatile fundamentale ale omului si cetiteanului.

(2) Exercitiul drepturilor si libertatilor nu poate fi supus altor restringeri decit
celor previzute de lege, care corespund normelor unanim recunoscute ale
dreptului international §i sint necesare in interesele securitatii nationale,
integritdii teritoriale, bunastarii economice a tirii, ordinii publice, in scopul
prevenirii tulburdrilor in masa si infractiunilor, protejarii drepturilor, libertatilor
si demnité];ii altor persoane, impiedicérii divulgérii informatiilor confidentiale

......

(3) Prevederile alineatului (2) nu admit restrlngerea drepturilor proclamate in
articolele 20-24.

(4) Restringerea trebuie sa fie proportionald cu situatia care a determinat-o gi nu
poate atinge existenta dreptului sau a liberttii.

2. Prevederi relevante ale Codului de Proceduri Penali
Articolul 1 Notiunea si scopul procesului penal

(2) Procesul penal are ca scop protejarea persoanei, societatii si statului de
infractiuni, precum si protejarea persoanei si societitii de faptele ilegale ale
persoanelor cu functii de rdspundere in activitatea lor legatid de cercetarea
infracfiunilor presupuse sau savirgite, astfel ca orice persoand care a savirsit o
infractiune sa fie pedepsita potrivit vinovitiei sale si nici o persoand nevinovati
sd nu fie trasé la rdspundere penali si condamnata.

(3) Organele de urmarire penald i instantele judecatoresti in cursul procesului
sint obligate s& activeze in asa mod incit nici o persoani si nu fie neintemeiat
banuitd, invinuitd sau condamnati i ca nici o persoani s nu fie supusa in mod
arbitrar sau fird necesitate méasurilor procesuale de constringere ori sa nu fie
victima incélc#rii altor drepturi fundamentale.

Articolul 2 Legea procesuald penali

(1) Procesul penal se reglementeazi de prevederile Constitutiei Republicii
Moldova, de tratatele internationale la care Republica Moldova este parte i de
prezentul cod.

(2) Principiile generale si normele dreptului international si ale tratatelor
internationale la care Republica Moldova este parte constituie elemente
integrante ale dreptului procesual penal si nemijlocit dau nastere drepturilor si
libertatilor omului in procesul penal.



(3) Constitutia Republicii Moldova are suprematie asupra legislatiei procesuale
penale nationale. Nici o lege care reglementeazi desfigurarea procesului penal
nu are putere juridicd daca este in contradictie cu Constitutia.

(5) In desfagurarea procesului penal nu pot avea putere juridica legile si alte acte
normative care anuleaza sau limiteazd drepturile si libertatile omului, incalca
independenta judecatoreasca, principiul contradictorialitatii, precum si contravin
normelor unanim recunoscute ale dreptului international, prevederilor tratatelor
internationale la care Republica Moldova este parte.

Articolul 7 Legalitatea procesului penal

(1) Procesul penal se desfagoara in strictd conformitate cu principiile i normele
unanim recunoscute ale dreptului international, cu tratatele internationale la care
Republica Moldova este parte, cu prevederile Constitutiei Republicii Moldova
si ale prezentului cod. '

(2) Dacd existd neconcordante intre prevederile tratatelor internationale in
domeniul drepturilor si libertitilor fundamentale ale omului la care Republica
Moldova este parte i prevederile prezentului cod, prioritate au reglementrile
internationale.

Articolul 17 Asigurarea dreptului la apérare

(2) Organul de urmérire penald si instanta judecétoreasca sint obligate si asigure
participaniilor la procesul penal deplina exercitare a drepturilor lor procesuale,
in conditiile prezentului cod.

Articolul 19 Accesul liber la justitie

(1) Orice persoand are dreptul la examinarea si solutionarea cauzei sale in mod
echitabil, In termen rezonabil, de cétre o instantd independenta, impartiali, legal
constituitd, care va actiona in conformitate cu prezentul cod.

Articolul 458 Cazurile de revizuire a procesului penal

(1) Hotérfrile judecétoresti irevocabile pot fi supuse revizuirii atit cu privire la
latura penald, cit gi cu privire la latura civila.

(3) Revizuirea poate fi cerutd in cazurile in care:
3) doud sau mai multe hotériri judecatoresti irevocabile nu se pot concilia.

Articolul 462 Misuri premergitoare si admiterea revizuirii

(4) Instanta, in baza celor constatate, dispune, prin incheiere, admiterea cererii
de revizuire sau, prin sentintd, respingerea acesteia.



(5) Odati cu admiterea cererii de revizuire, precum si in tot cursul judecarii din
nou a cauzei, instanfa poate mentine suspendarea executirii ori poate suspenda
motivat, in tot sau in parte, executarea hotaririi supuse revizuirii.

(6) In cazul admiterii cererii de revizuire din cauza cd exista citeva hotariri ce nu
se pot concilia, cauzele in care aceste hotdriri au fost pronuntate se conexeazi
pentru rejudecare.

3. Prevederi relevante ale Conventiei Apdrarea Drepturilor Omului si a Libertitilor
Fundamentale:

Articolul 6.Dreptul la un proces echitabil

Orice persoand are dreptul la judecarea in mod echitabil, in mod public si intr-
un termen rezonabil a cauzei sale, de catre o instantd independenti si impartiala,
instituitd de lege, care va hotérl fie asupra incalcarii drepturilor si obligatiilor
sale cu caracter civil, fie asupra temeiniciei oricdrei acuzatii in materie penala
indreptate impotriva sa. Hotérirea trebuie si fie pronuntati in mod public, dar
accesul In sala de sedint3 poate fi interzis presei si publicului pe intreaga durati
a procesului sau a unei parti a acestuia in interesul moralititii, al ordinii publice
ori al securitatii nationale intr-o societate democraticd, atunci cind interesele
minorilor sau protectia vietii private a partilor la proces o impun, sau in misura
consideratd absolut necesard de citre instanti atunci cind, in fmprejuriri
speciale, publicitatea ar fi de naturd sa aduci atingere intereselor justitiei.

Articolul 13.Dreptul la un recurs efectiv
Orice persoand, ale carei drepturi si libertdti recunoscute de prezenta conventie
au fost Incélcate, are dreptul si se adreseze efectiv unei instante nationale, chiar
si atunci cand incélcarea s-ar datora unor persoane care au actionat in exercitarea
atributiilor lor oficiale.

4. Prevederi relevante ale Declaratiei Universale ale Drepturilor Omului:
Articolul 8.
Orice persoand are dreptul si se adreseze in mod efectiv instantelor

judiciare  competente  impotriva actelor care violeazi  drepturile
fundamentale ce 1i sunt recunoscute prin constitutie sau prin lege.

3. Prevederile relevante din jurisprudenta Curtii Constitutionale:

A. Hotiarirea nr. 17 din 19 mai 2016 privind exceptia de
neconstitutionalitate a articolului 191 din Codul de proceduri penali
(liberarea provizorie sub control judiciar) [Sesizarea nr. 33g/2016]

“I..]



2. Se declard neconstitutional articolul 191 din Codul de procedurd penali al
Republicii Moldova nr. 122-XV din 14 martie 2003, in partea ce tine de
omisiunea de a reglementa termenul pentru care poate fi dispus controlul
judiciar si durata maxima a acestei masuri.

3. Pina la remedierea deficientei de reglementare constatate prin prezenta
hotérare si nldturarea viciului de neconstitutionalitate, prin corectivele aduse in
sensul ardtat prin prezenta hotérare, dispozitiile articolului 191 din Codul de
procedurd penald se mentin in fondul activ al legislatiei, liberarea provizorie sub
control judiciar, similar altor méasuri preventive neprivative de liberate, urmand
a fi dispusé de judecitor pentru perioade determinate”.

B. Hotirdrea nr. 19 din 3 iulie 2018 privind exceptia de
neconstitutionalitatea articolului 178 alin. (3) din Codul de proceduri
penali (obligatia de a nu padrdsi tara) (Sesizarea nr. 63g/2018)

“...]

2. Se declara neconstitutional articolul 178 din Codul de procedura penali al
Republicii Moldova nr. 122 din 14 martie 2003, referitoare la omisiunea de
a reglementa durata maxima pentru care poate fi dispusi obligatia de a nu
pérasi tara.

3. Pind la remedierea deficientei de reglementare constatate prin prezenta
hotéraresi inldturarea viciului de neconstitutionalitate se vor aplica termenele
totale stabilite de articolul 191 din Codul de procedurd penald™.

C. Hotiridrea nr. 30 din 22 noiembrie 2018 privind exceptia de
neconstitutionalitatea unor prevederi din articolul 521 alin. (2) din
Codul de procedura penali [Sesizarea nr. 132g/2018]

<]

2. Se declard neconstitufional articolul 521 alin. (2) din Codul de proceduri
penald al Republicii Moldova, adoptat prin Legea nr. 122 din 14 martie 2003,

precum si omisiunea reglementarii posibilititii persoanei juridice inculpate de
a-si desemna un reprezentant in cadrul procedurilor penale.

3. Pani la remedierea deficientei de reglementare constatate prin prezenta
hotdrdre si pand la inliturarea viciului de neconstitutionalitate, persoanele

. Jjuridice invinuite sau inculpate isi vor putea desemna singure, intr-un termen
rezonabil, reprezentantii in cadrul procedurilor penale. Atunci cind nu o vor
face, aceastd sarcind le va reveni judecatorilor de instructie sau, dupi caz,
instantelor de judecati la solicitarea procurorului”.

IV — CIRCUMSTANTELE CAUZEI



1. Conform art.458 alin.(1), (3), pet.3) din Codul de procedura penalad, hotiririle
judecdtoresti irevocabile pot fi supuse revizuirii atit cu privire la latura penala, cit si cu
privire la latura civild. Revizuirea poate fi ceruts, inclusiv, in cazul in care dous sau mai
multe hotériri judecatoresti irevocabile nu se pot concilia.

2. Conform art.462 alin.(5) din Codul de procedurd penald, odati cu admiterea
cererii de revizuire, precum si in tot cursul judecarii din nou a cauzei, instanta poate
mentine suspendarea executirii ori poate suspenda motivat, in tot sau in parte, executarea
hotaririi supuse revizuirii.

3. Conform art.462 alin.(6) din Codul de procedurd penald, in cazul admiterii
cererii de revizuire din cauza ci existd citeva hotériri ce nu se pot concilia, cauzele in care
aceste hotériri au fost pronuntate se conexeazi pentru rejudecare.

V. COMPETENTA CURTII CONSTITUTIONALE DE A EXAMINA
CONSTITUTIONALITATEA OMISIUNILOR LEGISLATIVE

4. Omisiunea legislativd (vidul legislativ) apare atunci cind intr-un anumit act
normativ se constatd lipsa unor reglementare dezirabild si necesar pentru desfisurarea
relatiilor sociale intr-un anumit domeniu al existentei comunitatii.

5. In cazul omisiunilor care prin natura lor au anumite valente constitutionale sau
care afecteazd anumite valori fundament consacrate prin Constitutie, in special drepturile
fundamentale ale omului, Curtea Constitutionald este competentd si intervind direct
pentru a restabili suprematia Constitutiei. In aceste cazuri, Curtea Constitutionald este
autorizati de Constitutie sd opereze ca legiuitor pozitiv, pe langa rolul siu clasic de
legiuitor negativ.

6. Majoritatea curtilor constitutionale din statele europene examineazi omisiunile
legislative, existind o vastd jurisprudenti comparativd in acest sens. Omisiunile
legislative in jurisprudenta curtilor constitutionale a constituit subiectul celui de-al XIV-
lea Congres al Conferintei Curtilor Constitutionale Europene, din 2008".

7. Curtea Constitutionald a Republicii Moldova are o jurisprudentd consacrata si
constantd privind controlul constitufionalititii omisiunilor legislative. Aceasta s-a
pronuntat anterior atit direct, cit si indirect asupra constitutionalitdtii omisiunii
legislative?, in cadrul hotararilor de declarare expresd a neconstitutionalitdtii omisiunii
legislative sau in cadrul hotdrarilor cu rezervi de interpretare.

8. Astfel, printr-o hotirére-pilot, Hotdrdrea nr. 17 din 19 mai 2016 privind
exceptia de neconstitutionalitate a articolului 191 din Codul de proceduri penali?
(liberarea provizorie sub control judiciar) [Sesizarea nr. 33g/2016], Curtea
Constitutionald a statuat cd “c4, fiind in prezenta unei omisiuni legislative si in virtutea
rolului sdu de garant al suprematiei Constitutiei, nu poate ignora viciul de
neconstitutionalitate existent, deoarece tocmai aceasti omisiune este cea care
genereaza, eo ipso, incdlcarea dreptului constitutional al persoanei de a-si cunoaste
drepturile §i indatoriile. Or, Curtea Constitutionald, potrivit art. 134 din Legea

'A se vedea Raportul General al Congresului, editat de citre Comisia de la Venetia, 235 pagini, reflectdnd jurisprudenta tuturor
curtilor constitutionale gi a institutiilor echivalente membre
https://www.venice.coe.int/files/Bulletin/SpecBull-legislative-omission-e.pdf

? Hot#rarile cu rezervi de interpretare sunt acelea in care Curtea folosegte exprimarea “dispozitiile(...) sunt constitutionale in
mésura In care (...)" sau "dispozitiile (...) sunt neconstitutionale in msura in care (...)

3http://W\3vw.Constcourt.md[publiczccdoc/hotariri[ro—h17201633g§06658 1.pdf



fundamentald, garanteazi suprematia Constitutiei, ceea ce presupune, printre altele,
conformitatea intregului drept cu Constitutia” (§71). Curtea a solutionat omisiunea
legislativd declarand neconstitutionald lipsa reglementirii din prevederea contestatd si
dispunédnd modul de executare a unor astfel de hotirari pani la remedierea de citre
Parlament a deficientei de reglementare constatate.

9. Aceleasi rafionamente au fost aplicate de catre Curtea Constitutionald in
hotéririle nr. 19 din 3 iulie 2018 privind exceptia de neconstitutionalitate a
articolului 178 alin. (3) din Codul de proceduri penali (obligatia de a nu pdrdsi tara)
[Sesizarea nr. 63g/2018]* si nr. 30 din 22 noiembrie 2018 privind exceptia de
neconstitutionalitate a unor prevederi din articolul 521 alin. (2) din Codul de
proceduri penali [Sesizarea nr. 132g/2018]°.

V. EXPUNEREA ARGUMENTELOR ADUSE IN SPRIJINUL OBIECTULUI
SESIZARII

10. Prevederile art.458 alin.(3), pct.3) din Codul de procedurd penali si art.462
alin.(6) din Codul de procedura penald, sint contrare art.art.20, 21 si 26 din Constitutia
RM si incalcd dreptul de acces liber la justitie si dreptul la apirare, deoarece nu
reglementeaza posibilitatea initierii procedurii de revizuire cu privire la latura penali in
cazul In care hotérirea judecitoreasca irevocabild, pronuntatd in cadrul cauzei penale, nu
se poate concilia cu hotérirea judecdtoreasca irevocabils, pronuntati in cadrul cauzei
civile, nefiind reglementata posibilitatea conexdrii pentru rejudecare a cauzei penale cu
cauza civild, In care au fost pronuntate aceste hotiriri irevocabile, care nu se pot concilia.

11. Astfel, chiar daci prin art.458 alin.(3), pct.3) din Codul de proceduri penalid nu
se stabilegte intre care cauze: penald si civild, sau doar intre penale, trebuie si existe
hotariri judecatoresti irevocabile, care nu se pot concilia, totusi din sensul acestui articol
reiese cd doar hotiriri judecitoresti irevocabile, pronuntate in cadrul cauzelor penale, care
nu s¢ pot concilia, pot fi puse la baza initierii procedurii de revizuire, ceia ce se confirma
si prin art.462 alin.(6) din Codul de proceduri penali, conform ciruia, cauzele in care au
fost pronuntate hotéririle judecatoresti irevocabile, se conexeaza pentru rejudecare. Adica
evident c@ se are in vedere conexarca doar a cauzelor penale, deoarece legislatia
procesuald penald nu prevede conexarea intr-o proceduri a cauzei penale cu cauza civila.

12. Ca urmare, prevederile art.art.458 alin.(1), (3), pct.3), 462 alin.(6) din Codul
de procedurd penald, nu-i permit unei persoane condamnate irevocabil si initieze
procedura de revizuire a sentintei irevocabile cu privire la latura penali, pronuntate
in cadrul cauzei penale, atunci cind aceasti sentinti nu se poate concilia cu hotiirirea
judecitoreasci irevocabildi, pronuntati in cadrul unei cauze civile.

13. De exemplu, Intr-o cauza penali s-a pronuntat o sentintd irevocabild, prin care a
fost condamnati persoana pentru comiterea unui furt, iar intr-o alti cauzi, deja civils, s-
a pronuntat o hotérire judecitoreascd irevocabila, prin care, conform procedurii civile,
suma sustrasd prin furt, Inaintatd prin actiunea civils, a fost incasati, ca urmare a
constatdrii vinovitiei, de la o altd persoand, decit cea condamnati penal.

*http://www.constcourt.md/public/ccdoc/hotariri/ro-h1920186322018roua9b10.pdf

Shttp://www.constcourt.md/public/cedoc/hotariri/ro-h302018 132g2018rouacc4b.pdf




14. Evident ca aceste hotariri nu se pot concilia, deoarece faptul incasirii in cadrul
cauzei civile a sumei sustrase prin furt, de la o altd persoani, decit cea condamnati penal,
probeaza nevinovitia celui condamnat pentru acest furt in cadrul cauzei penale. Si daca
hotérirea judecitoreascd irevocabild, pronuntatd in cadrul cauzei civile este legala si
intemeiatd, atunci hotarirea judecitoreascd irevocabild, pronuntati in cadrul cauzei
penale, nu poate fi legald si intemeiatd gi trebuie s& fie revizuitd cu privire la latura penala.

15. Insa in astfel de situatie, legislatia procesuald penali nu reglementeaza
posibilitatea revizuirii cu privire la latura penald a unei astfel de hotariri judecatoresti
irevocabile, pronuntate in cadrul cauzei penale, care nu se poate concilia cu o hotarire
judecdtoreascd irevocabild, pronuntatd in cadrul cauzei civile, nefiind posibila §1
conexarea cauzei penale cu cauza civild Intr-o proceduri pentru rejudecare.

16. In rezultat, persoana condamnati printr-o sentintd irevocabild, este lipsitd de
dreptul de a initia procedura de revizuire a unei astfel de sentinte cu privire la latura
penald, in cazul cind aceastd sentintd irevocabild nu se poate concilia cu o hotirire
judecitoreascd irevocabild, pronuntati in cadrul cauzei civile, ca urmare, se incalca atit
dreptul de acces liber la justitie, cit si dreptul la aparare, exercitarea cirora este garantati
cit de Constututia RM, atit si de normele internationale.

17. Mai mult, prevederile art.462 alin.(5) din Codul de proceduri penalid stabilesc
doar dreptul si nu obligatia instantei odatd cu admiterea cererii de revizuire, precum si in
tot cursul judecdrii din nou a cauzei, si mentine suspendarea executirii ori si suspende
motivat, in tot sau in parte, executarea hotiririi supuse revizuirii.

18. Astfel, conform art.65 alin.(2),(3), pct.1) din Codul de procedurd penala,
Invinuitul in privinfa céruia cauza a fost trimisa in judecatd se numeste inculpat, iar
persoana in privinta céreia sentinta a devenit definitivd se numeste condamnat, daca
sentinta este, partial sau integral, de condamnare.

19. Conform art.466 alin.(2), pct.4) din Codul de procedurd penald, hotérirea primei
instante rdimine definitivd daca apelul a fost respins.

20. Conform art.460 alin.(1) din Codul de procedurd penald, in cazul temeiurilor
prevazute la art. 458 alin. (3) pct. 3) si 4), procedura de revizuire se deschide in baza
cererii adresate instantei de judecata care a judecat cauza in prim instanti.

21. Conform art.463 alin.(1) din Codul de procedurd penali, rejudecarea cauzei dupi
admiterea revizuirii se face conform regulilor de procedura privind judecarea in prima
instant.

22. Conform art.465 din Codul de procedurd penald, sentintele instantei de revizuire,
date in conformitate cu art.462 alin.(4) si art.464, pot fi supuse apelului si recursului
potrivit prevederilor art.400 si 420.

23. Caurmare, odata cu admiterea cererii de revizuire si Inceperea judecirii din nou
a cauzei, condamnatul obtine statut de inculpat, deoarece sentinta instantei de revizuire,
urmeaza sd fie supusa cit apelului, atit gi recursului, potrivit prevederilor art.400 si 420.

24. Mai mult, revizuirea procesului penal se efectueazi de citre instanta care a
judecat cauza In prim4 instantd si care urmeazi si pronunte o sentintd pasibila apelului,



si ulterior recursului. Ca urmare, etapa de revizuire a procesului penal se consideri ca o
etapa judiciard, pand la pronuntdrii sentintei de cétre instanta de fond.

25. Agadar, constat prezenta unei omisiuni legislative, care genereazi, eo ipso,
incélcarea dreptului constitutional al persoanei de a-si cunoaste drepturile si indatoririle,
deoarece instanta de revizuire nu poate si nu suspende hotdrirea supusd revizuirii,
deoarece se incepe judecarea din nou a cauzei, care se va termina cu pronuntarea unei
sentinte pasibile apelului si, ulterior, recursului.

26. De mentionat cd previzibilitatea legii este in strAns3 legaturd cu garantiile unui
proces echitabil, care sunt concepute pentru a evita plasarea unei persoane, pentru o
perioadd indelungatd, intr-o stare de incertitudine referitoare la situatia sa (a se
vedea Nakhmanovich v. Rusia, 2 martie 2006, § 89; Hajibeyli v. Azerbaidjan, 10 iulie
2008, § 51).

27. Ca urmare, prevederile art.462 alin.(5) din Codul de procedurd penald, sunt
neconstitutionale, intrucit contravin prevederilor articolului 54 din Constitutie, in partea
ce tine de omisiunea de reglementare a cazurilor de suspendare obligatorie de citre
instanta de revizuire a executdrii totale a hotaririi supuse revizuirii, ca urmare a inceperii
Jjudecdrii din nou a cauzei.

VI. CERINTELE AUTORULUI SESIZARII

in contextul celor expuse mai sus, solicit Curtii Constitutionale:
1) Admiterea sesizarii;
2) Sadeclare ca fiind neconstitutionale articolele 458 alin.(3), pct.3) si 462 alin.(5),
.(6) din Codul de procedura penala:
a) sub aspectul omisiunii de reglementare a posibilititii revizuirii unei

sentintei irevocabile cu privire la latura penaldi, pronuntate in cadrul
cauzei penale, atunci cind aceastd sentinti nu se poate concilia cu
hotiarirea judecitoreascd irevocabild, pronuntati in cadrul unei cauze
civile,

b) sub aspectul omisiunii de reglementare a cazurilor de suspendare
obligatorie de citre instanta de revizuire a executirii totale a hotaririi
supuse revizuirii, ca urmare a inceperii judecirii din nou a cauzei.

Cu respect,

Autorul sesizarii

Alexandru OLEINIC
Deputat in Parlament
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