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Sesizare privind exceptia de neconstitutionalitate

a dispozitiilor art. 59 alin. (1) al Legii insolvabiulitdtiii nr. 149 din 29.06.2012
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A. Autorul exceptiei de neconstitutionalitate’

A.2. Persoand juridica

1. Denumire si sediu:

SRL , Euro-Lemn”, cu sediul in mun. Chisindu, str. Gradinilor 25, ap. 63
2. Numdrul si data inregistrarii:

IDNO 1004600035012, inregistratd la 08 octombrie 2001

3. Numele administratorului:

Luca Vladimir

4. Telefon si e-mail:

5. Reprezentant:
Avocat Sorin Corceac

6. Adresa reprezentantului:
7. Telefonul si e-mail-ul reprezentantului:

A.3. Instanta de judecata

1, Denumirea instantei de judecatd/sediu:
Curtea de Apel Chiginau

2. Judecator:

DI Boris Birca

4, Adresa instantei de judecata:

mun. Chisindu, str. Teilor 4

5. Telefonul si e-mail-ul instantei de judecata:

022635335, e-mail: cac@justice.md

! Ajci, autorul exceptiei de neconstitutionalitate va alege rubrica relevantd, stergdndu-le pe celelalte.
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B. Informatii pertinente despre cazul dedus judectii instantei de drept comun?

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 18 iulie 2012 s-a admis spre examinare cererea
introductivi depusa de reprezentantul creditorului SRL LLegaltriumf’, in calitate de administrator
provizoriu fiind desemnat il ,,Cazacu Andrei”.

Prin hotararea Curtii de Apel Chiginu din 15 octombrie 2012 a fost admisd cererea introductiva,
s-a constatat insolvabilitatea debitorului SA ,Liga-2" cu sediul mun. Chiginau, str. Micle 2/b, of.
10 IDNO 1003600075949, s-a intentat procedura de insolvabilitate, administrator al procesului
de insolvabilitate a fost numit 1l ,Cazacu Andrei”.

Prin incheierea Curtii de Apel Chigindu din 10 septembrie 2015 s-a trecut in procedura
falimentului vederea lichidarii patrimoniului SA ,Liga-2"” cu sediul mun. Chisindu, str. Micle 2/b,
of. 10 IDNO 1003600075949, in functia de lichidator a fost desemnati Anna Mazur, detindtoarea
autorizati nr.21 din 14 ianuarie 2015 eliberatd de Ministerul Justitiei al RM.

Tn baza hotirarii Judecitoriei Chisindu, sediul Contral din 06 septembrie 2019, nr. 2i-461-2/2018,
mentinut prin decizia Curtii de Apel Chitindu din 26 martie 2020, nr. 2ri-422/19, SA ,Liga-2" a
redobandit dreptul de proprietate asupra unui gir de constructii, amplasate in mun. Chisindu, str.
Pruncul 1/1, inclusiv asupra constructiei cu suprafata de 294,70 m.p., cu numdrul cadastral

0100505012.06.

Anterior, acest bun imobil era in sublocatiunea SRL ,Euro-Lemn” in baza contractului de
sublocatiune, incheiat cu SRL ,Panel-Sistem”, in incinta acestei constructii fiind organizatd o
fabric3 de producere a peletilor.

La 15 ijunie 2020 administratorul SRL ,Euro-Lemn” a fost impus s& semneze, fard rezolutiunea
contractului de sublocatiune, contractul de locatiune a imobilului indicat cu SA ,Liga-2".

Potrivit pct. 3.1 al contractului indicat, termenul acestuia a fost stabilit pana la
anutarea/declararea castigitorului concursului public organizat de lichidator privind darea in
locatiune a bunului imobil sus-indicat.

Fiind indus in eroare, acesta a prezentat lichidatorului SA , Liga-2” o oferta privind pretul locatiunii
sus-indicate de 1 euro/m.p., atentionand-o ci sunt de acord si la un pret mai ridicat, in caz de
necesitate ca urmare a participarii la un eventual concurs organizat.

Ulterior SRL ,Euro-Lemn” a fost ingtiintaté cd prin hot3rarea Adundrii Creditorilor SA , Liga-2" din
14 iulie 2020 castigitor al concursului ,public” privind darea in locatiune a bunurilor imobile,
inclusiv a celui susmentionat, a fost desemnat SRL ,Rotaru-Inter”, cu care se sustine a fiincheiat
si contractul de locatiune nr. 03/08 din 03 august 2020, iar reclamantei i s-a solicitat eliberarea
fncaperilor ocupate.

Prin acordul aditional nr. 1 din 26 august 2020 la contractul susmentionat de locatiune s-a extins

obiectul contractului, SRL ,Euro-Lemn” fiindu-i impus3 locatiunea asupra a 200 m.p. de suprafata
adiacent3 asfaltatd (la acelasi pret cu chiria incperllor), iar termenul contractului a fost prelungit

2 Aceastd parte a formularului trebuie si contind un rezumat al informatiilor pertinente referitoare la cauza dedusd judecdlii instantel
drept comun, i.e. instantei in fata cdreio sau de care a fost ridicatd exceplia de neconstitufionalitate
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pani la 01 octombrie 2020, fiind stabilit pretul chiriei de 2 euro/m.p., precum si o amenda
disproportionatd pentru nerestituirea bunului in termen.

Astfel, SRL ,Euro-Lemn” achitd pentru bunurile imobile detinute in locatiune (incdperi cu
suprafata de 294,70 m.p. si teren adiacent cu suprafata de 200 m.p.) o chirie de 989,40 euro, iar
din octombrie 2020 acesteia i se impune achitarea serviciilor de paza in cuantum de 1/2 din
valoarea contractului respectiv (incheiat pentru paza a 1,8 ha de teren, dintre care reclamanta
ocupd doar 2,75%, inclusiv suprafata cladirii) si 6969,4 m.p. de inciperi (dintre care reclamanta
ocupé doar 4,23%)) in suma de 7500 lei si serviciile de evacuare a deseurilor in suma de 2500 lei,
de care reclamanta nu beneficiaza, productia acesteia fiind bazatd de prelucrarea deseurilor

ecologice.

Prin acordul aditional nr. 1 din 01 octombrie 2020 termenul contractului a fost prelungit ana la
01 noiembrie 2020, inclusiv.

Prin acordul aditional nr. 3 din 02 noiembrie 2020 termenul contractului a fost prelungit pana la
01 decembrie 2020, inclusiv.

Ulterior, SRL ,Euro-Lemn” a primit multiple somatii prealabile privind eliberarea spatiilor
inchiriate, nr. 0712202012 din 07 decembrie 2020 i nr. 19012021-L2 din 19 ianuarie 2021.

n acest context, SRL ,Euro-Lemn” s-a adresat instantei de Insolvabilitate care examineaza cauza
SA ,Liga-2" cu o actiune impotriva acesteia i a SA ,Liga-2”, prin care a solicitat:

1, Admiterea prezentei actiuni/contestatii.

2. Obligarea pératilor s prezinte instantei de judecatd hotdrarea Adundrii Creditorilor SA
,Liga-2" din 14 iulie 2020, actele ce au fost examinate in cadrul sedintel date aferente obiectului
prezentei cereri, contractul de locatiune nr. 03/08 din 03 august 2020, pe care reclamanta nu le
detine.

3. Constatarea ilegalittii inactiunii lichidatorului privind respectarea dreptului SRL ,Euro-
Lemn” de prioritate la incheierea contractului de locatiune a bunului imobil cu numérul cadastral
0100505.012.06, amplasat in mun. Chisindu, str. lon Pruncul 1/1 si petrecerea ilicitd a concursului
de stabillire a locatarului acestui imobil, prin ce s-a prejudiciat masa debitoare.

4, Anularea hotérarii Adungrii Creditorilor SA ,Liga-2” din 14 iulie 2020 in partea desemnarii
SRL ,Rotaru-Inter” in calitate de castigitor al concursului pentru locatiunea bunului imobil cu
numérul cadastral 0100505.012.06 ca fiind lovita de nulitate absoluta.

5 Repunerea pirtilor in pozitia initiald, de pand la emiterea hotdrarii Adunarii Creditorilor
SA ,Liga-2” din 14 iulie 2020 in partea contestata.
6. Declararea nulitatii contractului de locatiune nr. 03/08 din 03 august 2020, incheiat intre

SA ,liga-2" si SRL ,Rotaru-Inter”, privind locatiunea bunului imobil cu numérul cadastral
0100505012.06, cu suprafata de 294,7 m.p.

7. Repunerea partilor in pozitia initiald, de pand la incheierea contractului de locatiune nr.
03/08 din 03 august 2020 in partea contestata.
8. Declararea nulitatii acordurilor aditionale la contractul de locatiune nr. 15/06 din 15 iunie

2020, nr. 1 din 26 august 2020, nr. 1 din 01 octombrie 2020 si nr. 3 din 02 noiembrie 2020,
incheiate intre SA ,Liga-2" si SRL ,Euro-Lemn”.
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9, Declararea nulitatii facturii fiscale seria AAJ nr. 6918398 din 06 noiembrie 2020, semnatd
de SA ,Liga-2" si SRL ,Euro-Lemn” in partea sumei pentru serviciile de pazd in marime de 6865,50
lei si a sumei de 2500 lei pentru evacuarea degeurilor.

10, Obligarea SA ,Liga-2" prin lichidatorul acesteia, de a incheiat cu SRL ,,Euro-Lemn” un
contract de locatiune a bunului imobil cu numérul cadastral 0100505.012.06, cu suprafata de
294,7 m.p., amplasat in mun. Chisindu, sect. Buiucani, str. lon Pruncul 1/1, in conditii de pret
pentru 1 m.p., stabilite la Adunarea Creditorilor SA ,Liga-2" din 14 iulie 2020 pentru SRL ,Rotaru-
Inter”.

Temei pentru fnaintarea actiunii nominalizate a servit nerespectarea dreptului prioritar al SRL
,Euro-Lemn” la incheierea contractului pe un nou termen, statuat de art, 1280 alin. (2) Cod civil,
in contextul in care reclamanta intrunea toate conditiile pentru a beneficia de acest drept, iar
Legea insolvabilitatii nu instituia, in calitate de Lege speciald, vreo derogare de la norma indicata
a Codului civil, precum si nulitatea actelor contestate in conditiile in care contravin dispoziiel
imperative ale Legii indicate, precum si intocmirea/emiterea acestora din cauza unui concurs de
imprejurari grele, de care a profitat SA ,Liga-2" in conjunctura in care cunostea cert ca evacuarea
unei fabrici de producere a peletilor implicd atat probleme logistice (identificarea uneui nou
spatiu pentru instalarea fabricii, identificarea transportatorului care s# corespund necesitatilor,
dezasamblarea, incircarea utilizajului de producere, iar ulterior descdrcare si completarea
acestuia), cat si financiare in contextul impunerii reclamantei a unor cheltuieli disproportionate

afernete evacuarii.

Concomitent, reclamanta a solicitat si aplicarea masurilor de asigurare a actiunii, acestea fiind
respinse prin incheierea Judecitoriei Chisindu, sediul Central din 18 ianuarie 2021, nr. 2i-461/18,
pe motivul cd art. 174 alin. (1) Cod de procedurd civild prevede expres cine poate solicita aplicarea
masurilor de asigurare a actiunii, lar din dispozitille art. 59 alin. (1) al Legii insolvabilitdtii, ce
este 0 normd imperativd pentru examinarea cererilor de anulare a hotdrdrilor adundrilor
creditorilor, de asemenea, este specificat cine este in drept sé depund cerere cu privire la
anularea hotirdrilor adundrii creditorilor, iar la caz i a cererii de aplicare a mdsurilor de
asigurare,

Tncheierea indicat3 a fost contestat3 cu recurs de cétre SRL ,Euro-Lemn”, aceasta fiind pendinte
pe rolul Curtii de Apel Chisinau.
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C. Obiectul sesizarii®

Obiectul prezentei sesizdri il constitule art. 59 alin. (1) al Legli insolvabilitatii, nr. 149 din 29
iunie 2012, ce statueaza ca:

Hotdrirea adundrii creditorilor poate fi anulatd de instanfa de insolvabilitate pentru fncédlcdri
de procedurd, la cererea administratorului insolvabllitdtii/ lichidatorului sau a reprezentantului
debitorului, precum si pentru motive de ilegalitate, la cererea creditorilor care:

a) au votat impotriva hotdririi, faptul fiind consemnat in procesul-verbal al adundrii; b) nu au
fost admisi la adunare férd temel legal sau nu au fost instiintati in modul stabilit de prezenta
lege despre data, ora gi locul adundrii;

¢) sint lezati in drepturi printr-o hotdrire asupra unei chestiuni care nu figura pe ordinea de zi a
adundrii creditorilor sau prin faptul ¢ adunarea a avut loc férd cvorumul stabllit de lege, cu
incdlcarea cotelor de voturi.

Din dispozitiile legale citate reiese cé dreptul de a contesta hot#rarile Adunérilor Creditorilor
debitorilor insolvabili in cadrul procedurii de insolvabilitate o au doar debitorul,
administratorul/lichidatorul si creditorul care intruneste conditiile stabilite de norma dat3, astfel
incat in interpretarea oferitd de instantele nationale aceste hotarari nu pot fi contestate de
nimeni altul, decat persoanele specificate exhaustiv in textul Legii, chiar data prin atare hotdrari
se admite incilcarea drepturilor unor terti, neenumerati in textul Legii.

in cauza dedus3 judecirii in fata Curtii de Apel Chigindu, in cadrul creia este ridicatd prezenta
exceptie de neconstitutionalitate, aceastd concluzie este facutd de instanta de insolvabilitate la
examinarea cererii privind aplicarea m3surilor de asigurare a actiunii, fiind expres specificatd ca
temei de respingere a cererii de aplicare a mdsurilor asiguratorii.

In consecint3, este cert cd norma in privinta careia se solicita controlul constitutionalitatii
urmeaz3 a fi aplicaté in spet in vederea determindrii dreptului reclamantei SRL ,Euro-Lemn” de
anulare a hotararii Adunrii Creditorilor SA ,Liga-2" din 14 iulie 2020 in partea desemnarii SRL
LRotaru-Inter” in calitate de castigitor al concursului pentru locatiunea bunului imobil cu
num&rul cadastral 0100505.012.06 ca fiind lovitd de nulitate absolutd si, in continuare, a
pretentiilor subsecvente citate supra, chestiune ce urmeazd a fi solutionatd si la examinarea
recursului declarat.

Astfel, n fata Curtii Constitutionale se contestd constitutionalitatea art. 59 alin. (1) al Legli
insolvabilitstii nr. 149 din 29 iunie 2012 in contextul unei reglementari limitative ce aparent
impiedici reclamanta SRL ,Euro-Lemn” sd o conteste in fata instantel competente de
insolvabilitate, egecul in contestarea acestei hotdrari a Adundrii Creditorilor producadnd efecte
negative pentru reclamantd asupra actelor subsecvente/ulterioare, inchelate in baza acesteli
hot3rari, indiferent de ilegalitatea acesteia din urma.

Anterior dispozitiile art. 59 alin. (1) al Legii insolvabilitdtii nr. 149 din 29 iunie 2012 au constituit
obiectul controlului constitutionalititii de citre Curtea Constitutionald, prin decizia nr. 80 din 09
iulie 2018 fiind declarati inadmisibild sesizarea privind exceptia de neconstitutionalitate a
textelor ,pentru incilciri de procedurd” si,si pentru motive de ilegalitate” din articolul 59 alin.

3 n aceastd parte a formularului se vor mentiona prevederile contestate in fata Curtii Constitutionale, potrivit competentei sale ratio
materiae. Aceste prevederi trebuie sd fie aplicabile la solutionarea cauzei in care a fost ridicatd exceptia de neconstitutionalitate.
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(1) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, ridicat3 de catre dl Valeriu Duca, in dosarul
nr. 2i-61/18, pendinte la Judec#toria Orhei, sediul Telenesti, iar prin decizia nr. 78 din 02 iulie
2020 s-au declarat inadmisibile sesizérile privind exceptia de neconstitutionalitate a articolului
59 alin. (1) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, ridicati de S.R.L. ,New Next”, parte
in dosarul nr. 2i-19/19, pendinte la Judecitoria Chisindu, sediul central, i, respectiv, del.S. ,Calea
Feratd din Moldova”, parte in dosarul nr. 2rci-95-20, reprezentatd de directorul general interimar
Adrian Onceanu, pendinte la Curtea de Apel Chisindu. '

Tnsi, aceste decizii nu au incidentd pentru examinarea prezentei sesizari si nu exclude controlul
de constitutionaliltate a normei vizate in contextul prezentei sesizari,

Or, decizia de inadmisibilitate nr. 80 din 09 iulie 2018 fiind determinata de insuficienta motivarii
sesizarii, iar decizia de inadmisibilitate nr. 78 din 02 iulie 2020 fiind determinatd de concluzia
referitoare la accesul la justitie si la un tribunal din perspectiva articolelor 20 si 26 din Constitutia
Republicii Moldova dispun de suficiente garantii pentru realizarea acestor drepturi in calitatea
acestora de creditori ai debitorului insolvabil, in procesul de insolvabilitate al caruia au fost emise
hot3rarile contestate ale Adunarii Creditorilor.

in cazul dat, insd, autorul sesizdrii SRL ,Euro-Lemn” nu are in procedura de insolvabilitate
calitate de debitor sau de creditor, insi drepturile acesteia sunt afectate prin hotdrdrea
contestatd a Adundrii Creditorilor SA ,Lliga-2”, lar dispozitiile art. 59 alin. (1) al Legii
insolvabilitétil, nr. 149 din 29 iunie 2012,
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D. Argumentarea incidentei unui drept sau a mai multor drepturi din Constitutie®

Tn conformitate cu art. 6 par. 1) al Conventiei pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertdtilor
Fundamentale, orice persoand are dreptul la judecarea cauzei sale in mod echitabil, in mod public
si in termen rezonabil, de cdtre o instan{d independentd si impartiald, instituitd de lege, care va
hotéri fie asupra incdlcdrii drepturilor si obligatiilor sale cu caracter civil, fie asupra temeiniciei
oricdrei acuzatii in materie penald indreptate impotriva sa. Hotdrdrea trebuie sd fie pronuntatd
in mod public, dar accesul in sala de sedintd poate fi interzis presei si publicului pe intreaga duratd
a procesului sau a unei pdrti a acestuig, in interesul moralitétii, al ordinii publice ori al securitdatii
nationale intr-o societate democraticd, atunci cénd interesele minorilor sau protectia vietii
private a pdrtilor la proces o impun, sau in mdsura consideratd absolut necesard de cétre instantd
cénd, in imprejurdri speciale, publicitatea ar fi de naturd sd aducd atingere intereselor justitiei.

Potrivit dispozitiilor art. 13 al Conventiei pentru Apdrarea Drepturilor Omului si a Libertdtilor
Fundamentale, orice persoand, ale cdrei drepturi si libertdi recunoscute de prezenta Conventie
au fost incélcate, are dreptul de a se adresa efectiv unei instante nationale, chiar si atunci cdnd
incdlcarea s-ar datora unor persoane care au actionat in exercitarea atributiilor lor oficiale.

n corespundere cu art. 20 alin. (1) si (2) al Constitutiei Republicii Moldova, orice persoand are
dreptul la satisfactie efectivd din partea instantelor judecdtoresti competente impotriva actelor
care violeazd drepturile, libertdtile si interesele sale legitime. Nici o lege nu poate ingrdadi accesul
la justitie.

Conform prevederilor art. 26 alin. (1) si (2) al Constitutiei Republicii Moldova, dreptul la apdrare
este garantat. Fiecare om are dreptul sd reacfioneze independent, prin mijloace legitime, la
incdlcarea drepturilor si libertdtilor sale.

Aplicabilitate drepturilor instituite prin normele citate supra este determinatd de faptul cd la
moemntul actual, chiar pana la inceputul examindrii pricinii civile initiate de SRL ,Euro-Lemn”
privind anularea hotarérii Adunarii Creditorilor SA ,Liga-2” din 14 iulie 2020, deja este ridicata de
instant3 chestiunea referitoare la lipsa reclamanteiin lista persoanelor autorizate de art. 59 alin.
(1) al Legii insolvabilitaii, s conteste aceasta hotarare.

Dupa cum se va indica infra, in cazul dat SRL ,Euro-Lemn” este privatd integral de dreptul de
acces la justitie, la un proces echitabil si la un remediu efectiv.

4 jn aceastd parte a formularului, outorul exceptiel de neconstitutionalitate va argumenta de ce considerd aplicabil unul sau mai multe dreptt
garantate de Constitufie, adicd va argumenta dacd existd o ingerin td in unul sau mai multe drepturi garantate de Constitutie.
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E. Argumentarea pretinsei incalcari a unuia sau a mai multor drepturi garantate
de Constitutie®

Din dispozitiile normelor internationale si constitutionale invocate in spetd reiese cd accesul la
justitie nu este doar un drept in sine, ci reprezintd un instrument esential ce permite si
incurajeazi transformarea altor drepturi in realitate.

Relevant este ci nici Conventia Eruopeand, nici Constitutia Republicii Moldova nu au drept scop
garantarea unor drepturi teoretice sau iluzorii, ci drepturi concrete gi efective, iar statului firevine
sarcina implementérii efective prin instrumentele legale aflate sub controlul sdu a drepturilor
garantate de Legea supremid si de actele internationale, astfel incdt urmeazd sd instituie un
sistem eficace ce ar garanta accesul la justitie in cazul in care excluderea abuzurilor din partea
privatilor si/sau a autoritailor statate prin reglementdrile ordinare ar esua.

Accesul la justitie permite persoanelor, inclusiv juridice, si se protejeze impotriva incdlcarii
drepturilor, s remedieze faptele ilicite, sa atraga raspunderea partile vinovate si sa se apere in
cadrul procedurilor judiciare. Acesta este un element important al statului de drept,
reprezentdnd atat un proces, cat si un obiectiv, fiind esential pentru persoanele care urmaresc
<4 beneficieze de alte drepturi procesuale si de drept material.

Prin urmare, dreptul de acces la justitie, dreptul la un proces echitabil si dreptul la un remediu
efectiv sunt imperios necesare pentru realizarea de catre justitiabil a altor drepturi garantate de
legislatie.

Relevim ci fn cazul dat nu deplangem Instituirea unor imedimente (procedurale sau materiale)
pentru petitionard de acces la justitie, ci privarea integrali a SRL ,Euro-Lemn” de la dreptul de
a apela la instanta de insolvabilitate in vederea apdrdrii drepturilor sale,

Pentru a nu fi declamatori {inem sa relevam cd prin privarea prin norma contestata a accesului
SRL ,Euro-Lemn” la instanta de insolvabilitate, unica abilitata potrivit Legii insolvabilitatii cu
competenta de a examina legalitatea actelor i actiunilor administratorului/lichidatorului si
Adunérii Creditorilor debitorului insolvabil, face imposibild realizarea drepturilor a céror
protectie s-a solicitat instantei.

Astfel, desi Legea oferd reclamantei dreptul prioritar la continuarea raporturilor de locatiune,
acesta nu poate fi realizat efectiv din cauza instituirii de art. 59 alin. (1) al Legii insolvabilitatii a
unei liste exhaustive a persoanelor indreptatite s conteste hotdrarea Adunarii Creditorilor, astfel
incat este interpretat de instantele nationale in sensul neadmiterii in calitate de persoana
indreptitit3 s& o conteste a tertilor, nespecificati in lista respectiva.

5 in aceastd parte a formularului, autorul exceptiei de neconstitufionalitate va argumenta, dupid caz, de ce considerd cd ii este incdlcat un.
sau mai multe drepturi garantate de Constitutie. Este recomandabil ca acesta si urmeze, in argumentarea sa, urmdtorii pasi: (1) dac
ingerinta in unul sau mai multe drepturi garantate de Constitufie este prevézutd de lege; in caz afirmativ, (2} dacd ingerinta urmdres
realizarea unui scop legitim permis de Constitutie; in coz afirmativ, (3) dacd existd o legaturd rationaldi intre ingerintd si scopul legitim urmdr.
in caz afirmativ, (4) dacd or putea fi instituite alte mdsuri legislative la fel de eficiente si mai putin intruzive pentru dreptul/drepturi
fundamentale in discutie; in caz afirmativ, (5) dacd ingerinta este proportionald cu scopul legitim urmdrit.
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Efectele acestei neadmiteri in fata instantei poate afecta subsecvent si dreptul de proprietate al
reclamantei in conditiile in care evacuarea sa (permisa de Legea insolvabilitatil fard vreo adresare
suplimentard in instanta judecdtoreascd) implicdnd cheltueili financiare considerabile si
suspendarea activitatii fabricii, desi reclamanta beneficiaz3 de protectia acestui drept prin prisma
notiunii de , sperant3 legitima” atribuit de jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului la
categoria de ,bun” protejat de art. 1 al Primului Protocol la Conventia pentru Apdrarea
Drepturilor Omului si a Libertétilor Fundamentale.

Astfel, eliminarea din jurisdictia instantelor nationale a unei game largi de creante civile sau
conferirea imunitatii fatd de raspunderea civila unor grupuri mari sau categorii de persoane vine
n contradictie cu principiul statului de drept (cauza CtEDO Osman contra Regatului Unit, §§136-
140).

n consecintd, se constatd ci formula actuald a normei legale contestate contravine normelor
constitutionale invocate supra, inclusiv prin prisma triplului test, instituit de Curtea Europeand a
Drepturilor Omului ca mecanism de determinare a caracterului justificat al ingerintei (cauzele
Kommersant Moldovy ¢. Moldovei, cererea nr. 41827/02, W. v. UK nr.9749/82 din 08.07.1987
§59, Olsson v. Sweden nr. 10465/83 din 24.03.1988, §59, Gnahore v. France 19.09.2000, §50, S.C.
Antares Transport — S.A. si S.C. Transroby — S.R.L. impotriva Romaniei).

1. Sub aspectul prevederilor legale ce ar justifica ingerinta reiteram ca redactia actuald a art. 59
alin. (1) al Legii insolvabilitatii ofera dreptul de a contesta hotirarile Adundrii Creditorilor
debitorului insolvabil unei liste exhaustive de persoane, si anume:

- creditorului care intruneste condiiile previzute de aceeasi normd;

- administratorul/lichidatorul; si

- debitorul.

Prin urmare, redactia normei contestate exclude dreptul altor persoane decat cele enumerate
de a contesta hotérarile Adunrii Creditorilor emise in cadrul procedurii de insolvabilitate chiar
si in cazurile in care prin astfel de hotéréri sunt solutionate sau afectate drepturile sale.

Din aceste considerente apreciem ci privarea drepturilor tertilor de a contesta hotararile
Adunirii Creditorilor in cazul lezérii prin acestea a drepturilor sale este contrara exigentelor Legii
supreme, ce garanteaza dreptul fiecirei persoane de a avea acces la justitie, respectiv lao
instanta,

in consecinta, printr-o astfel de reglementare se oferd hotdrarilor Adundrii Creditorilor
debitorului insolvabil caracter absolut in raport cu tertil, iar protectia drepturilor acestora in
instanta de judecatd nu se admite,

2. Sub aspectul, dacé ingerinta urméreste realizarea unui scop legitim permis de Constitutie,
relevim ci Constitutia Republicii Moldova nu instituie dreptul legiuitorului de a priva prin Lege
deplin accesul la justitie, legiuitorul fiind indreptatit sd instituie doar anumite cerinfe pentru
realizarea acestui drept.

Tn cazul dat, ins3, prin norma contestats s-a realizat viceversa, respectiv reclamantul, in calitate
de tert pentru procedura de insolvabilitate, este privat total de dreptul de acces la instantd in
vederea contestirii hotdrarii Adunirii Creditorilor SA ,Liga-2", prin efectul careia a fost privata
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de dreptul legal de a prelungi relatiile de locatiune cu locatorul i este impusd sa se evacueze din
spatiile detinute n folosinta.

Prin urmare, ingerinta in acest drept fundamental al SRL ,Euro-Lemn” prin norma contestata nu
urmireste realizatea unui scop legitim ci, din contra, priveazd reclamanta de posibilitatea
contestarii unui act ce-i afecteaza drepturile in fata instantei de judecats, iar scopul legitim al
acestel limitari nu este nici evident, nici determinabil.

7n contradictoriu, scopul legitim urmérit de reclamanta consti in realizarea dreptului sdu de acces
la justitie si, respectiv de a-si proteja drepturile reliefate supra in fata instantei de judecata.

3. Sub aspectul, dac# existd o legdturd rationala intre ingerintd si scopul legitim urmarit
invocim c3 in lipsa unui scop legitim al limitdrilor stabilite prin norma legald contestatd i
realizarea prin aceasta in mod abuziv, anticonstitutional, a unei limitédri nejustificate de acces la
instantd, nici nu poate exista o legdturd rationald intre aceastd ingerintd inadmisibila si vreun
scop legitim urmarit.

Totodatam, in raport cu reclamanta, ingerinta in dreptul acesteia de acces la justitie, la un proces
echitabil si la un remediu efectiv nu poate fi apreciaty ca fiind rationald, aceasta fiind privata
integral de orice posibilitate de a se proteja in fata instantei de insolvabilitate impotriva
abuzurilor comise in privinta sa prin hotdrérea contestatd in pricina initiata.

4. Sub aspectul dacd ar putea fi instituite alte masuri legislative la fel de eficiente §i mai putin
intruzive pentru dreptul/drepturile fundamentale in discutie; consideram ca in cazul constatarii
neconstitutionalitdtii normei contestate prin prisma limitelor instituite, legiuitorul va urma sd
modifice redactia acesteia in vederea acorddrii accesului la instantd a tertilor, ale céror drepturi
sunt sau pot fi afectate prin hotdrarile Adunarii Credotirlor debitorilor insolvabili, adoptate in
cadrul procedurilor de insolvabilitate.

5. Sub aspectul daci ingerinta este proportionald cu scopul legitim urmérit, conchidem ca
privarea integrald a tertilor de posibililtatea de a avea acces la justitie Tn cazul vizat nu poate fi
apreciat ca fiind proportional, privarea de drepturile constitutionale in cazul specifict prezentei
spete fiind vdit contrare scopului urmdrit de acestea de protectie a drepturilor sale in fata unei
instate de judecatd competente.
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F. Lista documentelor relevante (dacd este cazul)°®

1. copia incheierii Judecdtoriei Chigindu, sediul Centrla din 18 ianuarie 2021, in care judecétorul
emitent specifici expres problema vizatd in prezenta sesizare referitoare la limitarea persoanelor
indreptatite sd conteste hotararile Adunirii Creditorilor debitorului insolvabil;

2. decizia Curtii Constitutionale nr. 78 din 02 julie 2020;

3. decizia Curtii Constitutionale nr. 80 din 09 iulie 2018

& fn aceastd parte a formularului, autorul exceptiei de neconstitufionalitate va enumera documentele relevante (extrasul cu prevederi
normative contestate, alte hotdrdri sau decizii ale Curtii Constitufionale cu un obiect similar, alte hotdrdri sau decizii cu obiect similt
pronun{ate de alte curi constitutionale, Jjurisprudenta relevantd a Curtii Europene a Drepturilor Omului, studii de drept comparat), pe care
va anexa.
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G. Declaratia si semnétura autorului sesizarii’

Subsemnatul, avocatul Sorin Corceac, declar pe propria sa onoare cd informatiile prezentate
Curtii sunt veridice.

T iy

TLICA gy s,
Btﬁ Miucofa\
o A7, 0N
I UREEPACN)
.?V A
CABINETUL Av \

OCATULD} |

SORI
COT N

Cu respect,

Sorin Corceac, av

“O‘f'”sanh“
St Avoch)

L e

7 In aceastd parte a formulorului, autorul exceptiei de neconstitutionalitate va declara pe propria sa onoare cé informatiile prezentate Cu
sunt veridice, semndnd la final.




Prima instantd: Judecitoria Chigindu (sediul central), jud. Nicolae Sova
Dosarul nr. 2rci-65/21; 2-19112148-02-2rci-05022021; (nr, 2i-461/18)

iNCHEIERE
30 martie 2021 mun, Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii de Apel Chisindu
In componenta:

Presedintele completului, judecétorul Boris Birca
Judecatorii: Eugeniu Clim si Steliana Iorgov

examinind fard citarea partilor in procesul judecarii recursului inaintat de
avocatul Sorin Corceac in interesele S.C. ,,Euro-Lemn” S.R.L.,

impotriva incheierii Judecatoriei Chigindu (sediul central) din 18 ianuarie 2021,

emise in cauza de insolvabilitate intentatd in privinta S.A. ,Liga-2",

prin care a fost respinsd cererea S.R.L. ,Buro-Lemn” privind aplicarea
masurilor de asigurare a actiunii in procesul judecrii contestatiei S.C. ,,Euro-Lemn”
S.R.L. impotriva hotararilor Adunarii Creditorilor S.A. ,,Liga-2” din 14 iulie 2020,

cererea avocatului Sorin Corceac in interesele S.C. ,Euro-Lemn” S.R.L.
privind ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate a prevederilor art. 59 alin, (1) al
Legii insolvabilitétii nr. 149 din 29 iunie 2012,

constata:

Prin hotdrarea Curtii de Apel Chisindu din 15.10.2012 a fost admisa cererea
introductiva, s-a constatat insolvabilitatea debitorului S.A. ,Liga-2” cu sediul mun.
Chisinau, str. Veronica Micle 2, IDNO 1003600075949, s-a intentat procedura de
insolvabilitate. Administrator al procesului de insolvabilitate a fost numit LI
,,Cazacu Andrei”.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 10.09.2015, s-a trecut in procedura
falimentului in vederea lichidrii patrimoniului S.A. ,Liga-2" cu sediul mun.
Chisiniu, str. Veronica Micle 2, IDNO 1003600075949, in functia de lichidator a
fost desemnati Mazur Anna, detindtoarea autorizatiei nr.21 din 14.01.2015 eliberatd
de Ministerul Justitiei al RM.

La 14 iulie 2020, la ora 14.00 a avut loc adunarea creditorilor S.A. ,»Liga-2” in
procedurd falimentului cu urmétoarea ordine de zi: aprobarea raportului privind
activitatea lichidatorului la situatia din 03 iulie 2020; executarea benevold a hotararii
Judecitoriei Chisindu (sediul Centru) nr. 2¢-131/17 din 15/11/2018, mentinutd prin
decizia Colegiului Civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii de Apel
Chisindu nr. 2ac-182/19 din 04 iulie 2019; examinarea cererilor/ofertelor inaintate
de S.R.L. ,Euro-Lemn”, S.R.L. ,Rotaru-Inter” si S.R.L. ,Azuga Waters” privind
darea in locatiune bunurile imobile cu nr. cadastrale - 0100505.012.01;
0100505.012.02; 0100505.012.03; 0100505.012.04, 0100505.012.05;
0100505.012.06; 0100505.012.07 amplasate pe strada Pruncul, 1/1, or. Vatra, mun.




Chisin#u. Desemnarea céstigatorului, Aprobarea conditiilor semndrii contractului de
locatiune, termenul contractului, data achitarii, conditiile Tncetdrii contractului ca
consecin{d a neachitérii in termen. Imputernicirea lichidatorului de a semna
contractul privind darea in locafiune a bunurilor imobile indicate supra cu
castigitorul desemnat; destituirea lui Beleacov Serghei, nascut la 23.06.1955, c/p
0961106019537, reprezentantul debitorului in cadrul procesului de insolvabilitate
intentat fatd de S.A. ,Liga-2” din funcfia de administrator al S.R.L. ,,Poliresurse”,
/£ 1003600086925. Desemnarea unui altui administrator al S.R.L. , Poliresurse”, ¢/f
1003600086925.

Conform procesului-verbal al adundrii creditorilor S.A. ,,Liga-2" ,,in procedurd
falimentului din 14 iulie 2020, s-a hotérat:

- aprobarea raportului privind activitatea lichidatorului S.A. ,Liga-2”, in
procedurd falimentului la situaia din 03 iulie 2020, anexat la materialele dosarului
de insolvabilitate la data de 06 iulie 2020, numér de intrare 5.8-15260;

- executarea benevold a hotérarii Judecstoriei Chisindu, sediul Centru nr. 2c¢-
131/17 din 15/11/2018, mentinutd prin decizia Colegiului Civil, comercial i de
contencios administrativ al Curgii de Apel Chisiniu nr. 2ac-182/19 din 04 iulie 2019;

- desemnarea castigitor al concursului privind darea in locatiune a bunurile
imobile cu nr. cadastrale - 0100505.012.01; 0100505.012.02; 0100505.012.03;
0100505.012.04: 0100505.012.05; 0100505.012.06; 0100505.012.07 amplasate pe
strada Pruncul, 1/1, or. Vatra, mun. Chigindu pe S.R.L. ., Rotaru-Inter”, c/f
1008600023107,

- aproba conditiilor de semnare a contractului de locatiune cu S.R.L. ,Rotaru-
Inter”, ¢/f 1008600023107: imputernicirea lichidatorului de a semna contractul
privind darea in locatiune a bunurilor imobile cu nr. cadastrale - 0100505.012.01;
0100505.012.02; 0100505.012.03; 0100505.012.04; 0100505.012.05;
0100505.012.06; 0100505.012.07 amplasate pe strada Pruncul, 1/1, or. Vatra, mun.
Chisindu cu S.R.L. ,Rotaru-Inter”, ¢/f 1008600023107,

- destituirea din functia de administrator al S.R.L. ,Poliresurse”, c/f
1003600086925 pe Beleacov Serghei, nascut la 23.06.1955, ¢/p 0961106019537,
desemnarea in functia de administrator al S.R.L. ,Poliresurse”, c/f 1003600086925,
pe Beloziorov Pavel, ndscut la 11/07/1951, numir de identificare de stat — cod
personal 0961809882128, domiciliat pe bd. Dacia, 44, ap. 76, mun. Chigindu,
Republica Moldova.

La 18 iulie 2020 lichidatorul S.A. ,Liga-2" in procedurd falimentului, Mazur
Anna a depus la dosarul cauzei procesul verbal nr. 1 al adundrii creditorilor S.A.
,Liga-2" in procedurd falimentului, convocatd la 14 iulie 2020, la ora 14-00, cu
actele relevante adundrii.

La 30 decembrie 2020, S S.C. ,Euro-Lemn” S.R.L. a depus prin intermediul
oficiului postal contestatie impotriva hotarérii adunarii creditorilor S.A. ,,Liga-2" in
procedurd de faliment, convocata la 14 iulie 2020, la ora 14-00, prin care a solicitat
obligarea S.A. ,Liga-2" in procedurd falimentului si S.R.L. “Rotaru-Inter” sd
prezinte instantei de judecatd hotdrdrea Adunarii Creditorilor S.A. ,Liga-2" din 14
iulie 2020, actele ce au fost examinate in cadrul sedintei date aferente obiectului
prezentei cereri, contractul de locatiune nr, 03/08 din 03 august 2020, pe care $.C.




,Euro-Lemn” S.R.L. nu le define; constatarea ilegalitatii inactiunii lichidatorului
privind respectarea dreptului S.C. ,Euro-Lemn” S.R.L.de prioritate la incheierea
contractului de locatiune a bunului imobil cu numirul cadastral 0100505.012.06,
amplasat in mun. Chisindu, str. [on Pruncul 1/1 si petrecerea ilicitd a concursului de
stabilire a locatarului acestui imobil, prin ce s-a prejudiciat masa debitoare. Anularea
hotirarii Adunarii Creditorilor S.A. ,,Liga-2” din 14 iulie 2020 in partea desemndrii
S.R.L. ,Rotaru-Inter” in calitate de castigitor al concursului pentru locafiunea
bunului imobil cu numérul cadastral 0100505.012.06 ca fiind lovitd de nulitate
absolutd. Repunerea parilor in pozitia initiald, de pana la emiterea hotararii Adundrii
Creditorilor S.A. ,,Liga-2” din 14 iulie 2020 in partea contestata. Declararea nulitafii
contractului de locatiune nr. 03/08 din 03 august 2020, incheiat intre S.A. ,,Liga-2”
si S.R.L. ,,Rotaru-Inter”, privind locatiunea bunului imobil cu numarul cadastral
0100505012.06, cu suprafata de 294,7 m.p. Repunerea pérfilor in pozitia initiald, de
pan la incheierea contractului de locatiune nr. 03/08 din 03 august 2020 In partea
contestatd. Declararea nulitatii acordurilor aditionale la contractul de locatiune nr.
15/06 din 15 iunie 2020, nr. 1 din 26 august 2020, nr. 1 din 01 octombrie 2020 si nr.
3 din 02 noiembrie 2020, incheiate intre S.A. ,Liga-2" si S.C. ,,Euro-Lemn” SR.L.
Declararea nulititii facturii fiscale seria AAJ nr. 6918398 din 06 noiembrie 2020,
semnata de S.A. ,Liga-2” si S.C. ,Euro-Lemn” S.R.L.in partea sumei pentru
serviciile de pazi in marime de 6865,50 lei si a sumei de 2500 lei pentru evacuarea
deseurilor. Obligarea S.A. ,Liga-2” prin lichidatorul acesteia, de a incheiat cu S.R.L.
., Euro-Lemn” un contract de locafiune a bunului imobil cu numirul cadastral
0100505.012.06, cu suprafata de 294,7 m.p., amplasat in mun. Chigindu, sect.
Buiucani, str. lon Pruncul 1/1, in conditii de pref pentru | m.p., stabilite la Adunarea
Creditorilor S.A. ,,Liga-2" din 14 iulie 2020 pentru S.R.L. ,,Rotaru-Inter”.

La 30 decembrie 2020, S.C. ,,Euro-Lemn” S.R.L. a depus prin intermediul
oficiului postal cerere de aplicare a masurilor de asigurare a actiunii in cadrul acestei
examindrii acestei contestafii.

Prin incheierea Judecitoriei Chisindu (sediu central) din 18 ianuarie 2021, s-a
respins cererea S.C. ,,Euro-Lemn” S.R.L. privind aplicarea masurilor de asigurare a
actiunii in cauza de insolvabilitate fafd de debitorul S.A. ,Liga-2" la contestatia
inaintatd de S.C. ,Euro-Lemn” S.R.L. impotriva hotirarilor Adundrii Creditorilor
S.A. ,Liga-2" din 14 julie 2020.

La 29 ianuarie 2021 avocatul Sorin Corceac, in interesele S.C. ,,Euro-Lemn”
S.R.L., a tnaintat cerere de recurs impotriva incheierii Judecitoriei Chisinau (sediul
central) din 18 ianuarie 2021, prin care a solicitat admiterea cererii, casarea
sncheierea Judecitorului Judecatoriei Chisindu, sediu Central din 18 mai 2020, prin
care s-a respins cererea de asigurarea acfiunii si solutionarea prin decizie a problemei
in fond si emiterea unei noi decizii, prin care a dispune aplicarea mésurilor de
asigurare a actiunii prin interzicerea lichidatorului S.A. ,Liga-2" sau unor terfi
prepusi ai debitorului de a evacua S.C. Euro-Lemn” S.R.L., personalul si bunurile
acestuia din imobilul cu numarul cadastral 0100505.012.06, amplasat in mun.
Chisindu, str. Ion Pruncul 1/1 si teritoriul adiacent, interzicerea deconectrii bunului
sus-indicat de la reteaua de energie electricd sau alte refele edilitare aferente,




interzicerea limitarii accesului/blocarii S.C. ,,Euro-Lemn” S.R.L. §i a persoanelor,
unitatilor de transport, etc. admise de acesta in activitatea sa la imobil, la bunul
imobil indicat si teritoriu adiacent, interzicerea realizdrii oricdror alte acfiuni ce ar
periclita activitatea locatarului 8.C. ,,Euro-Lemn” S.R.L. in bunul imobil indicat si
teritoriul adiacent pani la soluionarea definitivé a cauzei.

La 29 martie 2021, avocatul Sorin Corceac, in interesele S.C. ,,Buro-Lemn”
S.R.L., a inaintat cerere de ridicare a exceptiei de neconstitufionalitate in temeiul art.
12" al Codului de procedurd civild, prin care a solicitat ridicarea exceptiei de
neconstitutionalitate a art. 59 alin. (1) al Legii insolvabilitatii, in cauza examinatd la
recursul declarat de S.C. ,,Euro-Lemn” S.R.L. impotriva incheierii Judecitoriei
Chisindu, sediul Central din 18 ianuarie 2021, dosarul nr, 21-461/18, in contextul
intrunirii conditiilor stabilite de Lege pentru ridicarea acesteia.

in motivarea cererii a indicat ci obiectul exceptiei intrd in categoria actelor
prevazute la art. 135 alin, (1) lit. a) din Constitutia Republicii Moldova. Exceptia
este ridicatd de catre reprezentantul recurentei. Prevederile normei contestate au fost
aplicate de prima instan(a la emiterea incheierii contestate §i, astfel, urmeazd a fi
aplicate la solutionarea cauzei in ordine de recurs in contextul expunerii de cétre
recurentd a obiectiilor respective, astfel incdt necesitatea ridicérii excepfiei de
neconstitufionalitate se impune Tn vederea realizdrii drepturilor recurentei S.C.
. Euro-Lemn” S.R.L.. Nu exista o hotérare anterioard a Curtii Constitutionale avand
ca obiect prevederile contestate prin prisma limitérii accesului la justific a terfului
(persoanei care nu define nici calitatea de debitor, nici de creditor in cadrul
procedurii de insolvabilitate, conform prevederilor normei contestate).

Studiind  cererea  recurentului  privind  ridicarea  excepfiei  de
neconstitutionalitate, Colegiul considerd necesard admiterea acesteia, din
considerentele ce succed .

in conformitate cu prevederile art. 12" alin. (1)-(2) al Codului de procedurd
civild, in cazul existentei incertitudinii privind constituionalitatea legilor, a
hotararilor Parlamentului, a decretelor Pregedintelui Republicii Moldova, a
hotaririlor si ordonanielor Guvernului ce urmeaza a fi aplicate la solutionarea unei
cauze, instanta de judecats, din oficiu sau la cererea unui participant la proces,
sesizeazd Curtea Constitugionald.

La ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate si sesizarea Curtii
Constitutionale, instanta nu este in drept s@ se pronunte asupra temeiniciei sesizarii
sau asupra conformitaii cu Constitutia a normelor contestate, limitindu-se exclusiv
la verificarea intrunirii urmdtoarelor conditii:

a) obiectul exceptiei intrd Tn categoria actelor previzute la art. 135 alin. (1) lit.
a) din Constitutie;

b) exceplia este ridicatd de catre una din par{i sau reprezentantul acesteia ori
este ridicatd de citre instan{a de judecaté din oficiu;

c) prevederile contestate urmeaz a fi aplicate la solutionarea cauzei;

d) nu existd o hotarare anterioard a Curfii Constitutionale avand ca obiect
prevederile contestate.




Colegiul retine ci la 9 februarie 2016 Curtea Constitutionald a Republicii
Moldova a adoptat hotirarea nr. 2 pentru interpretarea articolului 135 alin. (1) lit. a)
si g) din Constitutia Republicii Moldova (exceptia de neconstitutionalitate)
(sesizarea nr. 55b/2015), prin care s-a decis c& in cazul existentei incertitudinii
privind constitutionalitate legilor, hotararilor Parlamentului, decretelor Presedintelui
Republicii Moldova, hotararilor si ordonantelor Guvernului, ce urmeazé a fiaplicate
la solutionarea unei cauze aflate pe rolul séu, instanja de judecats, din oficiu sau la
cererea unui participant la proces, este obligatd s sesizeze Curtea Constitutionald.

Astfel, conform § 79-80 din hotdrarea Curtii Constitutionale nr. 2 din 9
februarie 2016 pentru interpretarea art. 135 alin. (1) lit. a) si lit. g) din Constitutie,
controlul concret de constitutionalitate pe cale de exceptie constituie singurul
instrument prin intermediul ciruia cetiteanul are posibilitatea de a actiona pentru a
se apira impotriva legislatorului fnsusi, in cazul in care, prin lege, drepturile sale
constitutionale sunt incilcate. Curtea a mai mentionat c& dreptul de acces al
cetdtenilor prin intermediul exceptiei de neconstitufionalitate la instanta
constitutionald reprezintd un aspect al dreptului la un proces echitabil.

Conform § 82 din Hotirarea Curtii Constituionale nr. 2 din 09 februarie 2016,
pentru interpretarea articolului 135 alin. (1) lit. a) si g) din Constitutie, judecétorul
ordinar nu se va pronunta asupra temeiniciei sesizarii sau asupra conformitatii cu
Constitutia a normelor contestate, ci se va limita exclusiv la verificarea intrunirii
urmitoarelor conditii: obiectul exceptiei intrd in categoria actelor cuprinse la
articolul 135 alin. (1) lit. a) din Constituie; exceptia este ridicata de céitre una din
parti sau reprezentantul acesteia, sau este ridicatd de cétre instanta de judecatd din
oficiu; prevederile contestate urmeaz a fi aplicate la solutionarea cauzei; nu existd
o hotérére anterioard a Curtii avind ca obiect prevederile contestate.

Totodatd, § 83 din Hotararea mentionatd, Curtea Constitutionald a refinut ca,
verificarea constitutionalitifii normelor contestate constituie competenta exclusivd
a Curtii Constitutionale, iar judecitorii ordinari nu sunt in drept sa refuze pértilor
sesizarea Curfii Constitutionale, decat doar in conditiile mentionate la paragraful 82,
Exceplia de neconstitutionalitate care intruneste aceste condifii poate fi ridicata in
fata oricdrei instante.

Colegiul civil, comercial §i de contencios administrativ al Curtii de Apel
Chisindu constatd ca sunt Intrunite condifiile necesare pentru ridicarea exceptiei de
neconstitutionalitate stabilite in art. 12" alin. (2) Cod de procedurd civila si de Curtea
Constitutionald in Hotdrarea nr. 2 din 09 februarie 2016.

La caz, obiectul cererii de ridicare a exceptiei de neconstitutionalitate constituie
prevederile art. 59 alin. (1) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012.

Colegiul atestd ci obiectul exceptiei de neconstitufionalitate face parte din
categoria actelor cuprinse la articolul 135 alin. (1) lit. a) din Constitutie, exceptia de
neconstitutionalitate fiind ridicaté de citre avocatul Sorin Corceac in interesele S.C.
,,Euro-Lemn” S.R.L., care este parte a prezentului litigiu.




Prevederile contestate sunt aplicabile cauzei, or atdt in motivarea incheierii
Judecitoriei Chisindu (sediul central) din 18 ianuarie 2021 de respingere a cererii
de aplicare a misurilor de asigurare, cét §i in argumentele cererii de recurs, prin care
se pretinde netemeinicia soluiei instantei de fond, s-a facut trimitere la prevederile
art, 59 alin. (1) al Legii insolvabilitétii, in partea ce {ine de persoana care poate
contesa hotiirdrea adundrii creditorilor.

Totodati, s-a constatat cd o hotirare anterioard a Curtii Constitufionale, avand
ca obiect prevederile invocate de solicitant nu existd, or exceptiile de
neconstitutionalitate, ridicare anterior in privinta art. 59 alin. (1) al Legii
insolvabilitifii, au avut alt obiect decét cel invocat de S.C. ,Euro-Lemn” S.R.L.
(in privinta persoanei care poate contesta hotdrdrea adundrii creditorilor).

Instanta de recurs mentioneazi ci cererea de sesizare a Curiii Constitufionale
privind verificarea constitufionalitdfii normei indicate supra, depusi de avocatul
Sorin Corceac in interesele S.C. ,Euro-Lemn” S.R.L., constituie o garantie a
respectirii dreptului la un proces echitabil.

Prin urmare, prevederile legale a ciror control constitutional se solicitd de S.C.
,Euro-Lemn” S.R.L. sunt pertinente solutiondrii litigiului dedus judecdfii, or,
exceptia de neconstitufionalitate este ridicatd asupra prevederilor art, 59 alin. (1) al
Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, pe care gi-a Intemeiat pozitia sa
instanta ierarhic inferioard la emiterea solufiei adoptate.

Totodatd, ca rezultat al admiterii cererii cu privire la ridicarea exceptiei de
neconstituionalitate, Colegiul considerd necesar de a améana examinarea recursului
in prezenta cauzi, rezultand din dispozitiile art. 12" alin. (3) Cod de procedurd civild,
conform cérora ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate se dispune printr-o
incheiere care nu se supune niciunei cii de atac i care nu afecteazd examinarea in
continuare a cauzei, insa pani la pronunfarea Curtii Constitutionale asupra excepfiei
de neconstitutionalitate se améani pledoariile.

in urma celor relatate, Colegiul civil, comercial si contencios administrativ al
Curtii de Apel Chisindu ajun admite cererea depusd de avocatul Sorin Corceac in
interesele S.C. ,Euro-Lemn” S.R.L., privind ridicarea exceptiei de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 59 alin. (1) al Legii insolvabilitatii nr. 149
din 29 iunie 2012, cu amanarea examindrii recursului pand la pronuntarea Curfii
Constitutionale asupra exceptiei de neconstitufionalitate,

in conformitate cu art. 121, art. 269 - 270 Cod de procedurd civild, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curfii de Apel Chiginau,

dispune:

Se admite cererea depusi de avocatul Sorin Corceac in interesele S.C. ,,Euro-
Lemn” S.R.L. privind ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate.

Se transmite Curtii Constitutionale cererea depusi de S.C. ,,Euro-Lemn” S.R.L.
privind controlul constituionalitafii prevederilor art. 59 alin. (1) al Legii
insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012.




Se amand examinarea recursului declarat de avocatul Sorin Corceac in
interesele S.C. ,Euro-Lemn” S.R.L., impotriva incheierii Judecatoriei Chisindu
(sediul central) din 18 ianuarie 2021, emis3 in cauza de insolvabilitate intentatd in
privinta S.A. ,Liga-2" , prin care a s-a respins cererea S.R.L. ,,Euro-Lemn” privind
aplicarea masurilor de asigurare a actiunii - contestatia S.C. ,,Euro-Lemn” S.R.L.
tmpotriva hotardrilor Adundrii Creditorilor S.A. ,Liga-2" din 14 iulie 2020, pana la
pronunfarea Curtii Constituionale asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

Incheierea nu se supune nici unei céi de atac.

Presedintele sedintei, judecétorul Boris Birca
Judecatorii Eugeniu Clim

Steliana lorgov
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