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Curtea de Apel Chisiniu, vi expediazi sesizarea privind excepfia de
neconstitufionalitate ridicatd in cadrul procesului civil nr, 2a-4251/22, inifiaf la cererea
depusa de avocatul Olga Iovu in interesele petifionarei Sergutova (Beh) Anjeld, persoand
interesatd Serviciul stare civili Comrat al Agentiei Servicii Publice a RM privind
constatarea inexactitatii inscrierilot in registrele de stare civila.

Anexa:

1. Cerere de apel pe 16 f' le.
tn anexd -Sesizarea przvmd excepfia de neconstztuﬂonalztate in ovigindl, pe 19 Jile.

‘2. Copia Incheierii din 16 februarie 2023 pe ‘_?_ﬁle.

Judecatorul (}

Curfii de Apel Chigindu | Anton Marina
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Curtea Constitutionala a Republicii Moldova
str, Al. Lapusneanu, nr, 28, Chisinau,
‘Republica Moldova, MD-2004

SESIZARE
PRIVIND EXCEPTIA DE NECONSTITUTIONALITATE
a prevederilor art. 333 din Codul de Procedura Civila RM
" prezentat3 in conformitate cu articolul 135 alin. (1) lit. a), g} din Constitutia RM
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A. Autorul excep’;iei.de. neconstitutionalitate
- 1. Nume |IOVU -
2. Prenume Olga

Adresa de cdrespbndentﬁ: l oo
- Functia avocat, cabinetul avocatului Olga lovu, licenta

Tel.

Calitatea in proces a autorului sesizarli: avocatul Apelantului Anjela Sergutova
(Beh)

A.3. [Instanta de judecata

1. Curtea de Apel Chisindu

2. Judecdtor Marina Anton

3. Adresa instantei de judecata:

Mun. Chisinau, str. Teilor 7

4. Telefonul si e-mail-ul instantei de judecat3
Tel./fax: {022} 409-110

E-mail: cac@justice.md
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B. Informatii pertinente despre cazul dedus judecitii instan{ei de drept comun

Sergutova Anjela s-a adresat la Judecdtoria Chisinau sediul Centru cu cerere
de constatare a inexactitatii inscrierilor in registrele de stare civila ce se referd la

data nagterii ei, si anume cd data nasteru este indicata gresitca’ Y
_iar trebuia Tnscrisa ca . +—data corecta de nastere;
A solicitat dispunerea modificarii nscrierii in registrele de stare civild cu
privire la data nasterii lui Sergutova Anjela din _Sin C

_ si eliberarea unui nou certificat de nastere in care data nasterii va fi indicata
ca :
La data 17.10.2022 a fost emisd Hotdrirea pe cauza civild sus indicata.

S-a respins cererea lui Sergutova Anjela privind constatarea inexactitatii
inscrierilor in registrele de stare civili ca fiind nefntemeiata.

Nefiind de acord cu Hotérirea, Sergutova Anjela a depus cerere de apel
impotriva acesteia.

Printre altele a indicat ¢ instanta de fond formal a examinat probele, sinu a
intrat in esenta problemm, altfel ar recurge la optiunea prevazuta de:

Articolul 333 din CPC RM. Examinarea cererii
Instanta judecatoreasca examineazd cererea de constatare a inexactitdtii
thscrierilor din registrele de stare civild pe baza dosarului, fara citarea petitionarului
si a altor persoane interesate. Instanta poate dispune citarea acestora pentru a se

expune cu privire la temelurile cererii,

| A indicat ci in cazu! Tn care instanta a considerat ca cererea este una
neintemeiat3, si cd.nu sunt prezentate suficiente probe, instanta trebuia sa citeze
persoanele interesate in proces, 53 examineze cauza in procedura generald si sd
acorde posibilitatea de a prezenta alte probe, cum ar fi declaratiile martorilor si
altele.

Th acest caz, adresarea in instanta de judecatd se foloseste numai in scopul
constatirii anumitor circumstante firé atacarea actiunilor organului de stare civila.

Unica posibilitatea pentru rezolvarea acestel probleme se contine in
probarea inexactitdtii inscrisurilor prin "alte mijloace de dovedire", inclusiv
depozitiile martorilor si avizul expertului care sunt postbile numai fn instanta de
judecatd, ca urmare a posibilitdtilor limitate ale cailor administrative. Totodata
posibilitdtile instantei de drept comun n stabilirea anumitor curcumstante se
folosesc anume fin cazul insuficientei probatoriului initial.

 Aici a constatat nucleul problemei si necesitatea recurgeru la ciile de atac.

Instanta de fond superficial a examinat cererea, indicind, cd «petitionara nu a
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prezentat nici o probd pertinentd ce ar confirma ca inscrierea in registrui actelor de
stare civild sub nr. 428 din ... . .- adatei nasterii lu} Anjela Beh a fost
inclusa gresit anume la etapa mreg;strarn actulul nasterii»...

Apelanta n speranta ca instanta va contribui multilateral la rezolvarea unei
situatiei dificile din viata el, dar si stiind cd@ documentele prezente posibil ca nu sunt
suficiente pentru stabilirea adevarului a indicat in cererea de chemare in judecatd
ca la necesitate, «Petitionara poate invita in calitate de martori persoanele cu care
se cunoaste din copildrie, si care pot confirma ziua in care anual sérbatorea
'APetn;lonara ziua ei de nastere dar si alte circumstante importante. Printre aceste
persoane pot fi humite Kuzminkina Natalia, mun. Chisinau,

Butcovscaia Tatiana, mun. Chisinau, e e

Aici Apelanta a contat pe prevederile nu numai art. 333 din CPC RM dar si pe
recomandarile din Notd informativd privind generalizarea practicii judiciare cu
prlwre la aplicarea de cétre instantele judecétoresti a legislatiei ce reglementeaza
constatarea inexactititii inscrisurilor in registrela de stare civild:

Din aceste considerente In toate cazurile, urmeaza a fi introdus in proces n
calitate de persoand interesatd organul de stare civila.

Instanta de judecata va cere de la acest organ materialele, care au servit
-drept temei pentru refuzul de a modifica sau corecta Tnscrierea, lar daca este
necesar va chema petitionarul pentru a concretiza de ce probe suplimentare
dispune pentru a confirma cerintele sale.

Apelanta este in fata unei dileme Ultima are parintii grav bolnavi in Moldova
fnvirstafnaintatd (mama8 L ' a.n. tatalB 1V “a.n. ,care
necesita Tngrijirea permanenta a ei, insd neavind cetdtenia Moldovei—nu poate sa
se afle Tn tard mai mult de trei luni si poate si se intoarca numai peste trei luni in
Moldova iar in perioada cit ea lipseste nu are cine s& aiba grijd de périntii bolnavi.
Anexdm Forma " 'rimitere-extras 3674 din 29.11.2022, potrivit ciruia B
Vi o ' , o

T ' s, trimitere-extras 3677 dln 29. 11 2022, potrivit
cdruia Beh Liudmila suferd de stare dupd -

Apelanta s-a adresat la Biroul Migratiei si Azil pentru depunerea cererii si
obtinerea cetiteniei Moldovei, insé a primit un refuz deoarece data de nastere din
certificatul de nastere Moldovenesc (duplicatul) nu coincide cu data de nastere de
pe alte documente ale Apelantei, eliberate de cdtre diferite organe de stat ale

Moldovei, Rusiei si Ucrainei.
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Pentru confirmarea pozitiei Apelantei referitor la data nasterii corectd, a
prezentat instantei un Tnscris cu stampila Agentlei Servicii Publice precum ca este
in conformitate cu 'originalul.

Este vorba de Forma nr. 1 a dosarului administrativ (copia adeveritd de
$tampila serviciului eliberare a actelor de identitate al ASP Centru, mun, Chisinau,
semnatd de specialist superior M. Cozma la 10.11.2022), péstrat In arhiva Agentiei
Servicii de pe adresa mun. Chisindu, str. Al. cel Bun 56, potrivit ciruia Sergutova
(Beh) Anjela a depus cerere prin care solicitd eliberarea pasaportului strain Tn
legiturd cu fmplinirea virstei de 18 ani.

Aceastd forma nr. 1 la fel contine datele despre data nasterii reald a

Apelantei—. __......

| Apelanta s-a adresat la OSC Leninskiy fa 30.Vil.1982. Tn documentu! este
prezentd mentiunea scrisd de angajatul OSC precum cé pasaportul se elibereaza in
baza certificatului de nastere. _ eliberata de catre OSC Comrat la
,, adicd Tn strictd conformitate cu acest certificat. Forma nr. 1 este un
document oficial, care se intocmeste de catre functionarul Agentiel Servicii Publice,
se pastreazd th conditii confidentiale si pind la proba contrard se prezumi a fi
autentic. |

C. Obiectul sesizarii

Solicitim  examinarea  prezentei  sesizari  privind  controlul
consfitutionalitétii textului din art. 333 din CPC RM

Instanta judécitoreascd examineazd cererea de constatare a inexactitaiii
inscrierilor din registrele de stare civild pe baza dosarului, fard citarea
petitionarulixi si a altor persoane interesate. Instanta poate dispune citarea
~ acestora pentru a se expune cu privire la temeilurile cereril,
1n raport cu prevederile art. art. 1 alin. (3}, 20 alin. (1), 23 alin. (2), 26 alin.

(2) coroborat cu 54 alin. (1) din Constitutia Republicii Moldova si declararea

heconstitutional textului «fird citarea petitionarului si a altor persoane

interesate. Instanta poate dispune citarea acestora pentru a se expune cu privire

la temeiutile cereri‘i»ldi'n art. 333 CPCRM.
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D. Argumentarea incidentei unui drept sau a mai multor drepturi din Constitutie

Una din conditiile obligatorii pentru ca exceptia de neconstitutionalitate s
poatd fi examinati in fond este incidenta unui drept din Constitutie in cauza
concret 'pendinte n fata 'instan';elor de judécaté. Curtea trébuie sd verifice, prin
prisma argumentelor autorului sesizarii, daca prevederlle contestate reprezintd o
ingerinta in vreun drept fundamental (DCC nr. 8 din 24 ianuarie 2020, § 27; DCC nr.
24 din 2 martie 2020, § 18; DCC nr. 63 din 11 iunie 2020, § 19; DCC nr. 64 din 11
iunie 2020, § 19). |

Cu privire la incidenta articolului 23 din Constitutie, Curtea mentioneaza ca
acesta implica adoptarea de citre legislator a unor legi accesibile si previzibile (ase
vedea HCC nr. 12 din 14 mai 2018, § 38; HCC nr. 22 din 1 octombrie 2018, §32; HCC
nr. 24 din 17 octombrie 2019, § 110). in jurlsprudenté sa, Cuftea a mentionat ca
testul calitatii legii se efectueaza prin raportare la un drept fundamental (a se vedea
DCC nr. 38 din 8 iulie 2016, § 35; DCC nr. 44 din 22 mai 2017, § 18). Prin urmare,
. articolul 23 din Constitutie (care stabileste conditiile calitatii legii) nu poate fi
aplicat deﬁsine stététdr, ¢i doar dac este coroborat cu un drept fundamental.

| Tn interpretdrile raportate la dispozitiile constitutionale, Curtea

Constitutionald a Republicii Moldova evidentiazd incalcarea principiilor de
previzibilitate, claritate, accesibilitate al legii procedurale civile, pe care le ivoc3 si
autorul sesizarii, inclusiv prin referirea la: |

- art. 1 alin. (3) Republica Moldova este un stat de drept, democratic, in
care demnitatea omului, drepturile si libertatile lui, libera dezvoltare a
personalitatii umane, dreptatea §i pluralismul politic reprezintd valori éupreme si
 sint garantate, o

- art. 20 alin. (1) al Constitutiei Republicii Mioldova, care prevede ci
Orice perscana are dreptul la satisfacfie efectiva (s. n.) din pa-rtea. instantelor

judecdtoresti competente impotriva actelor care violeaza drepturile, libertatile si-

.interesele sale legitime',
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- art. 23 alin. (2) al Constitutiei Republibii Moldova, unde se indica la
faptul ca Statul asigurd dreptul flecdrui om de a-si cunoaste (s. n.) drepturile i
indatoririle. Tn acest scop statul publica si face accesibile (s. n.) toate legile si aite

acte normative’,

- art. 26 alin. (2) al Constitutiei Republicii Moldova, care prevede ca
fiecare om are dreptul sa reat;tioneze independent, prin mijloace legitime, la
incslcarea drepturilor si libertétilor sale', |

- art. 54 alin. (1) al Constitutiei Republicii Moldova, care statueazd ci in
Republica Moldova nu pot fi adoptate legi care ar suprima sau ar diminua (s. n.)

drepturile si libert3tile fundamentale ale omului gi cetdteanului.
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E. Argumentarea pretinsei incélcdri a unuia sau a mai multor drepturi garantate
de Constitutie?

Tn conformitate cu art. 4 din CPC RM. Sarcinile procedurii civile

Sarcinile procedutii civile constau in judecarea justd, in termen rezonabil, a
cauzelor de apdrare a drepturilor inc8lcate sau contestate, a libertafilor si a
intereselor legitime ale persoanelor fizice si juridice §i asociatiilor lor, ale
autorittilor publice si ale altor persoane care sint subiecte ale raporturilor juridice
civile, familiale, de muncd si ale altor raporturi juridice, precum i in apdrarea
intereselor statutli si ale societitii, in consolidarea legalitatii i a ordinii de drept,
" n prevenirea cazurilor de Tncalcare a legii.

Articolul 5. Accesul liber la justitie

(1) Orice persoand interesatd este in drept sd se adreseze in instantd
judecatoreascd, Tn modul stabilit de lege, pentru a-si apara drepturile thcdicate sau
contestate, libertatile si interesele legitime. -

(2) Nici unei persoane nu i se va refuza apérarea judiclard din motiv de
inexistenid a legislatiel, de imperfectiune, coliziune sau obscuritate a legislatiei Tn
vigoare.

(3) Renuntarea uneia dintre parti la dreptul de a se adresa tn judecata prin
incheierea in prealabil a unei conventii nu are efect juridic, cu excep1;|a cazurilor de
incheiere, In conditiile legii, a unei conventii arbitrale.

Tns3si scopul procedurii speciale este stabilirea sau declararea unor fapte ce
nu pot fi stabilite extrajudiciar. In acest sens corect este formulat alin. (2) din art.
280 din CPC RM fn procedura speciald, instanta examineaza cauzele cu participarea
petitionarului, altor persoane interesate, precum g§i a autoritatilor publice
conform art,74. Or numai cu prezenta {ordinea general3) a petitionarului si altor
persoane pot f stabilite anumite fapte, in lipsa unor inscrisuri care dovedesc cele
solicitate,

n acest sens nu ne este car din ce motiv legiuitorul a specificat Tn art. 333
CPC RM Instanta judecdtoreascd examineaza cererea de constatare a inexactitatii
inscrierilor din registrele de stare civild pe baza dosarului, fara citarea petitionarului
si a altor perscane interesate. Instanta poate dispune citarea acestora pentru a se
expuhe cu privire la temeiurile cererii. Aceastd posibilitate legald prea vast a
modalititilor de examinare de citre instanfa a pricinii in cazul lui Anjela (Beh)
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‘Sergutova a avut un rol negativ, decisiv, fapt care a lipsit-o_s8 mai prezinte dovezi
in sustinerea pozitiei sale, de a participa personal la examinarea cauzei, de a fi
elocvents, consecutivd si convingdtoare in procedura orala. Aceastd normd a
permis ca drepturile Apelantei sa fie incélcate si ea sa fie lipsitd de a adduga la
materialul probatoriu.

~ Problema descrisé de autorul sesizdrii a fost ridicatd demult de catre
generalizatorul Curtii Supreme de Justitie care Potrivit Notei informative a CS)
privind generalizarea practicli judiciare cu privire la aplicarea de citre instantele
judecdtorestia legislatiei ce reglementeaza constatarea inexactitatii inscrisurilor in
registrefe de stare civild constata:

Dupd pérerea generalizatorului, existd neconcordantd intre prevederile Legii
privind actele de stare civild. Instructiunea cu privire la modul de inregistrare a
actelor de stare civild si Codul de procedurd civild, deoarece in conformitate cu
art.279 alin.(1) lit. j) CPC, instanta judecatoreasca examineazd pricinile cu privire la
constatarea inexactitétii inscrisurilor in registrele de stare civild Tn procedurd
speciald si nu pe calea contestdrii refuzului OSC, iar procedurd prevdzutd de pct.209
al Instruc;mnn cu privire la modul de inregistrare a actelor de stare civild deduce
semnele caracteristice pentru procedura contenciosului administrativ.

in mod similar se solutioneazd aceastd fintrebare In Federatia Rusd,
Kazahstan, unde problema constatdrii inexactitatii fnscrisurifor in registrefe de stare
civild, de asemenea, se examineazd de cdtre instantele judecdtoresti in procedura
speciald. Spre deosebire de statele sus- -indicate, in unele state in ultimul timp o
apdrut tendinta de a examina aceastd categorie de dosare in procedura
contenciosului administrativ prin contestarea refuzului organului de stare civild de
a introduce rectificéri sau modificdri in inscrierile registrelor de stare civild (Codul
de procedurd civild al Republicii Belorusi din 11.01.1999, Uzbechistan din
30.08.1997, Codul jurisdictiei administrative Ucrainei din 01.09.2005 intrat fn
vigoare la 01.09.2005).

Dupd pdrerea unor lucrdtori stiintifici, natura Juridicd a pricinilor privind
constatarea inexactit@tii tnscrisurilor in actele stdrii civile trebuie a fi determinatd
in dependenti de motivele refuzului organului stdrii civile de a introduce modificdri,
rectificdiri sau completéri in actele de stare civild, Dacd, petitionaruf a prezentat
organului stérii civile actele necesare problema urmeazd a fi solutionatd-in ordinea
contenciosului administrativ prin atacared refuzului organului stdrii civile de a
modifica sau a corecta inscrierea. Dacd actele necesare lipsesc sau sunt insuficiente
pentru confirmarea temeiurilor pentru introducerea modificdrilor Tn actele stérii
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civile cererea cu privire la constatarea inexactitdtii inscrisurilor in registrele de stare
civild urmeazd a fi judecatd de cétre instantd in ordinea procedurii speciale.

in acest caz, adresarea n instanta de judecati se foloseste numai in scopul
constatdrii anumitor circumstante férd atacarea actiunilor organului de stare
civild. Unica posibilitatea pentru rezolvarea acestei probleme se contine in
probarea inexactitdtii inscrisurilor prin "alte mijloace de dovedire”, inclusiv
depozitiile martorilor si avizul expertulul care sunt posibile numai in instanta de
judecatd, ca urmare a posibilitétilor limitate ale callor administrative.

Astfel, prin dispozitiile art. 1 alin. (3) din Constitufia se consfinfeste un
‘deziderat de bazd si anume cd Republica Moldova este un stat de drept.

Tn strdnsa concordanta cu prevederile constitutionale enuntate, statul de
drept isi exercita puterea fn conformitate cu legea, si pe cale de consecin{d urmeaza
s3 aibd la baza activitatli sale un cadru legislativ adecvat, care sa reglementeze
armonios raporturile in ansamblul lor.

Realizarea practlcé a acestui deziderat const3 in obhga’gta generals, |mpusa
tuturor subiectelor de drept, inclusiv puterii legislative i executive, care, in
activitatea de legiferare, trebuie sd respecte Legea fundamentald a térii si sd
asigure calitatea legislatiei si conferirea coerentei intregului sistem normativ.

Tn acest fel, se impune autoriti{ii legiuitoare si celei executive s asigure cd
activitatea de iegiferare s§ se realizeze in limitele §i in concordan{d cu Legea
fundamentald, totodatd, s3 fie asiguratd calitatea. legislatiei. Aceasta intrucat,
pentru a respecta siaplica corect legea, ea trebuie cunoscutd siinteleasd, iar pentru
a fiinteleasd, trebuie s& fie suficient de precisd si previzibild si anume pentru a oferi
securitate juridicd destinatarilor sai.

Astfel, Tn strinsd legdturd cu proclamarea statului de drept prin norma
constituiionald sus - mentionata, intervine un alt principiu si anume cel al securitatii
juridice, care la fel reprezintd un pilon al dezideratului mentionat.

Fira a fi consacrat expres de normele constitutionale, fiind mai degraba o
creatie a jurisprudentel, acesta constitule, un principiu fundamental al statului de
drept, stat care este apreciat in bund masura in functie de calitatea legilor sale.

Acest principiu se referd la predictibilitatea solutiei judiciare, aflandu-se Tn
stransd legturd cu spetele concrete aduse fn fata organelor de drept si a
instantelor de judecata. T

Din perspectiva asigurarii calitatii legii, se pot identifica repere:

a) respectarea principiului previzibilitdtii legii din perspectiva legalitatii;
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b) predictibilitatea solutiei judiciare, subsumatd principiului securitatii
juridice. '

Lipsa callta;u sl prewnbllltatu prevederllor legale enuniate, care isi au
aplicabilitate fn cadrul procesulu civil pendinte, submineaza realizarea practica a
garantiilor reprezentate de principiile sus enumerate stabilie in Constitutia R.
Moldava.

Este evident ca pentru a fi apllcat in Intelesul sdu, un act normativ trebuie sa
fie precis, previzibil si Tn deplind concordanta cu intreg sistem legislativ i totodata
s asigure dupd cum am afirmat mai sus, securitatea juridica a destinatarilor sai.

Tn acord cu principiul general al legalitatil, care la fel reprezinta un pilon de
bazd a statului de drept, este necesara asigurarea accesibilitatii si previzibilitatii
legii, inclusiv sub aspectul stabilitatii acesteia, instituind gi o serie de repere pe care
legiuitorul trebuie sa le respecte pentru asigurarea acestor emgen'ge

Principiul prewz:blllta'gu impune ca autorltétlle publice sd reglementeze
relatule sociale prin adoptarea de acte normative care si intre in vigoare, in cazuri
justificate, dupa trecerea unel perioade rezonabile de timp, cu aducerea Tn
concordantd a altor reglementari legale, astfel incat s3 permitd oricérei persoane
" s3 poatd recurge la consultantd de specialitate in vederea adoptdrii unei atitudini
-potrl\nte |

Lipsa unei asemenea exigente a normelor juridice determind o nesigurantd a
raporturilor juridice, care poate avea ca efect vatamarea drepturilor sublectilor de
drept vizati de ipoteza normei legale.

Totodatd, asigurarea securitatii juridice trebuie ohservatd cu mai mare
strictete-in cazul regulilor cu implicatli §i consecinte restrictive pentru cetatenii
Republicii Moldova.

Art. 54 alin. (1) din Constitutie prevede cd in Republica Moldova nu pot fi

adoptate legi care ar suprima sau ar diminua drepturile gi libert3tile fundamentale
ale omului st cetdteanului.

De aceea, in condﬂ;ule in care prin prevederile legale criticate sunt create
: premise prlvmd incilcarea drepturilor i libertdtilor fundamentale in modul in care
s-a descris, este necesard Inliturarea acestora prin declararea neconstitutionalitaii

acestora.



1212
F. Lista. documentelor relevante {daci este cazul)

Nu sunt anexate

G. Declaratia si semnitura autorului sesizarii

Declarpe onoare cd informatiile ce figureaza in prezentul formular de sesizare sunt
exacte..

- Locul-Chisindu

Data 30 noiembrie 2022




Dosarul:nr.2a-4251/22 : Judecitor: Ioana Chironet
2-22097854-02-2a-18112022
| INCHEIERE

16 februarie 2023 : - - mun. Chigindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii de Apel Chisingu

Avénd In componenta sa:

Presedintele sedintei, judecitorul Ion Secrieru
“Judecatorii | Vitalie Cotorobai si Marina Anton

Examinénd cererea depusi de avocatul Olga Iovu in interesele apelantei Sergutova (Beh)
~Anjela, privind ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate, in cauza civild in proceduri speciala
la cererca depusd de avocatul Olga Iovu in interesele petifionarei Sergutova (Beh) Anjela,
persoand inferesatd Serviciul stare civild Comrat al Agentiei Servicii Publice a RM privind

constatarea inexactititii inscrierilor Tn registrele de stare civild, impotriva hotrrii Judeciitoriei

Chisindu, sediul Centru din 17 octombrie 2022, prin carc cererea a fost respinsd,

constati:

- La 06 iulie 2022, avocatul Olga lovu in interesele petifionarei Sergutova Anjela s-a adresat
in instanta de judecatd cererea in procedurd special, persoand interesatii Serviciul stare civila
Comrat al Agentiei Servicii Publice a RM, solicitind:
-constatarea inexactititii inscrierilor in registrele de stare civilii,
fn motivarea cererii, avocatul Olga lovu in interesele petitionarei Sergutova Anjela a
indicat cii, Sergutova (anterior - Beh) Anjela s-a niscut in Republica Moldova, oragul Comrat.
Parintii acesteia fiind Beh Vladimir §i Beh Liudmila. Faptul nagterii a fost inregistrat de citre
OSC Comrat cu eliberarca certificatului -
Mentioneazi ci, in originalul certificatului de nagtere a fost indicat# data corectd la care a
fost niAscutd petifionara, §i anume - fn baza acestui prim certificat au fost
perfectate restul actelor de identitate gi altele ale petifionaret. Petifionara a plecat intdi la
Chisin#u unde a avut viza de regedinfd, a absolvit scoala medie nr, 39. fn anul 1982 a plecat intai
in Ucraina si invete la facultatea unei universiti{i din Kiev. in anul 1984 s-a ciisitorit, far in anul
1987 s-a mutat in Federafia Rusi si s-a stabilit acolo cu traiul, dupi care in 1990 s-a radiat de la
evidenfa din Chigindu gi s-a inregistrat in Rusia. Menfiondnd ci, in pofida faptului nagterii si
absolvirii gcolii in Moldova, petifionara la moment nu define cetifenia Moldovei.
Sustine cd Infr-un anumit moment petifionara nu gi-a putut gasi certificatul de nagtere,
documentul a fost pierdut si a decis in cursul unei din vizite la pirinti care locuiesc In Chigindu
si~gi comande un duplicat al certificatului de nastere. in momentul in care I-a obtinut, a observat
ci data nagterii fost indicati incorect gi anume,
Institufia Medico-Sanitard Publicd, spitalul Raional Comrat ,,Isaac Gurtinchel” (unde s-a
niscut petifionara) la cererea ei a eliberat un réspuns prin care a declarat ci nu poate elibera
petitionarei certificatul care confirma data nagterii din motiv c, termenul de pistrare a actelor
confirmative cu privire la nastere a expirat.
- La cererea petifionarei si fie corectatd data nasterii, Serviciul stirii civile din Comrat a

refuzat, motivind refuzul prin faptul ci originalul certificatului de nagtere nu a fost prezentat,
iar conform Extrasului de pe actul de nastere nr. .. | eliberat la ‘ data
nagterii la fel este gregit indicatd ca o o '

Solicitd petifionara constatarea inexactitétii inscrisurilor in regisirele de stare civild ce se

referdt la data nagterii petifionarei §i anume, cé data nagterii este indicata gresit ca
™77 iartrebuiainscrisical” — data fapticd de nagtere si dispunerea modificarii




inscrierii in registrele de stare civild cu privire la data nagterii petifionarei din
in i eliberarea unui nou certificat de nagtere In care data nagterii va fi indicatd
ca

Prin hotararea din 17 octombrie 2022 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, a fost respinsi

corerea depusi de avocatul Olga lovu in interesele petifionarei Sergutova (Beh) Anjela.

La 25 octombrie 2022, avocatul Olga Iovu in interesele apelantei Sergutova (Beh) Anjela
a declarat apel nemotivat impotriva hotirérii din 17 octombrie 2022 a Judecatoriei Chisiniu,
sedipl Centru, solicitdnd casarea hotdrfirii primei instante, cu emiterea unei noi hotirari de
admitere a cererii depuse de Sergutova (Beh) Anjelaprivind constatarea inexactititii inscrierilor
in registrele de stare civila.

" Prin incheierea din 01 decembrie 2022 a Curiii de Apel Chigindu, nu s-a dat curs cererii de

apel depusd de Sergutova Anjela reprezentatii de avocatul Olga Iovu. | | '

Q-2 comunicat apelantei Sergutova Anjela reprezentati de avocatul Olga Tovu, despre
necesitatea prezentiirii prin intermediul cancelariei Curfii de Apel Chigindu (mun. Chigindu,
Teilor,4) cererii de apel motivate pe suport de héttie cu atitea copii cAfi participanti la proces
sant, plus cte o copie pentru instanta de apel sia otiginalului dovezii de platd a taxei de stat in
mirime de 150 (una sutd cincizeci) lei, acordindu-i pentru aceasta un tcrmen de 7 zile din
momentul receptiondrii prezentei Thcheieti.

La 07 decembrie 2022 avocatul Olga lovu in intercsele apelantei Sergutova (Beh) Anjela
a depus cerere de apel motivati prin care a solicitat casarca integrald a hotararii primei instanfe
cu emiterea unei noi hotatdrii prin privind admiterea cererii petitionatei in sensul formulat.

" Concomitent ptin cererea de apel motivati avocatul Olga Iovu in interesele apelantei

Sergutova (Beh) Anjela a solicitat prin cerere ridicarea excepfiei de neconstitufionalitate 2

prevederilor art.333 CPC cu emiterea unei incheieri privind controlul constitufionalitifii a

prevederilor art, 333 CPC,

in motivarea cererii a indicat cé, ci este clar din ce motiv legiuitorul a specificat in art.333
CPC ¢4 instanfa judecitoreasc examineazi cererea de constatare a inexactititii inscrierilor din
registrele de stare civild pe baza dosarului, fard citarea petitionarului gi altor persoane interesate.
Instanta poate dispune citarea acestora pentru a se expune cu privire 1a temeiurile cererii. Aceasta
expunere legald prea vastd a modalitatilor de examinare de ciitre instanta a pricinii in cazul lui
Anjela (Beh) Sergutova a avut un rol negativ, decisiv, fapt care a lipsit-0 si mai prezinte dovezi
in susjinerea pozifiei sale, de a participa personal la examinarea cauzei, de a fi elocventa,
consecutiva si convingitoare in procedura orali, Aceastd normd a permis ca drepturile apelantei
<4 fic incilcate si ea si fie lipsitd de a adduga 1a materiatul probatoriu.

De aceia, in condifiile In care prin prevederile legale criticate sunt create premise privind
tncalcarea drepturilor si libertdfilor fundamentale in modul in care s-a desctis, este necesard
tnliturarea acestora prin declararea neconstitutionalititii acestora.

Studiind materialele cauzei, Colegiul Civil considerd necesar de a admite cererea de
ridicare a excepiiei de neconstitufionalitate din urmitoarele considerente.

in conformitate cu art. 12! din Codul de proceduri civild, tn cazal existenfei incertitudinii
privind constitufionalitatea legilor, a hotérdrilor Patlamentului, a decretelor Pregedintelui
Republicii Moldova, a hotardrilor §i ordonantelor Guvernului ce urineaz a fi aplicate la
solutionarea unei cauze, instanfa de judecatd, din oficiu sau la cererca unui participant la proces,
sesizeazd Curtea Constitutionald. _

La ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate §i sesizarea Curiii Constitufionale, instan{a
nu este in drept si se pronunge asupra temeiniciei sesizérii sau asupta conformitatii cu Constitutia
a normelor contestate, limitindu-se exclusiv la verificarea intrunirii urmétoarelor conditii:

a) obiectul exceptiei intrd in categoria actelor prevdzute la art. 135 alin.(1) lit. a) din
Constitujie; o : , '

b) exceptia este ridicatd de citre una din parii sau reprezentantul accsteia ori este ridicatd
de catre instanta de judecat din oficiu;

¢) prevederile contestate urmeazi a fi aplicate la soluionarea cauzei;




d) nu existd o hotirare anterioard a Curfii Constitutionale avand ca obicct prevederile
contestate.

Ridicarea excepfiei de neconstitutionalitate se dispune prinir-o incheiere care nu se supune
niciunei cdi de atac §i care nu afecteazii examinarea n continuare a cauzei, fnsd pind la
pronuntarea Curfii Constitufionale asupra excepfiei de neconstitufionalitate se amindg
pledoariile. ' '

Dacd nu sint Intrunite cumulativ conditiile specificate la alin.(2), instanta refuzi ridicarea
exceptiei de neconstitutionalitate printr-o tnchetere care poate fi atacatd odati cu fondul cauzei.

Instanfa de judecatdi poate ridica excepfia de neconstitutionalitate doar daci cererea de
chemare In judecatd sau cererea de apel a fost acceptats in modul previzut de lege ori daci
cererea de recurs Impotriva hotiririi sau deciziei curtii de apel a fost declarati admisibili
conform legii.

Potrivit dispoziiilor art.135 alin.(1) lit.a) si g) al Constitugiei R, Moldova, Curtea
- Constitufionald exercitd, la sesizare, controlul constitutionalitatii legilor si hot#rdrilor
Parlamentului, a decretelor Pregedintelui Republicii Moldova, a hotirarilor si ordonantelor
Guvernului, precum si a tratatelor internationale la care Republica Moldova este parte; rezolva
cazurile exceptionale de neconstitutionalitate a actelor juridice, sesizate de Curtea Supremi de
Justitie. .
Colegiul a constatat ci la 06 iulie 2022, avocatul Olga Iovu in interesele petitionatei
Sergutova Anjela s-a adresat In instanta de judecatdi cererea in proceduri special, persoani
interesatd Serviciul stare civild Comrat al Agentiei Servicii Publice a RM, solicitand:

-constatarea inexactitdtii inscrierilor in registrele de stare civili.

Prin hotdrérea din 17 octombrie 2022 a Judecitoriei Chigindu, sediul Centru, a fost respinsi
cererea depusi de avocatul Olga Iovu in interesele petitionarei Sergutova (Beh) Anjela,

' La 25 octombrie 2022, avocatul Olga Iovu in interesele apelantei Sergutova (Beh) Anjela
a declarat apel nemotivat impotriva hotrérii din 17 octombrie 2022 a Judeciitoriei Chigin#u,
sediul Centru, solicitdnd casarea hotirarii primei instanfe, cu emiterea unei noi hotiriri de
admitere a cererii depuse de Sergutova (Beh) Anjela privind constatarea inexactitdfii inscrierilor
in registrele de stare civili.

Prin incheierea din 01 decembrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, nu s-a dat curs cererii de
apel depusd de Sergutova Anjela reprezentatd de avocatul Olga Iovu,

S-a comunicat apelantei Sergutova Anjela reprezentati de avocatul Olga Iovu, despre
necesitatea prezentdrii prin intermediul cancelariei Curfii de Apel Chisinau (mun. Chisingu,
Teilor,4) cererii de apel motivate pe suport de hértie cu atdtea copii cifi participanti la proces
sént, plus céte o copie pentru instanfa de apel §i a originalului dovezii de plati a taxei de stat in
mérime de 150 (una sutd cincizeci) lei, acordindu-i pentru aceasta un termen de 7 zile din
momentul receptiondrii prezentei Incheieri,

La 07 decembrie 2022 avocatul Olga Iovu In interesele apelantei Scrgutova (Beh) Anjela
a depus cerere de apel motivatd prin care a solicitat casarea integrald a hotiirdrii primei instante
ca emiterea unei noi hotérdrii prin care si fie admiss ceterca petitionarei in sensul formulat,

Concomitent prin cererca de apel motivatd avocatul Olga Iovu in interesele apelantei
Sergutova (Beh) Anjela a solicitat prin cerere ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate a
prevederilor art.333 CPC cu emiterea unei incheieti privind controlul constitutionalitilii a
prevederilor art. 333 CPC,

In spetd, obiectul cererii de ridicare a exceptiei de neconstitutionalitate 11 constituie
prevedetile art, 333 CPC S

Prin prisma art. 135, alin. (1), lit. a) din Constitufia Republicii Moldova, in coroborare cu
dispozitiile art. 4 alin. (1) din Legea cu privire la Curtea Constitutionals nr, 317- XIII din data
de 13 decembrie 1994, rezultd ci Curtea Constitutionald exercitd, la sesizare, controlul
constitufionalitifii legilor si hotdrdrilor Parlamentului, a decretelor Presedintelui Republicii
Moldova, a hotdrérilor si ordonantelor Guvernului, precum i a tratatelor internationale la care
Republica Moldova este parte.




Colegiul atestd ci obiectul excepiiei de 1lcconstitutionalitatc.face, parte din categoria actelot
cuprinse la articolul 135 alin. (1) lit, a) din Constitufie, exceptia este ridicatd de catre, apelanta
Sergutova (Beh) Anjela, care estc patte a prezentului litigiu, iar prevedetile: contestate sunt
aplicabile cauzei. |

Concoimitent, s-a stabilit ¢ o hotArre anterioatd a Curfii Constitutionale, avand ca obiect
prevederile invoe ate de solicitant nu exista, ‘motiv din care cererea privind ridicarea exceptiei de
neconstitutionalitate urmeaz a.fi admisi. -

‘Colegiul mentioneazd cd cerered de sesizate 4 Curii Constituionale privind verificarea
constitutionalititii normei legale indicate supra, depusd de apelanta avocatul Olga lovu in
interesele apelantei Sergutova (Beh) Anjela constituie o prerogativia partii din praces, iat prin
ignorares exceptiel de neconstitutionalitate si rezolvarea litigiului fird solutionarea prealabild a
excepiei de céfre Curtea Constitojionald, Colegiul ar dobandi prerogative improprii instanfei
judeciioresti, ceea ce este inadmisibil. |

Ce tine de acest aspect, Colegiul subliniazd cd obiectul apelului cu care a fost sesizatd
instanta de apel il constituie hotdrarea Tudecutoriei Chigindu, sediul Centru din 17 octombrie
2022, prin care a fost respinsi cererea depusi de avooatul Olga Iovu In interesele: petifionarei
Sergutova (Beh) Anjela privind .cons't'ata'reaf’ine;{actit’ati_ii inscrierilor in registrele de stare civild.

Rapoitand aceste dispozitii la citcumstanfele spefei, Colegiul conchide ¢i acesta nu csto
indreptatit de a se-expune ‘asupra temeiniciel sesizarii Curtii Constitutionale inaintate de citre
avocatu] Olga lovu in interesele apelantei Sergutova (Beh) Anjela, instanfa de apel refinand:doar
faptul ¢d existd incertitudine privind constituti onalitatea prevederilor legale invoeate.ce urmeaza
a fi aplicate la solufionarca uniei cauze, exceptia este ridicatd de citre apelanta care este parte la
proces, conditii in care fn temeiul dispozitiitor ‘art:12' CPC instanta de judecatd, urmeaza sd
sesizeze Curtea Constitufionald. ' '

Din aceste.considerente, Colegiul conchide cd odati .ce;.apei'anta-eSte-?indrcptétité;jdc a sesiza
Cuttea Constitutionali, jar sesizarea acesteia adresatd Curfii urmeazi a-fi expediatii acesteia de
ctre instanta, Colegiul conchide cd in speta urmeazi a fi admisi cererea avocatului Olga Tovu
in interesele apelantei Sergutova (Beh) Anjela, cu expedierea sesizirii Curfii Constitutionale
privind exceptia.de neconstitutionalitate a prevederilor art. 333 CPC, - | |

‘31 conformitate cu-art. 121 CPC, art.art.269-270 CPC, Colegiul Civil,

dispune:

Se admite cererea depusi de Sergutova (Bah) Anjela. reprezentantd de avecatul Olga lovu
privind ridicarca exceptict de neconstitutionalitate. _ '

Se ridicd excepfia de neconstitufionalitate a prevederilor art. 333 CPC, la apelul declarat
de Sergutova (Bah) Anjela rcprezentant_ﬁ'deiavdca,tullo_lga Tovu, in cauzacivild la cererea depusi
de avocatul Olga Tovu in interesele petifionarei Sergutova Anjela, persoani interesati Serviciul
stare ¢ivils Comrat al Agen_ti ei Servicii Publice aRM privind G_O.I.lst_atjat'eﬁa-fiﬁexa‘oti,tﬁtii;ihs.criprilor'_
in registrele de stare-civili, cu expedierea sesizdrii privind exceptia de neconstitujionalitate in
adresa Curfii Constitutionale. : '

Se améni examinarea apelului depus ‘de catre Sergutova (Bah) Anjela reprezentantd de
avocatul Qlga Iovu impotriva hotartii Judecdtoriei. Chisingu, sediul Centru-din 17, 10.2022,
. phni la pronunfarea C-urtii"}Cohsti_tn_'gjionalerasu_pi‘a-éxc'eptie’i‘ de ‘neconstitutionalitate,

' Incheietea nu sé supune nici unei odi de-atac, ' ,

Presedintele sedinfel, Ton Sectieru

Judecitorul. o
Judecatorii Vitalie Cotorobai
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