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Judecdtoria Chlsmau (sed1ul Central) remite In adresa Curtii Constitutionale a
Republicii Moldova copia cauzei civile privind insolvabilitatea S.R.L. “Hollman
Construct”, nr. 2i-259/22 (2-22084691-12-2i-15062022) si copia incheierii nr. 2i-259/22
din 07.03.2023, prin care s-a admis cererea reprezentantilor debitorului SRL “Hollman
Construct” — Ageyev Oleg, Gundiuc Iurie i Golubenco Nicolae de ridicare a exceptiei de
neconstitutionalitate a art 29, alin. (8) din Legea insolvabilititii, pentru examinare conform
competentei. '

Anexe: copia cauzei cwtle prlvmd msolvablhtatea S.R.L. *Hollman Construct”, nr. 2i-259/22, 1
volum — 45 file.
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Sesizare privind exceptia de neconstitutionalitate

a prevederilor art. 29 alin. (8) din Legea Nr. 149 din 29.06.2012
insolvabilitiitii, conform ciirora creantele incluse in tabelul preliminar nu se
contesti. Ele pot fi contestate dupd intentarea procesului de insolvabilitate sau a
procedurii simplificate a falimentului doar daci au fost incluse in tabelul
definitiv

Citre judecitorul Judecitoriei Chisiniiu (sediul Central), Gheorghe Mitu

nr. 2i-259/2022 (2-22084691-12-2i-15062022) SRL ”Locozaris” vs SRL
»Hollman Construct” - intentarea procesului de insolvabilitate)

Sedinta de judecati este fixatd pentru data de 16 februarie 2023, ora 10:00 :




2110
A. Autorul excepfiei de neconstitutionalitate'
A.2. Persoani juridica

1. Denumire si sediu: SRL “Hollman Construct”, mun. Chisindu, str. Bucuresti,
71

2. Numiirul si data inregistririi: 1012600040990, 28-12-2012

3. Numele administratorului: Gundiuc Cristian

5. Reprezentant: Gundiuc lurie

1 Ajci, autorul exceptiei de neconstitutionalitate va alege rubrica relevantd, stergdndu-le pe celelalte.
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B. Informatii pertinente despre cazul dedus judecatii instantei de drept
comun’

1. In procedura judecitorului Judecatoriei Chisindu (sediul Central), Gheorghe
Mitu, se afld spre examinare cercre introductiva depusi de SRL ”Locozaris”
privind intentarea procesului de insolvabilitate fati de SRL “Hollman Construct”
(dosarul nr. 2i-259/2022 (2-22084691-12-2i-15062022) SRL “Locozaris” vs SRL
“Hollman Construct” - intentarea procesului de insolvabilitate). Sedinta de
judecati este fixatd pentru data de 16 februarie 2023, ora 10:00.

9 TLa data de 25 ianuaric 2023 eu, administrator statutar al SRL "HOLLMAN
CONSTRUCT”, Gundiuc Cristian, prin intermediul postei electronice, am depus la
administrator provizoriu al SRL "HOLLMAN CONSTRUCT”, Dorfman Ludmila,
o cerere privind excluderea din tabelul preliminar (corectat) al creantelor
creditorilor impotriva patrimoniului  debitorului SRL. “HOLLMAN
CONSTRUCT?” a creantei SRL ”LOCOZARIS” in suma de 551 213,65 Euro,
si depunerea din numele SRL "HOLLMAN CONSTRUCT” a cererii de chemare
in judecatd impotriva SRL "LOCOZARIS” cu privire la anularea contractului de
{mprumut nr. 05/2017 din 03 mai 2017 si a contractului de ipotecd nr. 1152 din 03
mai 2017 incheiate intre OM “LOCOZARIS” SRL si SRL “HOLLMAN
CONSTRUCT”.

3. La data de 26 ianuarie 2023 eu, administrator statutar al SRL "HOLLMAN
CONSTRUCT”, Gundiuc Cristian, prin intermediul postei electronice, am depus la
administrator provizoriu al SRL "HOLLMAN CONSTRUCT”, Dorfman Ludmila,
o cerere privind excluderea din tabelul preliminar (corectat) al creantelor
creditorilor impotriva patrimoniului debitorului SRL »Hollman Construct” a
creantei SRL »Titangroup & Construct” in mirime de 2 698 835,05 lei, si
depunerea din numele SRL “Hollman Construct” a cererii de chemare in judecatd
tmpotriva SRL “Titangroup & Construct” cu privire la anularea contractului de
executarc a lucririlor nr.1 din 09.07.2018, actului de primire-predare a lucrdrilor ¢
executate din 17.06.2019, si a facturii fiscale Seria AAH nr.4919293 din
29.06.2020.

4. Pini in ziua de azi SRL "HOLLMAN CONSTRUCT” nu a primit niciun
raspuns de la administrator provizoriu al SRL "HOLLMAN CONSTRUCT?”,
Dorfman Ludmila, la cererile sale privind excluderea din tabelul preliminar
(corectat) al creantelor creditorilor SRL »LOCOZARIS” si SRL ”Titangroup
& Construct”. In astfel de circumstante, SRL "HOLLMAN CONSTRUCT”
nu are alti optiune decit si depunii contestatia si sd ceardi instantei de

2 Aceastd parte a formularului trebuie sd contind un rezumat al informatiilor pertinente referitoare la cauza dedusd judecdtii instantei de
drept comun, i.e. instantei in fota cdreia sau de care a fost ridicatd exceptiv de neconstitutionalitate
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insolvabilitate de a exclude creantele creditorilor SRL "LOCOZARIS” si SRL
»Titangroup & Construct” din tabelul preliminar (corectat).

5. Prin urmare, este evident ci sunt aplicabile prevederile art. 29 alin. (8) din
Legea Nr. 149 din 29.06.2012 insolvabilitiitii, conform cirora creantele incluse
in tabelul preliminar_nu_se contestd. Ele pot fi contestate dupd intentarea
procesului de insolvabilitate sau a procedurii simplificate a falimentului doar
dacd au fost incluse in tabelul definitiv.
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C. Obiectul sesizirii®

6. Prin prezenta sesizare se solicitd verificarea corespunderii constitufionalitdtii a
prevederilor art. 29 alin. (8) din Legea Nr. 149 din 29.06.2012 insolvabilitatii,
deoarece in aceastd norma nu se contin prevederi care ar permite debitorului
si conteste creantele creditorilor SRL "LOCOZARIS” si SRL “Titangroup &
Construct” incluse de catre administrator provizoriu al SRL "HOLLMAN
CONSTRUCT”, Dorfiman Ludmila, in tabelul preliminar, inainte de intentarea
procesului de insolvabilitate sau a procedurii simplificate a falimentului,
astfel, judecatorul va ajunge la concluzia de a respinge contestatia debitorului SRL
"HOLLMAN CONSTRUCT”, fapt ce contravine prevederilor art. 7, art. 20, art. 46
alin .(1), alin. (2), alin. (3), art. 54 alin. (1), art. 127 alin. (1) din Constitutia
Republicii Moldova.

7. Articolul 7
Constitutia, Lege Suprema

Constitutia Republicii Moldova este Legea ei Supremad. Nici o lege si nici un alt act
juridic care contravine prevederilor Constitufiei nu are putere juridica.

8. Articolul 20
Accesul liber la justitie

(1) Orice persoana are dreptul la satisfactie efectivd din partea instantelor
judecidtoresti competente Tmpotriva actelor care violeazd drepturile, libertdtile si
interesele sale legitime.

(2) Nici o lege nu poate ingradi accesul la justifie.
9. Articolul 46
Dreptul la proprietate privata si protectia acesteia
(1) Dreptul la proprietate privatd, precum gi creantele asupra statului sint garantate.

(2) Nimeni nu poate fi expropriat decit pentru o cauza de utilitate publica, stabilitd
potrivit legii, cu dreaptd si prealabilad despagubire.

(3) Averea dobinditd licit nu poate fi confiscatd. Caracterul licit al dobindirii se
prezuma,

10. Articolul 54

Restringerea exercitiului unor drepturi sau al unor libertati

% In aceastd parte a formularului se vor mentiona prevederile contestate in faja Curtii Constitutionale, potrivit competentei sale ratione
materige, Aceste prevederi trebuie sii fie aplicabile la solutionarea cauzeiin care a fost ridicatd exceptia de neconstitufionalitate.
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(1) In Republica Moldova nu pot fi adoptate legi care ar suprima sau ar diminua
drepturile si libertdtile fundamentale ale omului §i cetdteanului.
11. Articolul 127
Proprietatea

(1) Statul ocroteste proprietatea.
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D. Argumentarea incidentei unui drept sau a mai multor drepturi din
Constitutie?

12. Debitorul SRL ”Hollman Construct” considerd cd prin aplicarca de ciitre
judecdtorul Judecitoriei Chiginiiu (sediul Central), Gheorghe Mifu, a
prevederilor art. 29 alin. (8) din Legea Nr. 149 din 29.06.2012 insolvabilitatii,
la solutionarea cauzei de insolvabilitate fn privinta SRI, “Hollman
Construct”, sunt aplicabile mai multe drepturi garantate de Constitutie, i
anume, drepturile garantate de art. 7, art. 20, art. 46 alin .(1), alin. (2), alin,
(3), art. 54 alin. (1), art. 127 alin. (1) din Constitutia Republicii Moldova.

E. Argumentarea pretinsei incilciri a unuia sau a mai multor drepturi
garantate de Constitutic®

4 fiy aceastd parte a formularului, autorul exceptiei de neconstitutionalitate va argumenta de ce considerd aplicabil unul sou mai multe
drepturi garantate de Constitutie, adicd va argumenta dacd existd o ingerintd in unul sau mai multe drepturi garantate de Constitutie.

5 In aceastd parte o formularului, autorul exceptiei de neconstitutionalitate va argumenta, dupd caz, de ce considerd cd ii este incdlcat unul
sau mal multe drepturi garantate de Constitufie. Este recomandabil ca gcesta s& urmeze, In argumentarea sa, urmdtorii pasi: {1) dacd
ingerinta in unul sau mai multe drepturi garantate de Constitutie este prevéizutd de lege; in caz afirmativ, (2} dacd ingerinta urmdreste
realizarea unui scop legitim permis de Constitutie; in caz afirmativ, (3) dacd existd o legéturd rationald intre ingerintd si scopul legitim

{
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13. Debitorul SRL “Hollman Construct” considerd ci in conditiile in care
administrator provizoriu al SRL "HOLLMAN CONSTRUCT”, Dorfman
Ludmila, a inclus ilegal si neintemeiat fn tabelul preliminar creangele
creditorilor SRL "LOCOZARIS” si SRL “Titangroup & Construct”, aceste
creante pot fi contestate, daca administrator provizoriu al SRL "HOLLMAN
CONSTRUCT”, Dorfman Ludmila, la cererea debitorului, a refuzat sd le
excludi din tabelul preliminar, sau nu a solutionat cererea debitorului privind
excluderea acestora din tabelul preliminar, si debitorul SRL “Hollman
Construct” nu trebuie sii agtepte intentarea procesului de insolvabilitate sau a
procedurii simplificate a falimentului in privinta sa. [n_caz contrar, dreptul la
satisfactie efectivii_din_partea_instantei de_insolvabilitate impotriva_actiunilor
ilegale ale administratorului provizorin_al SRL "HOLLMAN CONSTRUCT”,
Dorfman Ludmila, care violeazd drepturile si intervesele legitime ale debitorului |
SRL "HOLLMAN CONSTRUCT?”, ar deveni un teoretic si iluzoriu.

14. Prin urmare, in situatia tn care art. 29 alin. (8) din Legea Nr. 149 din
29.06.2012 insolvabilititii nu prevede posibilitatea contestarii creantelor
creditorilor SRL ”LOCOZARIS” si SRL ”Titangroup & Construct” incluse
de citre administrator provizoriu al SRL "HOLLMAN CONSTRUCT?,
Dorfman Ludmila, in tabelul preliminar, inainte de intentarea procesului de
insolvabilitate sau a procedurii simplificate a falimentului, aceasta constituic o
omisiune legislativd care este contrard articolelor 7, art. 20, art. 46 alin .(1),
alin. (2), alin. (3), art. 54 alin. (1), art. 127 alin. (1) din Constitutia Republicii
Moldova.

15. in jurisprudenta sa, Curtea Constitutionali a retinut ci omisiunea
legislativii poate constitui obiect de examinare al Curtii Constitutionale daca
aceastii omisiune afecteazdi un drept constitutional fundamental (a se vedea, in
acest sens, HCC nr. 12 din 6 aprilie 2021, § 35 si HCC nr. 16 din 20 mai 2021,

§ 42).

16. Ingerinta admisd prin art. 29 alin. (8) din Legea Nr. 149 din 29.06.2012
insolvabilititii, este previzutd de legea, insd, aceastd ingerintd nu urmaregte
realizarea unui scop legitim permis de Constitutie, in conditiile in care debitorul
SRL "HOLLMAN CONSTRUCT” este lipsit de dreptul de a contesta creaniele
creditorilor SRL "LOCOZARIS” si SRL ”Titangroup & Construct” incluse de
citre administrator provizoriu al SRL "HOLLMAN CONSTRUCT”, Dorfman
Ludmila, in tabelul preliminar, fnainte de intentarca procesului de insolvabilitate
sau a procedurii simplificate a falimentului.

urmdrit; Tn coz affrmativ, {4} dacd ar putea fi instituite ofte mdsuri legislative fa fel de eficiente si mai pufin intruzive pentru
dreptul/drepturile fundamentale in discufie; in caz afirmativ, {5) dacd ingerinfa este proporfionald cu scopul legitim urmdrit,

]
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F. Lista documentelor relevante (daci este cazul)®

17. La prezenta sesizare urmeaza a fi ancxate materialele cauzei nr. 2i-259/2022
(2-22084691-12-2i-15062022) SRL "I ocozaris” vs SRL “Hollman Construct” -
intentarea procesului de insolvabilitate).

§ In aceastd parte a formularului, autorul excepfiei de neconstitutionalitate va enumera documentele refevante {extrasul cu prevederile
normative contestate, alte hotdrdri sau decizii ale Curtii Constitufionate cu un obiect similar, alte hotdréri sau decizii cu oblect simifar
pronuntate de alte curti constitutionale, jurisprudenta relevanté a Curtii Europene a Drepturifor Omului, studii de drept comparat), pe care
le va anexa.
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G. Declaratia i semnitura autorului sesizirii’

18. Eu, Gundiuc Cristian, administratorul statutar al SRIL »Hollman
Construct”, declar pe propria mea onoare ci informatiile prezentate Curtii
sunt veridice.

19, Semnitura administratorului statutar al SRL "Hollman Construct”,

Gundiuc Cristian

Digitally signed by Gundiuc Cristian
Date: 2023.02.16 (9:30:33 EET
Reason: MoldSign Signature
Location: Moldova

7 In aceastd parte o formularului, autorul exceptiel de neconstitutionalitate va declara pe propria sa onoare cd informatiile prezentate Curtii
sunt veridice, semndnd la final,




Dosarul nr. 21-259/22
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-~ Innumele legii
07 martie 2023 mun. Chisindu
Judecitoria Chigindu (sediul Central)
Instanta compusa din:
Pregedintele sedintei:
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Judecitor Gheorghe MITU 5
Grefier ‘Tudor ANDRIUTA
Cu participareq:

Reprezentantului creditorului SRL *Locozaris” — avocatul Marian Romanag
Reprezentantilor debitorului SRL ”Hollman Construct” — Ageyev Oleg, Gundiuc Iurie si
Golubenco Nicolae

Administratorului provizoriu al SRL *Hollman Construct” — Dorfman Ludmila

Examinind in sedinfa de judecatqi publici cererea privind ridicarea exceptici de
neconstitufionalitate a prevederilor art. 29, alin. (8) din Legea insolvabilititii Tnaintats de
reprezentantul debitorului SRL ”Hollman Construct” la examinarea cauzej civile privind
intentarea procesului de insolvabilitate in privinfa SRL “Hollman Construct”,

A CONSTATAT:

Pe rolul Judecitoriei Chigindu (sediul Central) se afli cauza civild privind intentarea
procesului de insolvabilitate In privinga SRL ”Hollman Construct”.

Reprezentantul debitorului SRL *Hollman Construct” — Ageyev Oleg a Tnaintat cerere
de ridicare a exceptiei de neconstitutionalitate a art, 29, alin. (8) din Legea insolvabilit#tii din
care rezultd cd creantele incluse in tabelul preliminar nu se contests. Ele pot fi contestate dupa
intentarea procesului de insolvabilitate sau a procedurii simplificate a falimentului doar daci
au fost incluse in tabelul definitiv,

In sedinta de Judecatd Reprezentantul debitorului SRL “Hollman Construct” — Ageyev
Oleg a sustinut cererea Tnaintatd, solicitind admiterea acesteia,

in sedinta de judecati reprezentantul creditorului SRL Locozaris” — avocatul Marian
Romanas a solicitat respingerea cererii inaintate privind = ridicarea exceptiei de
neconstitutionalitate.

in sedinta de judecats administratorul provizoriu al SRL *Hollman Construct” — Dorfman
Ludmila a solicitat respingerea cererii fnaintate privind ridicarea exceptiei de
neconstitutionalitate.

Audiind participantii la proces, studiind cererile privind ridicarea exceptiei de
neconstitufionalitate, instanfa de judecatd ajunge la concluzia ci aceasta wrmeazd s fie
admisd, din urmdtoarele considerente, '




Din prevederile art, 121, alin, (1)-(3) CPC rezultd ci: tn cazul existentei incertitudinii
privind constitutionalitatea legilor, a hotiririlor Parlamentului, a decretelor Presedintelui
Republicii Moldova, a hotaririlor si ordonantelor Guvernului ce urmeaza a fi aplicate la
solufionarea unei cauze, instanfa de judecatd, din oficiu sau la cereres unui participant la
proces, sesizeazd Curtea Constitutionali,

La ridicarea exceptiei de neconstitufionalitate si sesizarea Curtii Constitutionale, instanta
nu este In drept sd se pronunie asupra temeiniciel sesizirii sau asupra conformitdtii cu
Constitutia a normelor contestate, limitindu-se exclusiv la verificarea intrunirii urmitoarelor
conditii:

a) obiectul exceptiei intri in categoria actelor previzute la art. 135 alin. (1) lit. a) din
Constitutie;

b) exceptia este ridicatd de citre una din pérti sau reprezentantul acesteia ori este ridicats
de ciitre instanta de judecati din oficiu;

¢) prevederile contestate urmeazi a fi aplicate la solutionarea cauzei;

d) nu existd o hotirire anterioard a Curtii Constitutionale avind ca obiect prevederile
contestate.

Ridicarea exceptiei de neconstitufionalitate se dispune printr-o fncheiere care nu se supune
niciunei cii de atac §i care nu afecteazi cxaminarea in continuare a cauzei, ins pind la
pronuntarea  Curfii Constitutionale asupra excepliei de neconstitutionalitate se amina
pledoariile. :

Din prevederile art. 135, alin, (1), lit. g) din Constitutie rezults: Curtea Constitutionals
rezolvi cazurile exceptionale de neconstitujionalitate a actelor juridice, sesizate de Curtea
Supremi de Justitie.

Potrivit pet. 79-80. din Hotirirea Curtii Constitutionale nr. 2 din 09.02.2016 pentru
interpretarea articolului 135 alin. (1) lit. ) 5i g) din Constitutia Republicii Moldova (exceptia
de neconstitutionalitate): ”[...] controlul concret de constitutionalitate pe cale de exceptie
constituie singurul instrument prin intermediu! cruia cetdfeanul are posibilitatea de a actiona
pentru a se apdra mpotriva legislatorului insusi, in cazul in care, prin lege, drepturile sale
constitufionale sunt incilcate, [...] dreptul de acces al cetifenilor prin intermediul exceptiei de
neconstitutionalitate la instanta constitutionald reprezinti un aspect al dreptului la un proces
echitabil. Aceasta cale indirects, care permite cetétenilor accesul la Justifia constitufionalj,
oferd de asemenea, posibilitate Curtii Constitutionale, in calitatea sa de garant al suprematiei -
Constitutiei, s3-si exercite controlul asupra puterii legiuitoare cu  privire la
respectarea catalogului drepturilor si libertitilor fundamentale”,

Potrivit pct. 82-83 din acecasi hotidrire, Curtea a statuat ci: » [...] judecdtorul ordinar nu
S€ va pronunta asupra temeiniciei sesizirii sau asupra conformititii cu Constitutia a normelor
contestate, ci se va limita exclusiv la verificarea ntrunirii urmdtoarelor conditii;

(1) obiectul exceptiei intri in categoria actelor cuprinse la articolul 135 alin. (1) lit. a)
din Constitutie; _

(2) exceptia este ridicatd de citre una din parti sau reprezentantul acesteia, sau indici ci
este ridicatd de citre instanta de judecatd din oficiu;

(3) prevederile contestate urmeazs a fi aplicate la solutionarea cauzei;

(4) nu existd o hotdrre anterioard a Curtil avand ca obicct prevederile contestate.

[...] verificarea constitutionalititii normelor contestate constituic competenta exclusivi a
2




Curtii Constitufionale. Astfel, judecdtorii ordinari nu sunt in drept sa refuze partilor sesizarea
Curtii Constitutionale, decat doar in conditiile mentionate la paragraful 82”.

Din continutul cererii privind ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate rezulta ca se
solicitdl verificarea constitutionalitatii art. 29, alin. (8) din Legea insolvabilitatii prin prisma
art. 7, 20, 46, 54 din Constitutie.

Tinind cont de faptul cd au fost intrunite toate conditiile citate mai sus, instanta de judecat
ajunge la concluzia cé cererea inainatatd urmeaza sa fie admisa.

Argumentele expuse in cadrul sedintei de judecatd de cétre reprezentantul creditorului SRL
”Locozaris” — avocatul Marian Romanag din care rezultd cd aceste prevederi nu urmeazd a fi
aplicate la solufionarea cauzei, instanta de judecatd le apreciazi critic, deoarece, prin prisma
prevederilor art. 18, alin. (1) din Legea insolvabilitatii, 1e7ultd 3 conditii cumulative, care in
primul rind trebuie probate de creditor si anume:

1) existenta unui interes legitim in intentarea procesului de insolvabilitate;
2) aptitudinea creditorului de argumentare a creantelor sale, si
3) existenta temeiurilor de intentare a procesului de insolvabilitate.

La examinarea conditiei ce vizeazd aptitudinea creditorului de argumentare a creangelor sale,
instanta de insolvabilitate aplici prevederile art. 29, alin. (3) din Legea insolvabilititii din care
rezultd: creantele vor fi supuse verificarii de citre administratorul provizoriu, conform unei
proceduri previzute in capitolul V sectiunea 1. Creangele confirmate pe deplin sau partial de
administratorul provizoriu in urma verificdrii, trecute in tabelul preliminar, vor fi prezumate
a fi valabile §i corecte (s.1.).

Totodatd, art. 29, alin. (8) din Legea insolvabilitatii prevede: creantele incluse in tabelul
preliminar nu se contestd. Ele pot fi contestate dupd intentarea procesului de insolvabilitate
sau a procedurii simplificate a falimentului doar dacé au fost incluse in tabelul definitiv.

Respectiv, prima facie, debitorul nu poate rasturna prezumtia valabilitatii si corectitudinii
creanfelor trecute Tn tabelul preliminar de cétre administratorul provizoriu, pe motiv ci art. 29,
alin. (8) din Legea insolvabilitatii prevede ci aceste creante nu se contesti,

Prin urmare, la caz, se atestd intrunirea conditiei previzute de art. 121, alin. (2), lit. ¢) CPC
de ridicare a exceptiei de neconstitutionalitate in sensul formulat de autorul sesizérii, de rind
cu celelalte conditii prevazute de art. 121, alin. (2) CPC.

Reiesind din cele expuse mai sus, in temeiul art. 135, alin. (1), lit. a) si g) Constitutie, art.
12!, alin. (1) si (3) CPC, instanta de judecats,

DISPUNE:

Se admite cererea de ridicare a exceptiei de neconstltutlonalltate a art. 29, alin. (8) din

Legea insolvabilitatii.

Se ridicd exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 29, alin. (8) din Iegea
insolvabilitatii.

Se remite Curtii Constitutionale a Republicii Moldova prezenta incheiere si sesizarea
pr1v1nd ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate cu anexe.
Incheierea nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele sedintei,

Judecitorul | “ (‘ {Vl LA / Gheorghe MITU
Copia corespunde originalului T W .



