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Dnei Domnica Manole,
Presedintele Curtii Constitutionale a Republicii Moldoda
mun. Chisindiu, str. Alexandru Léipusneanu

Prin prezenta, in baza incheierii din 17 mai 2022, Colegiul penal al Curtii de Apel
Chigindu, V& expediazd sesizarea depusd de citre avocatul Viorel Plopa in numele
inculpatului [gor Lozovanu, n vederea examindrii constitutionalitdtii a unor prevederi si
anume:

- sintagma ,informafii care constituie secret bancar” din art. 245' alin.(l) din
Codul penal, si

- norma prevazutd la art. 96 alin. (1) al Legii nr. 202 din 06.10.2017 privind
activitatea bancilor.

Anexd: copia Incheierii din 17 mai 2022 pe 6 pagini, sesizarea privind ridicarea
exceptiei de neconstitutionalitate pe 14 file,

Cu respect,

Vicepresedintele

Curtii de Apel Chisindu " & I-“l‘_ic'fx':;i'é Tordan
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A. Autorul exceptiei de neconstitutionalitate!
A.1. Persoand fizica
1. Nume: Lozovanu
2. Prenume: [gor
3. Adresd (va fi anonimizatd):
4. Telefon (vor fi anonimizate):
5. Reprezentant: Avocatul Viorel Plopa
Cabinetul Avocatului ,,Viorel Plopa”

Adresa: str.

——ver ey =R EAmer ey —

]

Telefon:

E-mail:-

A.3, Instanta de judecatii
1. Denumirea instantei de judecatii/sediu: Curtea de Apel Chiginiu

2. Judecitor/complet de judecatii: Judecitor raportor DI Turie Iordan

4, Adresa instantei de judecatii: mun, Chisinfiu, str. Teilor nr.4

5. Telefonul gi e-mail-ul instantei de judecatd: Tel: (022) 409-120 E-mail: cac@justice.md

 Alci, autorul exceptiei de neconstitutionalltate va alege rubrica relevantd, stergéndu-le pe celelalte.
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B. Informatii pertinente despre cazul dedus judeciitii instantei de drept comun?

Potrivit rechizitoriului: Igor Lozovanu este acuzat de comiterea infractiunilor previizute
de art.178 alin.(2) lit.b) 5i 245" alin.(1) din Codul penal tn urmétoarele circumstante: in perioada
de timp cuprinsé Intre anul 2017 — luna januarie g anului 2018, Igor LOZOVHHU, aflindu-se atit
la domiciliul sdu amplasat in r-nul 21t §i in alte
locuri nestabilite, urmarind scopul de a accesa si de a lua cunostin{i de confinutul corespondentei
altor persoane cu incilcarea legislatiei, actionind intentionat, contrar prevederilor art.30 alin,(1)
din Constitutia Republicii Moldova, potrivit cdruia ,,statul asigurd secretul scrisorilor ..., si al
celorlalte mijloace de comunicare” dar i a prevederilor art.8 alin.(l) al Conventiei Europene
pentru Apdrarea Drepturilor Omului si a Libertitilor Fundamentale, potrivit ciruia ,,orice
persoand are dreptul la respectarea ... corespondentei sale”, utilizAnd sisteme informatice
(computere, laptopuri, telefoane mobile) conectate 1a refeaua Internet, inclusiv cu adresele [P

: si si produse program malitioase (software riu
intenfionat), utilizate in calitate de mijloace tehnice speciale destinate pentru obtinerea ascunsi
a informatiei, a obfinut acces la mai multe sisteme informatice (computere, laptopuri, telefoane
mobile) ce apar{in persoanelor terte, avind acces la aproximativ 7158 date de logare in conturile
postelot electronice, diverselor retele sociale, altor pagini web ce necesitd logare personali a
utilizatorului i a accesat ilegal corespondenta din mai multe conturi ale cutiilor postale
electronice §i conturi din retelele de socializare »odnoklassnikiru” si ,,facebook.com” ale
diverselor persoane, precum si a obtinut parolele de acces ale acestora, dupd cum urmeaza:

- adresa electronici ,, T ~ si parola acesteia, utilizaty de citre
1 e

il

- adresa electronici ,, _ 7 siparola acesteia, utilizatd de citre * - u;

- adresele electronice 5 . o S i
» - 1” si parolele acestora, utilizate de citre ~ )

-contul din reteaua de socializare wodnoklassniki.ru”, cu datele de logare 1n cont
i ’ si parola contului, ce apartine cet,

- adresa electronicd ,, ” si parola acesteia, utilizati de ciitre 0 r
Livie;

- adresa electronici ,,¢ o 1’ si parola acesteia, utilizati de ciitre

?
- adresa electronici ,,v [ ” si parola acesteia;
contul din reteaua de socializare »facebook.com”, cu datele de logare in cont
; 1” si parola contului;
- contul din refeaua de socializare »odnoklassniki.ru”, cu datele de logare in cont
5 ” si parola contului,

Astfel, prin actiunile sale intentionate, Igor Lozovanu se invinuieste ci a sivirsit - Violarea
dreptului la secretul corespondentei, adici violarea dreptului la secretul scrisorilor, cu
incilcarea legislagiei, sdvirgitd prin utilizarea mijloacelor tehnice speciale destinate pentru
obfinerea ascunsa a informatiei, infractiune previizuts de art.178 alin,(2) lit.b) din Codul penal.

Tot el, in perioada de timp cuprinsy intre anul 2017 — luna ianuatie a anuluj 2018, aflandu-
se atit la domiciliul siu amplasat in r-nul G i ,eitsiin
alte locuri nestabilite, urmarind scopul colectirii informatiei ce constituie secret bancar, frd
consimfimintul titularilor informatiei, utilizAnd sisteme informatice (computere, laptopuri,
telefoane mobile) conectate la refeaua Internet, inclusiv cu adresele IP ¢ -

. ) » §i produse program malitioase (software rdu intenfionat),
utilizate in calitate de mijloace tehnice speciale destinate pentru obtinerea informatiei, a obtinut

2 Aceastd parte a formularului trebuie sé contind un rezumat al informatillor pertinente referitoare la cauza dedusd judecdtii instantel de
drept comun, i.e, instantei in fata cdreia squ de care a fost ridicatd exceptla de neconstitutionalitate
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acces §i a colectat prin sustragerea de informafii urméitoarele date ce constituie secret bancar,
dupi cum urmeazi:

- informatii cu privire la contul de logare la serviciul ,,Internet Banking” al BC
»Procreditbank” S.A. din Republica Moldova, prin care avea loc gestionarea cu
mijloacele banesti aflate in contul de card bancar al lui . ' cu datele de logare
incont - ,,. . v &l parola acestuia;
informatii cu privire la rechizitele cardului bancar de tip Visa Classic ,, -
© 7, eliberat de céitre Banca din Federatia Rusi ,,SBERBANK™;
informatii cu privire la rechizitele cardului bancar de tip Master Card ,,,

»”, eliberat de cétre Banca din Ucraina ,,PrivatBank”;

informatii cu privire la gestionarea contului electronic ,,PayPall” la care sunt conectate

2 carduri bancare si anume:

- informatii cu privire la gestionarea contului electronic de transferuri a monedei
electronice ,,Webmoney” si efectuarea de pldti electronice pe platforma

o | Eew T ”  cu datele de logare ,, 1’ si parola acestuia;
informatii cu privire la contul de logare la serviciul ,Internet Banking” al BC
»Moldindconbank™ S.A., din Republica Moldova, pe platforma www,wb.micb.md, prin
care avea loc gestionarea cu mijloacele binesti aflate in contul de card bancar al
persoanei terte, cu datele de logare in cont ,, si parola acestuia;

- informatii cu privire la gestionarea contului electronic ,,PayPall”, care se ocupd cu
transferul monedei electronice si efectuarea de plati electronice pe platforma
»Www.paypall.com”, cu datele de logare ,, ” si parola acestuia,

Astfel, prin actiunile sale intenfionate, Igor Lozovanu se invinuieste ci a sivirgit - Obtinerea

ilegald si/sau divulgarea informatiilor ce constituie secret comercial sau bancar, adic# colectarea
de informatii care constituie secret bancar prin sustragerea de informatii, inclusiv folosirea
mijloacelor tehnice speciale, infractiune previzutd de art.245'° alin.(I) din Codul penal.

Potrivit sentinfei Judecitoriei Chisiniiu sediul Buiucani din 23,12.2020:

Prin sentinfa Judecétoriei Chigindu sediul Buiucani din 23.12.2020, dosar nr.1-4439/19,
Lozovanu Igor Vitalie, a fost achitat de comiterea infractiunii previzute de art.178 alin.(2) lit.b)
Cod penal, pe motiv c# fapta inculpatului nu infrunesc elementele infractiunii si a fost recunoscut
vinovat in comiterea infractiunii previizute de art.245/10 alin.(1) Cod Penal, fiindu~i stabilita
pedeapsa cu inchisoare pe un termen de 3 ani, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip
semiinchis, fird privarea de dreptul de a ocupa anumite funcfii sau de a desfisura o anumits
activitate. Iar Tn baza art. 90 CP pedeapsa Inchisorii a fost suspendatd conditionat pe un termen de
probi de 3 ani, cu obligarea sd nu-gi schimbe domiciliul si/sau resedinta fird consim{imintul
organului competent.

Totodatd a fost respinsd cererea acuzatorului de stat cu privire la incasarea din contul lui
Lozovanu Igor in contul statului a prejudiciului cauzat in urma efectudrii raportului de expertiza
judiciard nr.34/12/1-R-~1858 din 08.05.2018 in suma de 6300 lei. Toate aceste cheltuieli judiciare
fiind trecute in contul statului, potrivit prevederilor art.227 alin. (3) Cod de proceduri penali.

Corpurile delicte: Laptop de model ,,Asus”; Laptop de model ,,HP”; HDD cu inscriptia
»SHIRU” cu capacitatea de 1 TB; Telefon mobil de model ,,Mezu”; Telefon mobil de model ,,Nova
Y 100X, un card bancar cu inscripfia ,,Master card” care se afl3 in camera de piistrare a CCCI al
INI al IGP de pe str.Bucuriei 14, mun,Chisindu conform chitantei nr,244/23,08,08.18, urmeaza a
fi restituite lui Lozovanu Igor, dupd intrarea sentintei in vigoare; documentele menfionate in
borderoul anexat 1a raportul de autosesizare din 18.05.2018, care au fost recunoscute ¢ca mijloace
materiale de probd si anexate la materialele cauzei penale prin ordonanta din 10.10.2018, urmeazi
a fi pastrate la cauza penald pe toatdl durata pédstririi acesteia.

Sentinfa Tn cauzi a fost contestat cu apel de cétre apéritor, inculpat i procuror, astfel cauza
penald la moment este examinaté de Curtea de Apel Chisinéiu.
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Constatirile organului de urmiirire penalii si ale instanfei de judecatii care prezinti
interes prin prisma obiectului prezentei sesiziri

Datele atribuite la secret bancar:

e informatii cu privire la contul de logare (login si parola) la serviciul ,, Internet Banking " al
BC ,,Procreditbank™ SA din Republica Moldova. nrin care avea loc gestionarea cu mijloacele
bénegti aflate in contul de card bancar al luil 3

o Rechizitele cardului bancar Visa Classic, eliberat de céitre Banca din Federatia Rusa
»SBERBANK”;

o informafii cu privire la rechizitele cardului bancar de tip Master Card ,, e ER

1”, eliberat de catre Banca din Ucraina ,,PrivatBank”;

o informatii cu privire la eestionavea contului electronic ,, PayPall” la care sunt conectate 2
carduri bancare i anume: ' . .

o informatii cu privire la gestionarea contului electronic de transferuri a monedei electronice
,» Webmoney” si efectuarea de pléti electronice pe platforma ,,login.wmtransfer.com”, cu datele de
logare si parola acestuia,

o informatii cu privire la contul de logare la serviciul , Internet Banking” al BC
»Moldindconbank” SA din Republica Moldova, pe platforma www.wh.micb.md, prin care avea
loc gestionarea cu mijloacele bianesti aflate in contul de card bancar al persoanei terte, cu datele de
logare in cont ,,luminitza” si parola acestuia;

o informatii cu privire la gestionarea contului electronic , PayPall”, care se ocupd cu
transferul  momedei electronice §i  efectuarea de pldti  electronice pe platforma
,,www.paypall.com”, cu datele de logare i parola acestuia.

Legislatia care defineste secretul bancar invocatii de instanta de judecati:

Instanta de judecatd la stabilirea vinovitiei lui Igor Lozovanu, pentru a defini obiectul
infractiunii, a venit cu urmitoarea motivatie: ,, Sustragerea de informatii care constituie secret
comercial sau bancar presupune luarea ilegald a acestora din posesia victimei, llegalitatea ludrii
o confirmd incdlcarea anumitor prevederi ale Legii cu privire la secretul comercial, ale Legii
institutiilor financiare sau ale altor acte normative, ”

Situatia curenti a prevederilor legale menfionate de judecati:
Actele legislative mentionate au fost abrogate i anume:
— Legea cu privire la secretul comercial a fost abrogatd prin art.784 din Legea nr.133 din
15.11.18, publicatd in Monitorul Oficial nr.467-479/ 1a 14.12.2018, in vigoare la 01.03.2019;
— Legea institutiilor financiare nr,550 din 21.07.1995 care din 02.05.2020 se numeste Legea
cu privire la lichidarea b#ncilor, la moment nu contine norme relevante faptelor incriminate de
acuzare §i de cétre instanta de judecatd lui Igor Lozovanu;

Alte prevederi legale relevante:

Legea nr.202 din 06.10.2017 privind activitatea béncilor

Articolul 96. Obligativitatea péstririi confidentialititii

(1) Banca este obligatd sd pistreze confidentialitatea asupra tuturor faptelor, datelor si
informatiilor referitoare la activitatea sa, precum §i asupra oriciiror fapte, date sau informatii, aflate
la dispozitia sa, referitoare la persoana, bunurile, activitatea, afacerea, relatiile personale sau de
afaceri ale clienfilor béncii ori informatiile referitoare la conturile clientilor (solduri, rulaje,
opetatiuni derulate), tranzactiile incheiate de clienti, precum i a altor informatii despre clienti care
i-au devenit cunoscute.

(2) In sensul prezentului capitol, informatiile previzute la alin, (1) constituie secret bancar.

(3) Membrii organului de conducere i funcfionarii bincii, persoanele care actioneazi in
numele bincii §i alte persoane care, in virtutea execut#irii obligatiilor de serviciu, au obtinut acces
la informatia prevézut la alin. (1) au obligatia de a pastra secretul bancar, de a nu folosi informatia
indicatd in alte scopuri decit cele de serviciu. Aceastd obligatie continui si existe si dupi incetarea
activitiifii persoanelor mentionate mai sus sau in perioada suspenddrii activitatii lor.
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(4) Se interzice furnizarea de cétre banc# a informatiei referitoare la clientii altei binci, chiar
daci numele/denumirea acestora sint indicate in documentele si contractele clientului sau
figureazi in cadrul operatiunilor acestuia,

(5) Banca isi organizeaza activitatea astfel Incit membrii organului de conducere, funcfionatii
si persoanele care acfioneaza in numele ei s nu fie pugi In situafia cind obligatiile lor fati de un
client intrd In conflict cu obligatiile fafdi de un alt client sau cind interesele lor proprii inttd in
conflict cu obligatiile fati de un client.

Codul civil
Articolul 1745, Secretul bancar
(1) Banca garanteazd secretul informatiei privind relatiile de afaceri cu clientul.
(2) Informatia care constituie secret bancar poate fi furnizati numai la cererea clientului
sau a reprezentantului acestuia. Banca poate furniza o astfel de informatie reprezentantilor
auforitdfilor publice numai in cazul §i in modul previzute de lege,

(3) in cazul in care banca divulgi informatia ce constituie secret bancar, deponentul lezat
astfel in drepturi poate cere despégubiri.
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C. Obiectul sesizirii®

Obiectul nr.1 al sesizéirii il constituie:

Norma juridicd: Articolul 245/10 alineatul (1) din Codul penal: ,,Colectarea de informatii
care constituie secret comercial sau bancar prin sustragerea de informatii, inclusiv folosirea
mijloacelor tehnice speciale, extorcare sau amenin{area cu aplicarea violengei nepericuloase pentru
viafa sau s#ndtatea persoanei.”

Textul contestat: ,,informatii care constituie secret bancar”,

Intereseazi constitufionalitatea prevederilor menfionate a legii penale, sub aspectul calitifii,
accesibilitéfii, claritdtii si previzibilitétii legii, decarece aceastd norm# penald urmeazi a fi aplicati
la solutionarea prezentei cauze penale, iar sub imperiul ei s-au ndscut raporturi juridice care
continud sé produci efecte. ‘

Obiectul nr.2 al sesizirii il constituie:

Norma juridicd: Articolul 96 alineatul (1) al Legii Nr. 202 din 06.10.2017 privind
activitatea bancilor: ,Banca este obligatd s pistreze confidenialitatea asupra tuturor faptelor,
datelor si informatiilor referitoare la activitatea sa, precum si asupra oriciror fapte, date sau
informatii, aflate la dispozitia sa, referitoare la persoana, bunurile, activitatea, afacerea, relatiile
personale sau de afaceri ale clienfilor bancii ori informafiile referitoare la conturile cliengilor
(solduri, rulaje, operatiuni derulate), tranzactiile incheiate de clienti, precum si a altor informatii
despre clienti care i-au devenit cunoscute.

Intereseazd constitufionalitatea prevederilor menfionate a legii, sub aspectul calitafii,
accesibilitafii, claritafii si previzibilitdtii legii, deoarece aceastd norma penald urmeazi a fi aplicati
la solufionarea prezentei cauze penale, iar sub imperiul ei s-au n#scut raporturi juridice care
continud sd producd efecte.

'in aceastd parte a formularului se vor mentiona prevederile contestate in fata Curtil Constitutionale, potrlvit competentel sale ratione
naterice, Aceste prevederi trebule sd fle aplicabile la solutionarea cauzei in care a fost ridicatd exceptia de neconstitugionalitate.
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D. Argumentarea incidenfei unui drept sau a mai multor drepturi din Constitufie!

Incertitudinile legate de aplicarea prevederilor normei penale previizute de art.245/10 alin.(1)
din Codul penal, le considerdim contrare prevederilor art.1 alin.(3) din Constitutie in coroborare
cu urmdétoarele norme constitutionale;

Art.20 alin.(1) si (2) si Art.26 al Constitutiei Republicii Moldova — Accesul la justifie si
Dreptul la apérare. Aceastd normd constitufionald asigurd inculpatul cu dreptul la o justiie
echitabild, inclusiv posibilitatea de a se apiira, fnsi in momentul in care acesta este acuzat pentry
comiterea unei fapte penale, drept obiect material al cireia sunt informafii atribuite la secretul
bancar, iar nofiunea acestuia nefiindu-i clar¥, din motivul ¢ nu se confine in prevederile legislatiei
penale, iar cea din alte legi nu permite a infelege cum o anumits informatie poate fi destinsi de cea
atribuitd la secretul bancar,

Art.23 al Constitufiei Republicii Moldova — dreptul fiecdrui om de a-si cunoaste drepturile
si indatoririle. Aceastd norma constitufionald de asemenea impune accesibilitatca si claritatea
prevederilor legale, care Tn cazul celor din art,245/10 alin.(1) din Codul penal, considerdm ci nu
se respectd, deoarece persoana acuzatd, reiesind din prevederile legale existente, nu poate si
cunoasca:

- care informatii sunt atribuite la secretul bancar, respectiv care sunt criteriile determinante
ale unor astfel de informatii ?

- cine stabileste care informafii sunt atribuite la secretul bancar si care este procedura de
atribuire a unui astfel de statut ?

- care sunt elementele de protectie si informare despre caracterul secret, aplicate pe
suporturile de informatii sau paginile web, care contin date atribuite la secretul bancar ?

- din ce moment anumite informatii incep a fi atribuite la secretul bancar §i péna cénd ele
defin acest statut ?

- unde $i cum sunt péstrate sau prelucrate informatiile atribuite la secretul bancar ?

- dacd datele atribuite la secret bancar au devenit publice, se mai atribuie acestea la cele care
constituie secret bancar ?

- care sunt obligatiile persoanelor fizice, care nu sunt angajafi ai institutiilor bancare, asupra
prelucririi informatiilor atribuite la secretul bancar ?

Potrivit prevederilor Articolului 96 alineatul (1) al Legii Nr. 202 din 06.10.2017 privind
activitatea bancilor: ,,Banca este obligati si pastreze confidentialitatea asupra tuturor faptelor,
datelor si informatiilor referitoare la activitatea s

Rechizitele bancii, adresa bincii, denumirea ei, numerele de telefon, serviciile prestate si
costul acestora, informatiile despre activitifile sale prezentate In comunicatele de press, ete. ete.
sunt toate date §i informatii referitoare la activitate bancii, iar potrivit textului acestei norme legale,
ele trebuie si fie atribuite la secretul bancar.

fn continuare aceasti norms prevede ,,precum i asupra oriciror fapte, date sau informatii, aflate
la dispoziia sa, referitoare la persoana, bunurile, activitatea, afacerea, relatiile personale sau de afaceri ale
clienfilor béincii ori informatiile referitoare 1a conturile clientilor (solduri, rulaje, operatiuni derulate),
tranzactiile incheiate de clienti, precum si a altor informatit despre clienti care i-au devenit cunoscute.”

Din aceste prevederi legale rezultd ci practic orice'informafie referitoare la clienti deveniti
cunoscuti bincii se atribuie la secret bancar, Fapt care nu oferi o claritate din ce moment aceasti
informafie obtine statutul de secret bancar si cum este realizatd evidenta informatiilor despre client
atribuite la secret bancar. Astfel adresele de e-mail, numerele de telefon, rechizitele contului, datele
cardului bancar, datele de acces la internet banking si alte informatii, pe care clientul le utilizeazi

“In aceastd parte a formularulul, autorul excepflel de neconstitutionalitate va argumenta de ce considerd aplicabil unul sau mal multe drepturi
garantate de Constitutie, adicd va argumenta dacd existd o Ingeringd in unul sau mai multe dreptur! garantate de Constitutle.
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tn relafiile sale inclusiv cu alte persoane si institufii, in afara béncii, sunt oare atribuite la secret
bancar ?

Considerfim c# secretul bancar reprezinti o categorie importantd de informatii, cirora, cu
regret, legivitorul nu a oferit o reglementare suficients si clari.

fn comparatie, pentru informatiile cu accesibilitate limitats, atribuite la secretul de stat si
celor atribuite la datele cu caracter personal fiind adoptate legi aparte: Legea nr,245 din 27.11.2008
cu privire la secretul de stat i Legea nr.133 din 08.07.2011 privind protectia datelor cu caracter
personal,

fn conformitate cu art. 22 din Constitufia RM, este previizut ¢i , nimeni nu poate fi
condamnat pentru actiuni sau omisiuni care in momentul comiterii nu constituiau un actdelictuos.”

E. Argumentarea pretinsei fncilefiri a unuia sau a mai multor drepturi garantate de
Constitutie’

Considerdm cdi exceptia de neconstitufionalitate invocatd se referd la elemente si principii
cu valoare constitufionald,

Potrivitart.1 alin.(3) din Constitutie, »Republica Moldova este un stat de drept, democratic,
in care demnitatea omului, drepturile si libertatile lui, libera dezvoltare a personalititii umane,
dreptatea si pluralismul politic reprezint4 valori supreme i sunt garantate,”

in conformitate cu art. 22 din Constitutia RM, este prevéizut cd ,, nimeni nu poate fi
condamnat pentru actiuni sau omisiuni care in momentul comiterii nu constituiau un act delictuos.”

Art. 23 din Constitutie prevede ci ,,(1) Fiecare om are dreptul sid i se recunoasci
personalitatea juridicd. (2) Statul asigurd dreptul fiecirui om de a-si cunoagste drepturile si
indatoririle. In acest scop statul publicd si face accesibile toate legile si alte acte normative.”

Conform art.7 din Codul de proceduri penal:

»(3) In cazul existenei incertitudinii cu privire la constitutionalitatea legilor si a hotérarilor
Parlamentului, a decretelor Pregedintelui Republicii Moldova, a hotararilor si a ordonantelor
Guvernului, care urmeaz a fi aplicate in procesul judecirii cauzei, instanfa de judecats, din oficiu
sau la cererea unui participant la proces, sesizeazi Curtea Constitutionald pentru a se pronuna
asupra constitufionalittii acestora,

(3") La ridicarea excepfiei de neconstitutionalitate §i la sesizarea Curfii Constitutionale,
instanfa de judecatd nu este in drept si se pronunfe asupra temeiniciei sesizirii sau asupra
conformitéfii normelor contestate cu prevederile Constitutiei, limitdndu-se la verificarea intrunirii
urmétoarelor condifii:

a) obiectul exceptiei intrd in categoria actelor prevazute la art.135 alin.(1) lita) din
Constitutie;

b) exceptia este ridicata de citre una dintre pirfi sau de reprezentantul acesteia ori de citre
instanfa de judecaty din oficiu;

¢) prevederile contestate urmeaz3 a fi aplicate n procesul judecirii cauzei;

d) nu existd o hotardre anterioard a Curtii Constitufionale avdnd ca obiect prevederile
contestate,

3 In aceastd parte a Sormularului, autorul excepfiei de neconstitufionalitate va argumenta, dupdi caz, de ce considerd ¢d ii este incdileat unul
sau mai multe drepturi garantate de Constitufie. Este recomandabil ca acesta sé urmeze, in argumentareq sa, urmdtorii pagi: (1) dacd ingerinja
in unul sau mai multe drepturi garantate de Constitufie este previizutd de lege; in caz qfirmativ, (2) dacd ingerinfa urimdregte realizarea uni
scop legitim permis de Constitufie; in caz afirmativ, (3) dacd existd o legditurd rafionald intre ingeringd i scopul legitim wurmdrit; in caz
afirmativ, (4) dacd ar putea fi instituite alte mésuri legislative la fel de eficiente §i mai pufin infruzive pentru dreptulldrepturile fundamentale
in discutie; fn caz afirmativ, (5) dacd ingeringa este proportionald cu scopul legitim urmérit,
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(3% Ridicarea exceptiei de neconstitufionalitate se dispune prin incheiere care nu se supune
niciunei cdi de atac §i care nu afecteazd examinarea in continuare a cauzei, insd, pani la
pronuntarea Curtii Constitufionale asupra excepfiei de neconstitufionalitate, dezbaterile judiciare
se suspendd.”

in conformitate cu articolul 135 alin. (1) lit. a) din Constituiie, controlul constitutionalitétii
legilor, in spetd a Articolului 245/10 alineatul (1) din Codul penal si Articolul 96 alineatul (1) al
Legii Nr. 202 din 06.10.2017 privind activitatea bincilor, tine de competenta Curtii
Constitutionale,

Este de menfionat ¢ In urma cfutdrilor in baza de date a Curtii Constitutionale de pe pagina
web https:/www.constcourt.md/cedocs.php , efectuate de autorul prezentei sesiziri, nu au fost
identificate decizii de verificare a constitutionalititii prevederilor Articolului 245/10 alineatul (1)
din Codul penal si Articolul 96 alineatul (1) al Legii Nr. 202 din 06,10.2017 privind activitatea
béncilor,

fn temeiul Hotirarii Curtii Constitutionale din 09.02.2016 pentru interpretarea art. 135 alin,
1 lit. a) si g) din Constitutie (exceptia de neconstitutionalitate), Curtea Constitutionald a hotirat
cdi:

-in cazul existentei incertitudinii privind constitufionalitatea legilor, hotdrarilor
Parlamentului, decretelor Presedintelui Republicii Moldova, hotdrérilor si ordonantelor
Guvernului, ce urmeazi a fi aplicate la solutionarea unei cauze aflate pe rolul siu, instanta de
judecat este obligata si sesizeze Curtea Constitutional;

-exceptia de neconstitutionalitate poate fi ridicatd in fata instanfei de judecatd de ciitre
oricare dintre par{i sau reprezentantul acesteia, precum si de citre instanta de judecati din oficiu;

- sesizarea privind controlul constitutionalitdtii unor norme ce urmeazi a fi aplicate la
solutionarea unei cauze se prezintd direct Curtii Constitufionale de citre judecitorii/completele de
judecatii din cadrul Curtii Supreme de Justitie, curfilor de apel si judecitoriilor, pe rolul carora se
afld cauza;

-judecétorul ordinar nu se pronuntd asupra temeiniciei sesizérii sau asupra conformitiii cu
Constitufia a normelor contestate, limitindu-se exclusiv la verificarea intrunirii urmétoarelor
conditii:

(1) obiectul exceptiei intrd in categoria actelor cuprinse la articolul 135 alin. (1) lit, a) din

Constitutie;

(2)exceptia este ridicatd de cétre una din pérfi sau reprezentantul acesteia, sau indic# ci

este ridicatd de ciitre instanfa de judecatd din oficiu;

(3) prevederile contestate urmeazi a fi aplicate la solufionarea caunzei;

(4) nu existd o hotéirdre anterioard a Curfii avand ca obiect prevederile contestate.

Conform art.43 al Legii privind actele legislative, organele abilitate cu interpretarea
actelor legislative sunt: ,, Curtea Constitufionald in cazul interpreidiril oficiale a Constitufiei §i a
legilor constitufionale, iar interpretarea oficiald a celorlalte acte legislative fine de competenfa
exclusivd a Parlamentului”.,

Principiul constitutional al preeminentei dreptului si al legalitifii constituie valori
fundamentale ale statului de drept.

fn Hotdrérea nr.21 din 22 iulie 2016, Curtea a statuat ci:

,,52‘ [...] preeminenta dreptului se asigwd prin intreg sistemul de drept inclusiv prin normele penale, acestea
caracterizdndu-se prin anumite tréisituri proprii, distinctive in raport cu alte categorii de norme, ce se
diferentiaza intre ele prin caracterul si structura lor, prin sfera de incidents.”

De asemenea, in Hotdrdrea nr. 25 din 13 octombrie 2015, Curtea a statuat cé:

»33. [...] preeminenta dreptului genereazd, in materie penald, principiul legalitifii delictelor si pedepselor si
principiul inadmisibilitéii apliciirii extensive a legii penale, in detrimentul persoanei, in special prin analogie.”
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2. Incauza Dragotoniu si Militaru-Pidhomi v. Romdnia (hotéréire din 24 mai 2007) Curtea
Europeand a statuat: ,,Ca o consecintd a principiului legalititii condamnirilor, dispozitiile de
drept penal sunt supuse principiului de strictd interpretare.”

3, In jurisprudenta sa, Curtea a refinut ci garanfiile instituite in Constitutie impun ca doar
legiuitorul sii reglementeze conduita incriminati, astfel fncAt fapta, ca semn al laturii
obiective, sii fie cert definitd, dar nu identificati prin interpretarea extensivii de citre cei
care aplicfi legea penalii, O astfel de modalitate de aplicare poate genera interpretiri abuzive.
Cerinfa interpretdrii stricte a normei penale, ca si interdictia analogiei in aplicarea legii penale,
urméresc protecfia persoanei impotriva arbitrarului (HCC nr. 21 din 22 iulie 2016).

4. Curtea Europeand in jurisprudena sa a statuat ci: ,,nofiunea de ,lege”, previizuti de art,
7 din Convenfia Europeans, implicd respectarea cerintelor calitative, indeosebi cele privind
accesibilitatea gi previzibilitatea” (cauza Del Rio Pradav. Spania, cererea nr, 42750/09, hotirére
din 21 octombrie 2013, § 91).

5. Curtea Buropeand a mentionat ci legea trebuie si defineasc in mod clar infractiunile si
pedepsele aplicabile, aceastd cerinfd fiind indeplinitd atunci cénd un justitiabil are posibilitatea de
a cunoagte, din nsusi textul normei juridice pertinente, la nevoie cu ajutorul interpretirii acesteia
de ctre instanfe §i in urma obfinerii unei asistenfe judiciare adecvate, care sunt actele si
omisiunile ce pot angaja riispunderea sa penali si care este pedeapsa pe care o riscii in
virtutea acestora, Rolul decizional conferit instantelor urméreste tocmai inliiturarea dubiilor ce
persistd cu ocazia interpretiirii normelor (cauza Canfoni v, Franfa, nr. 17862/91, hotérre din 15
octombrie 1996, § 29,32, si cauza Kafkaris v. Cipru, hotédrire din 12 februarie 2008, § 140-141).

6.  Curtea Europeand a menfionat ¢4 nu poate fi consideratd ,,lege" decat o norma enuntata
cu suficientd precizie, pentru a permite individului si-si corecteze conduita. In special, o norma
este previzibild atunci cind oferd o anume garantie contra atingerilor arbitrare ale puterii publice
(cauza Amann vs. Elvetia, hotdrirea din 16 februarie 2000, §56).

7. Astfel, cerinfele de calitate a legii necesitd a fi indeplinite in ceea ce priveste atat
definitia cét §i consecinfele aplicérii unei maisuri de constringere prevazuta pentru acea infractiune
sau contraventie. Or, calitatea legii constituie o condiie vitald pentru mentinerea securicii
raporturilor juridice si ordonarea eficientd a relatiilor sociale,

8.  In HotirArea nr. 6 din 16 aprilie 2015, Curtea a statuat c: ,,Legiuitorul are dreptul de
apreciere a situafiilor ce necesitd a fi reglementate prin norme legale. Acest drept semnifici
posibilitatea de a decide asupra oportunitifii la adoptarea actului legislativ in conformitate cu
politica penald promovatd in interesul general. Totodatd, orice reglementare urmeazi a fi in
limitele principiilor statvate in sistemul de drept in vigoare §i si se subscrie principiului
preeminentei dreptului,”

9. Desi legiferarea mésurilor ce {in de politica penald a statului fine de competenta
exclusivd a Parlamentului, totusi aceastd competen{i nu exclude exercitarea controlului de
constitufionalitate asupra miisurilor adoptate. Astfel, incriminarea/dezincriminarea unor fapte
oti reconfigurarea elementelor constitutive ale unei infractiuni, precum si utilizarea unor notiuni
mai largi in cadrul normelor penale {in de matja de apreciere a legivitorului, marja care nu este
absolutd, ea fiind limitatd de prevederile constitutionale.

10. InHotdrdrea nr.14 din 27 mai 2014, Curtea Constitutionali a statuat cit formularile
generale §i abstracte intr-un caz concret pot afecta functionalitatea legii penale, aplicarea ei
coerentd si sistemicd, ceea ce ar denatura principiul calitdfii legii.

11, fnHotirarea nr.2 din 30 ianvarie 2018 si nr.5 din 06 martie 2018, Curtea Constitutionald
a statuat ca legea trebuie s reglementeze fn mod unitar, s asigure o legaturd logico-juridics intre
dispozitiile pe care le confine §i s evite paralelismele legislative, ce geneteazi incertitudine i
insecuritate juridicd, Or, in procesul de legiferare este interzisd instituirea acelorasi reglementiri
in mai multe articole sau alineate din acelagi act normativ ori in dou# sau mai multe acte normative.

12, Curtea mentioneazi cd, principiul certitudinii juridice este esential pentru garantarea
increderii in statul de drept, consfinfit prin art. 1 alin.(3) din Constitutie. Asadar, asigurarea si
respectarea principiului certitudinii juridice obligi statul si edicteze intr-o manierit previzibila
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normele adoptate,

13.  In Hotararea nr. 26 din 23 noiembric 2010, Curtea a refinut cii: ,,Pentru a corespunde
celor trei criterii de calitate - accesibilitate, previzibilitate $i claritate - norma de drept trebuie s3
fie formulatd cu suficientd precizie, astfel incat si permitd persoanei si decidd asupra conduitei
sale si sd prevadd, in mod rezonabil, in funcfie de circumstantele cauzei, consecinfele acestei
conduite, In caz contrar, cu toate ci legea contine o normi de drept care aparent descrie conduita
persoanei in situatia dati, persoana poate pretinde ci nu-si cunoaste drepturile i obligatiile. Tntr-
o astfel de interpretare, norma ce nu corespunde criteriilor claritdfii este contrard art, 23 din
Constitutie [...]."

14, In Hotirérea nr. 26 din 27 septembrie 2016, Curtea a retinut ci la elaborarea unui act
normativ legivitorul trebuie si respecte normele de tehnici legislativd pentru ca acesta si
corespundi exigenfelor de calitate, De asemenea, textul legislativ trebuie s corespunds
principiului unitiitii materiei legislative sau corelafiei intre textele regulatorii. pentru ca persoanele
sd-gi poatd adapta comportamentul la reglementirile existente, ce exclud Iinterpretirile
contradictorii sau concurenta intre normele de drept aplicabile.

15.  In acest sens, in pet.81 al Hotdrdrii Curfii Constitutionale din 09.02.2016 pentru
interpretarea art. 135 alin. (1) lit. @) gi g) din Constitufie, Curtea Constitutionald a stabilit cdi:
» Potrivit prevederilor legale, in momentul acceptirii excepiiei de neconstitutionalitate, judecitorul
dispune, prin incheiere, suspendarea procesului, Curtea refine il suspendarea procesului pani
la solufionarea de cétre Curtea Constitutionals a exceptiei de neconstituionalitate este necesard
pentru a exclude aplicarea normelor contrare Constitufiei ln solufionarea unei cauze.”

Reiesind din competenta jurisdictionald a Curfii Constitutionale, previizutd de art.135 si 140
din Constitufie, art.4, 6, 61, 62 din Codul Jurisdictiei Constitufionale, art.4 si 26 din Legea cu
privire la Curtea Constitufionals, solicit;

Admiterea exceptiei de neconstitufionalitate, ridicate de avocatul Viorel Plopa in interesele lui
Igor Lozovanu, In cadrul procesului penal de acuzare a Iui Igor Lozovanu de comiterea infractiunii
prevazute de art.245/10 alin.(T) din Codul penal, examinat de Curtea de Apel Chiginiu;

Declararea neconstitufionald a prevederilor;

- Referitoare la textul ,,sau bancar” din norma Articolului 245/10 alineatul (1) din Codul
penal: ,,Colectarea de informatii care constituie secret comercial sau bancar prin sustragerea de
informatii, inclusiv folosirea mijloacelor tehnice speciale, extorcare sau ameninfarea cu aplicarea
violentei nepericuloase pentru viata sau sinitatea persoanei.”

- Articolul 96 alineatul (1) al Legii Nr. 202 din 06.10.2017 privind activitatea bincilor:
»Banca este obligatd si pastreze confiden{ialitatea asupra tuturor faptelor, datelor si informatiilor
referitoare la activitatea sa, precum si asupra oriciror fapte, date sau informatii, aflate la dispozitia
sa, referitoare la persoana, bunurile, activitatea, afacerea, relafiile personale sau de afaceri ale
clienilor bincii ori informatiile referitoare la conturile clienfilor (solduri, rulaje, operatiuni
derulate), tranzactiile incheiate de clienti, precum si a altor informatii despre clienti care i-au
devenit cunoscute.
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F. Lista documentelor relevante (daci este cazul)®

Cauza penald nr.1-19182462-02-1a-25012021, de acuzare a lui Igor Lozovanu de comiterea
infracfiunii previzute de art.178 alin.(2) lit.b) si 245" alin.(1) din Codul penal din Codul penal;

¢ In aceastd parte a formularulul, autorul exceptiei de neconstitutionalitate va enumera documentele relevante {extrasul cu prevederile
normative contestate, alte hotdrdr! sau declzil ale Curtii Constitutionale cu un obiect similar, alte hotédirér! sau decizil cu obiect similar

pronuntate de alte curfi constitutionale, jurisprudenta relevantd a Curtll Europene a Drepturllor Omulul, studii de drept comparat), pe care le
va anexda.
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G. Declaratia si semnitura autorului sesizirii’

Declar pe onoare ci informafiile ce figureazi in prezentul formular de sesizare sunt exacte,

mun.Chigindu

17.05.2022

Apdritorul lui Igor Lozovanu

Viorel Plopa

Inculpatul Tgor Lozovanu
f"‘?\" fj
i "}"h

7 In aceastd parte a formularului, autorul exceptiel de neconstitufionalitate va declora pe propria sa enoare cé Informatiife prezentate Curtii
sunt veridice, semndnd la final,




Dosarul nr. 1a-214/21
1-19182462-02-1a-25012021

INCHEIERE
17 mai 2022 mun. Chisiniiu

Colegiul penal al Curtii de Apel Chigindu
Avénd in componenta sa:

Pregedintele sedinfei de judecatd, judecatorul Turie Iordan

Judecitori Elena Cojocari si Alexandru Gafton
Grefier Daniela Devder

Cu participarea: .

Procurorului Vitalie Célugéreanu
Avocatului Viorel Plopa

Inculaptului Igor Lozovanu

examindnd 1n sedinta de judecatd publici sesizarea privind ridicarea exceptiei de
neconstitutionalitate fnaintatd de avocatul Viorel Plopa in numele inculpatului Igor
Lozovanu in cauza penalé nr. 1a-214/21, Colegiul penal,

ACONSTATAT:

1. Pe rolul Curtii de Apel Chisingu se afld pentru examinare In ordine de apel,
cauza penald de Tnvinuire a lui Igor Lozovanu in comiterea infracfiunilor previzute de
art. 178 alin,(2) lit.b), art. 2450 alin, (1) Cod penal.

2. La 17 mai 2022, in cadrul gedintei de judecatsd, avocatul Viorel Plopa in
interesele inculpatului Igor Lozovanu au solicitat sesizarca Curfii Constitufionale cu
privire la ridicarea exceptiei de neconstituionalitate a prevederilor art, 2450 alin, (1)
Cod penal si art. 96 alin. (1) al Legii nr. 202 din 06.10.2017 privind activitatea bancilor,

In motivarea acesteia a indicat c#, potrivit rechizitoriului Igm Lozovanu este
acuzat de comiterea infractiunilor previizute de art.l 78 alin.(2) lit.b) si 245%lin (1) din
Codul penal 1n urmétoarele circumstane: in perioada de timp cuprinsa Intre anul 2017
- luna ianuarie a anului 2018, Igor Lozovanu, afldndu-se atit la domiciliul sdu amplasat
in r-nul , cit si in alte locuri nestabilite,
urmérind scopul de a accesa gi de a lua cunostind de confinutul corespondentei altor
persoane cu incilcarea legislafiei, actionind intentionat, contrar prevederilor ari30
alin.(l) din Constitutia Republicii Moldova, potrivit cdruia ,statul asigurd secretul
scrisorilor ..., si al celorlalte mijloace de comunicare” dar i a prevederilor art.8 alin.(T)
al Conventiei Europene pentru Ap#rarea Drepturilor Omului §i a Libertdfilor
Fundamentale, potrivit cdruia ,orice persoanid are dreptul la respectarea
corespondentei sale”, utilizAnd sisteme informatice (computere, laptopuri, telefoane

mobile) conectate la refeaua Internet, inclusiv cu adresele IP
"* i produse program malitioase (software rdu
mtennonat) utilizate in calitate de mijloace tehnice speciale destinate pentru obtinerea
asocunsé a informatiei, a obfinut acces la mai multe sisteme informatice (computere,
laptopuri, telefoane mobile) ce apartin persoanelor terte, avind acces la aproximativ
7158 date de logare in conturile postelor electronice, diverselor refele sociale, altor

pagini web ce necesitd logare personali a utilizatorului si a accesat 11ega1 corespondenta
I



din mai multe conturi ale cutiilor postale electronice si conturi din refelele de socializare
,odnoklassniki.ru" ¢ ,facebook.com” ale diverselor persoane, precum §i & objinut
parolele de acces ale acestora, dupd cum urmeazd.

- adresa elecironicd ...__ " si parola acesteia, utilizatd de cétre

- adresa electronicd ,. 'si parola acesteia, utilizatd de ciitre

- adresele electronice o [ L T
" " si parolele acestora, utilizate de catre C._. o

. contul din refeaua de socializare ,odnoklassniki.ru”, cu datele de logare in cont
,,¢ . 7 siparola contului, ce aparfine cet. .«

- adresa electronicd ! _ » si parola acesteia, utilizatd de citre

- adresa electronicd ,, 1” §i parola acestela, utilizatd de
citre 7

- adresa electronicd ,, " »giparola acesteia;

contu! din reteaua de socializare facebook.com”, cu datele de logare in cont

PR ©* ¢i parola confului;

contul din refeaua de socializare ,odnoklassniki.ru”, cu datele de logare in cont
T 1 si parola contului.

Astfel, prin actiunile sale intenjionate, Igor Lozovanu se tnvinuieste cfi a savargit
- Violarea dreptului la secretul corespondenei, adicd violarea dreptului la secretul
scrisorilor, cu inclloarea legislafiei, sivaryitd prin utilizarea mijloacelor tehnice speciale
destinate pentru obfinerea ascunsi a informatiei, infractiune previizuti de art.178 alin.(2)
lit.b) din Codul penal.

Tot el, in perioada de timp cuprinsi intre anul 2017 - luna ianuaric a anului 2018,
aflindu-se atit la domiciliul siu amplasat in t-nul & ‘

_ , cét si in alte locuri nestabilite, urmiirind scopul colectdrii informaiel ce
constituic secret bancar, fard consim{amantul titularilor informatiei, utilizénd sisteme
informatice (computere, laptopuri, telefoane mobile) conectate la reteaua Internet,
inclustv cu adresele IP - ' i produse
program malifioase (software rdu intentionat), utilizate in calitate de mijloace tehnice
speciale destinate pentru objinerea informatiei, a obginut acces si a colectat prin
sustragerea de informafii urmitoarele date ce constituie secret bancar, dupd cum
urmeaza:

- informafii cu privire la contul de logare la serviciul ,Internet Banking” al BC
,Procreditbank” S.A. din Republica Moldova, prin care avea loc gestionarea cu
mijloacele binesti aflate in contul de cArd bancar al lui ! cu datele de logare
incont - ,, si parola acestuia;

- informafii cu privire la rechizitele cArdului bancar de tip Visa Classic,,

*_eliberat de ciitre Banca din Federatia Rus# ,SBERBANK?"; informatii cu
privire la rechizitele cérdului bancar de tip Master Cérd ,, A
cliberat de citre Banca din Ucraina LPrivatBank”;

- informatii cu privire la gestionarea contului electronic ,,PayPall” la care sunt
conectate 2 crduri bancare i anume: ** ;

- informatii cu privire la gestionarea contului electronic de transferuri a monedei
electronice ,,Webmoney” st efectuarea de plafi  electronice pe platforma

,login,wmtransfer.com”, cu datele de logare ,» " {?siparola acestuia;
2

)




informatii cu privire la contul de logare la serviciul ,Internet Banking” al BC
_Moldindconbank” S. A., din Republica Moldova, pe platforma www.wb.micb.md.
prin care avea loc gestionarea cu mijloacele banesti aflate in contul de cérd bancar al
persoanei terfe, cu datele de logare in cont »Juminitza” si parola acestuia;

- informatii cu privire la gestionarea contului electronic ,,PayPall”, care se ocupd
cu transferul monedei electronice si efectuarea de plati electronice pe platforma
,www.paypall.com”, cu datele de logare ,,» 1@raail.ru” §i parola acestuia,

Astfel, prin actiunile sale intentionate, Igor Lozovanu se invinuiegte ¢ a sivarsit
- Obfinerea ilegald si/sau divulgarea informafiilor ce constituie secret comercial sau
bancar, adic colectarea de informafii care constituie secret bancar prin sustragerea de
informatii, inclusiv folosirea mijloacelor tehnice speciale, infractiune prevazutd de
art.245'0 alin.(1) din Codul penal. :

Prin sentinfa Judecatoriei Chigindu (sediul Buiucani) din 23 decembrie 2020, Igor
Lozovanu a fost achitat de comiterea infractiunii prevéizute de art.178 alin.(2) lit.b) Cod
penal, pe motiv c¢i fapta inculpatului nu intrunesc elementele infractiunii §i a fost
recunoscut vinovat in comiterea infractiunii prevazute de art.245/10 alin.(I) Cod Penal,
fiindu-i stabilits pedeapsa cu inchisoare pe un termen de 3 ani, cu executarea pedepsei
in penitenciar de tip semiinchis, fard privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau
de a desfisura o anumitd activitate. lar in baza art. 90 CP pedeapsa inchisorii a fost
suspendati condifionat pe un termen de probé de 3 ani, cu obligarea s nu-si schimbe
domiciliul si/sau resedina fard consimgiméntul organului competent.

Totodatd a fost respinsi cererea acuzatorului de stat cu privire la incasarea din
contul lui Lozovanu Igor in contul statului a prejudiciului cauzat in urma efectudrii
raportului de expertiza judiciard nr.34/12/1-R-1858 din 08.05.2018 in sumd de 6300 lei.
Toate aceste cheltuieli judiciare fiind trecute in contul statului, potrivit prevederilor
art.227 alin, (3) Cod de procedurd penald,

Corpurile delicte: Laptop de model ,,Asus”; Laptop de model ,,HP”; HDD cu
inscriptia ,SHIRU” cu capacitatea de 1 TB; Telefon mobil de model ,,Mezu”; Telefon
mobil de model ,Nova Y 100X”, un cérd bancar cu inseriptia ,,Master card” care se afld
in camera de pastrare a CCCI al INI al IGP de pe str.Bucuriei 14, mun,Chisindu conform
chitanfei nr.244/23,08.08.18, urmeazi a fi restituite lui Lozovanu Igor, dupd intrarea
sentintei in vigoare; documentele mentionate in borderoul anexat la raportul de
autosesizare din 18.05.2018, care au fost recunoscute ca mijloace materiale de probd s
anexate la materialele cauzei penale prin ordonanfa din 10.10.2018, urmeazd a fi
pistrate la cauza penald pe toatd durata pastririi acesteia.

Sentinta in cauzd a fost contestatd cu apel de cétre apéritor, inculpat §i procuror,
astfel cauza penald la moment este examinati de Curtea de Apel Chigindu,

Obiectul prezentei excepfii de neconstitufionalitate il constituie sintagma
, informaii care constituie secret bancar” din art. art,245' alin.(1) din Codul penal §i
prevederile si art, 96 alin. (1) al Legii nr. 202 din 06.10.2017 privind activitatea

bineilor,

3. fn sedinta instanei de apel, inculpatul Igor Lozovanu i avocatul Viorel Plopa
au pledat pentru admiterea cererii depuse in acest sens privind sesizarea Curfii
Constitutionale cu privire la ridicarea excepfiei de neconstitutionalitate a prevederilor
art, 24510 alin. (1) Cod penal si art, 96 alin. (1) al Legii nr. 202 din 06.10.2017 privind
activitatea béncilor,

Procurorul participant in gedingd Vitalie Calugireanu, a solicitat respingerea

cererii privind ridicarea exceptiei de neconstitufionalitate.
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4, Audiind participantii la proces, studiind materialele dosarului, Colegiul penal
conchide de a admite cererea avocatul Viorel Plopa n interesele inculpatului Igor
Lozovanu cu referire la sesizarea Curfli Constitutionale privind ridicarea exceptiei de
neconstitutionalitate a prevederilor art, art, 2450 alin, (1) Cod penal si ait, 96 alin, (1)

al Legii nr, 202 din 06.10.2017 privind activitatea bincilor.

5. Examindnd admisibilitatea sesizérii, Colegiul penal constatd wrmétoarele.

La 25 ifanuarie 2021, la Curtea de Apel Chigindu a parvenit spre examinare in
ordine de apel, cauza penald de Invinuire a lui Igor Lozovanu In comiterea infractiunii
previzute de 178 alin.(2) lit.b), art. 245%° alin, (1) Cod penal.

Prin sentinta Judecatoriei Chigindu (sediul Buiucani) emisé la 23 decembrie 2020,
Igor Lozovanu Victor, a fost achitat de comiterea infractiunii prevéizute de art.178
alin.(2) lit.b) Cod penal, pe motiv cd fapta inculpatului nu intrunesc elementele
infractiunii §i a fost recunoscut vinovat in comiterea infractiunii previzute de art.245/10
alin.() Cod Penal, fiindu-i stabilitd pedeapsa cu Inchisoare pe un termen de 3 ani, cu
executarea pedepsei tn penitenciar de tip semiinchis, férd privarea de dreptul de a ocupa
anumite functii sau de a desfésura o anumitd activitate, Tar in baza art. 90 CP pedeapsa
inchisorii a fost suspendati condifionat pe un termen de probi de 3 ani, cu obligarea si
nu-gi schimbe domiciliul gi/sau resedinta fard consimidméantul organului competent.

Totodatd a fost respinsi cererea acuzatorului de stat cu privire la ncasarea din
contul lui Lozovanu Igor In contul statului a prejudiciului cauzat fn urma efectudivii
raportului de expertizi judiciard nr.34/12/1-R-1858 din 08.05.2018 in sumi de 6300 lei.
Toate aceste cheltuieli judiciare fiind trecute in contul statului, potrivit prevederilor
art,227 alin. (3) Cod de procedurs penald.

Corpurile delicte: Laptop de model ,,Asus”; Laptop de model ,,HP”; HDD cu
inscriptia ,,SHIRU” cu capacitatea de 1 TB; Telefon mobil de model ,,Mezu”; Telefon
mobil de model ,,Nova Y 100X”, un cird bancar cu inscriptia ,,Magter c8rd” care se afld
in camera de péstrare a CCCJ al INT al IGP de pe str.Bucuriei 14, mun.Chisindu conform
chitantei nr.244/23,08.08,18, urmeazi a fi restituite lui Lozovanu Igor, dup# intrarea
sentintel in vigoare; documentele menfionate in borderoul anexat la raportul de
autosesizare din 18.05.2018, care au fost recunoscute ca mijloace materiale de probi si
anexate la materialele cauzei penale prin ordonanga din 10.10.2018, urmeazd a fi
péstrate la cauza penald pe foatd durata plstriirii acesteia,

Sentinta in cauzi a fost contestatd cu apel de ciitre apéritor, inculpat si acuzatorul
de stat, astfel cauza penald la moment este examinatd de Curtea de Apel Chisindu,

Potrivit prevederilor art. 7 Cod de procedurd penald, este previizutd legalitatea
procesului penal astfel;

(1) Procesul penal se desfigoard In strictd conformitate cu principiile si normele
unanim recunoscute ale dreptului international, ou tratatele internationale la care
Republica Moldova este patte, cu prevederile Constitutiei Republicii Moldova gi ale
prezentului cod.

(3) In cazul existentei incertitudinii cu privire la constitufionalitatea legilor §i a
hotdrarilor Parlamentului, a decretelor Pregedintelui Republicii Moldova, a hotiirdrilor
si a ordonantelor Guvernului, care urmeaz a fi aplicate In procesul judecirii cauzei,
instanta de judecaty, din oficiu sau la cererea unui participant la proces, sesizeazg Curtea
Constitufionald pentru a se pronunfa asupra constitufionalitdii acestora.

(31 La ridicarea excepfiei de neconstitufionalitate §i la sesizarea Curtii
Constitutionale, instanfa de judecatd nu este In drept s4 se pronunte asupra temeiniciei

4



sesizirii sau asupra conformitdfii normelor contestate cu prevederile Constitujiei,
limitandu-se la verificarea intrunirii urmétoarelor condifii:

a) obiectul exceptiei intrd in categoria actelor prevazute la art.135 alin.(1) lit.a) din
Constitutie;

b) exceptia este ridicatd de cétre una dinire pirti sau de reprezentantul acesteia ori
de citre instanfa de judecati din oficiu;

¢) prevederile contestate urmeazi a fi aplicate in procesul judec#rii cauzei,

d) nu existd o hotdrire anterioard a Curfii Constitutionale avind ca obiect
prevederile contestate.

(3%) Ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate se dispune prin incheiere care nu
se supune niciunei céi de atac si care nu afecteazd examinarea in continuare a cauzeli,
insd, pana la  pronunfarea Curfii Constitufionale asupra exceptiei de
neconstitutionalitate, dezbaterile judiciare se suspenda.

(3%) Daci nu sunt fntrunite cumulativ condititle indicate la alin.(3'), instanfa de
judecaty refuzd, prin incheiere, ridicarea exceptiei de neconstitufionalitate. Incheierea
instantei de judecat este definitivd, insa argumentele privind dezacordul cu aceasta pot
fi invocate in apel sau, dupi caz, in recurs impotriva hotirérii in fond.

Conform art, 135 alin. (1) lit. a) din Constituie, (1) Curtea Constitutionald: a)
exercitd, la sesizare, controlul constitufionalitatii legilor si hotdrérilor Parlamentului, a
decretelor Presedintelui Republicii Moldova, a hotérérilor st ordonangelor Guvernului,
precum i a tratatelor internafionale la care Republica Moldova este parte;

6. Astfel, judecitorul ordinar nu se pronunfi asupra temeiniciei sesizdrii sau
asupra conformitéii cu Constitufia a normelor contestate, limitdndu-se exclusiv la
verificarea intrunirii urmétoarelor condifii:

- obiectul exceptiei intrd in categoria actelor cuprinse la articolul 135 alin, (1) lit.
a) din Constitufie;

- excepfia este ridicatd de citre una din pérfi sau reprezentantul acesteia, sau indicéd
¢4 este ridicata de citre instanfa de judecatd din oficiu;

- prevederile contestate urmeaza a fi aplicate la solufionarea cauzei;

_ 1u existd o hotardre anterioard a Curtii avind ca obiect prevederile contestate.

7. in spetd, obiectul excepfiei de neconstitutionalitate il constituie sintagma
. informatii care constituie secrel bancar” din art.245'0 alin.(1) din Codul penal §i
norma previzutd la art. 96 alin, (1) al Legii nr. 202 din 06.10.2017 privind activitatea
bancilor.

8, Exceptia de neconstitutionalitate a fost ridicata de citre avocatul Viorel Plopa
tn numele inculpatului Igor Lozovanu, in dosarul nr, 1a-214/21, pendinte la Curtea de
Apel Chiginu. Exceptia este formulaté de cétre subiectul abilitat cu acest drept, In baza
art. 7 alin. (3") lit. b) Cod de procedurs penald.

0, Norma contestatd constituie sintagma ,,informatii care constituie secret
bancar” din art. 245'0 alin.(l) din Codul penal §i norma previzut la art. 96 alin. (1) al
Legii nr. 202 din 06.10.2017 privind activitatea bancilor.

10, Conform art. 2451 alin.(l) din Codul penal, Colectarea de informatii care
constituie secret comercial sau bancar prin sustragerea de informatii, inclusiv folosirea
mijloacelor tehnice speciale, extorcare sau ameninfarea cu aplicarea violengei
nepericuloase pentru viafa sau sandtatea persoanei.

11. Art. 96 alin, (1) al Legii nr. 202 din 06.10.2017 privind activitatea bancilor
stipuleazd, Banca este obligatd si pastreze confidentialitatea asupra tuturor faptelor,

datelor si informatiilor referitoare la activitatea sa, precum si asupra oricdror fapte, date
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sau informatii, aflate la dispozitia sa, referitoare la persoana, bunurile, activitatea,
afacerea, relagiile personale sau de afaceri ale clientilor bancii ori informafiile
referitoare la conturile clienfilor (solduri, rulaje, operajiuni derulate), tranzactiile
incheiate de clienti, precum si a altor informafii despre clienji care i-au devenit
cunoscute,

12. La caz, se constatd ci sesizarea depusd se referd la constitufionalitatec
prevederilor menfionate a legii penale, sub aspectul calitdfii, accesibilitdtii, claritdyii
si previzibilitifii legii, in spefd aceste prevederi urménd a fi aplicate.

13, Mai mult decét atat, Colegiul penal relev ¢ii nu existd o hotdrire anterioard a
Curfii avind ca obiect prevederile contestate.

L4. Drept consecinfd, in urma verificirii respectirii prevederilor art. 7 alin, (3")
Cod de procedurd penald, Colegiul constatd ¢if sunt fntrunite conditiile pentru ridicarea
exceptiei de neconstitufionalitate, astfel sesizarea avocatului Viorel Plopa Tn numele
inculpatului Igor Lozovanu, urmeazi a fi admisa.

15, in baza celor expuse, in conformitate cu art, 342 Cod de procedurd penala,
Colegiul penal,-

DISPUN E:

Se admite cercren inaintatd de avocatul Viorel Plopa in numele lui [gor Lozovanu
privind sesizarea Curfii Constitufionale cu  privire la ridicarea exceptiel de
neconstitufionalitate a prevederilor art.245' alin.(I) din Codul penal si norma prevézutd
la art, 96 alin. (1) al Legii nr, 202 din 06.10.2017 privind activitatea béncilor.

Se sesizeazii Curtea Constitufionald cu privire la realizarea controlului
constitutionalitafii prevederilor art.245' alin.(1) din Codul penal gi norma previzutd la
art, 96 alin. (1) al Legii nr. 202 din 06.10.2017 privind activitatea bancilor.

Procesul penal in cauza penald de fnvinuire a lui 1gor Lozovanu in comiterea
infracfiunilor prevazute de art, 178 alin,(2) lit.b), art. 24519 alin, (1) Cod penal, se
suspendd pand la examinarea sesizirii respeclive de ciitre Curtea Constitufionalé a
Republicii Moldova,

Incheierea nu se supune cailor de atac. )
_..w/‘,{"

Presedintele sedingei, judecatorul ‘,z,xf}//)/{_i»f" [urie Tordan

/

f[/

Judecitorii Elena Cojocari

Alexa_ndru Gafton




