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Judecitoria Chisinau (sediul Centru) va transmite pentru examinare, conlorm
competentei. cererca creditorului Natalia Gradinari cu privire la sesizarea  Curtii
Constitutionale cu exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. art. 27 si 63 din
Codul de executare.

Anexe: copia incheierii din 18 iulie 2019, copia cererii de sesizare a Curfii C ‘onstitufionale. exceplia
de neconstitutionalitate.
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A, AUTORUL SESIZARII

I. NUME - Gridinari

2. PRENUME - Natalia
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B. Informatii pertinente despre cazul dedus judecitii instantei de drept
comun

La 09.10.2020 Exccutorul Judecdtoresc George Botan a primit spre
executare Decizia Curtii de Apel Chigindu din 05,10.2020 emisi sub forma de
incheicre (7n procedura Contenciosului Administrativ), pe dosarul 3r-469/20, prin
care a fost supendatd Autorizagia de construcfie nr. 561-¢/18 din (9.10.2018 si
Certificatul de urbanism nr. 590/18 din 06.08.2018, pind [a devenirea definitivi a
hotidrirei judepitore&i.

La acecasi datd executorul judecatoresc emite Incheicrea pe marginea
procedurei de executare nr. 065A-236/20 prin cure primogte spro oxeoutaro
documentul executoriu din 05.10.2020 emis de CAC precum §i a obliga Agentia
Serviciilor Publice Departamentul Cadastru de a efectua interdictia in registrul
bunurilor imobile despre suspendarca autorizajiei de coustruciie cu nr. 561-¢/18
din 09.10.2018 si Certificatul de urbanism nr. 590/18 din 00.08.2018.

Odati cu intentarea procedurei de executare Intervenientului Accesoriu SRL
» Astercon Grup” i-au fost aplicate masura de asigurare asigurare previzute de art.
63) Cod de Execulare.

La 21.10.2020 reclamantul »Astercon Grup” SRL, se adreseazi Judecitoriei
Chisindu sediul Centru, cu Conlestatia impotriva incheierti  Executorutui
Judecitoresc Botan George din 09.10.2020 emisd pe marginca procedurei de
executarc cu nr. 065A-236/20. Se solicitd anularca partiala a {ncheierii emise
partea obligirii Agentici Serviciilor Publice Departamentul Cadastru a efectudrii
interdictici in Registrul bunurilor imobile despre suspendarca atorizatiei de
construclie, asupra construcici bunurilor imobile pe terenul cu nr, cadastral
0100511.293 si 0100511.176 si a consecinfelor ce survin in urma suspendarii.

Ca temei de anulare se pretinde incilcarea art. 46 alin. 1) si 2) al Constitutie
RM, unde: Statu! garantcazd Dreptul de Proprietate privati asupra bunurilor si
accasta nu poate fi folositd in detrimentul drepturilor, libertdfilor i demnitalii
omului. Dreptul de proprictate este garantat ¢i nimeni nu poate punc carevd
obstacole proprietarului pentru folosirea propriety,ii sale.
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C. Obiectul sesizirii

Exercitarca controlului constittionalititii prevederilor art. 63 alin, (1) lit. ¢) al
Codului de Executare al RM (in partea evidengiati): "Jn scopul asigurdrii
executarii documentului executoriv, odatd cu intentarea procedureii de executare,
executorul judecdtoresc este in drept — i interzicd altor persoane de a transmite
debitorului bunurile sua de a indeplini fufd de el alte obligafii”, Precum si
prevederile art. 27 alin, (4) al Codului de Exccutare al RM (in partea evidentiati):
Lxecutorul judecdtoresc aplica masuri{g ‘de asigurare a actiunii in limitele valorii
revendicidrilor din acfiune.......;
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D. Argu areg inci i
Consﬁfu;i!:entared incidentei unui drept san 2 mai multor drepturi din
vy, oo e )1 ot do e o
odald cu intentarea procedureii de e):'efum:: 5;: f"’“"“ fio"'“”f“"”‘!”’ "-"ei-'“m”'“'
i ot are, ex cu!mfd judec.moresc este in drept
persoane de a transmite debitorului bunurile sua de a indeplini
Juth de el alte obligatii”. Precum si prevederile art. 27 alin. (4) al Codului de
Executare al RM (in partea evidentiatd): Executorul judecdtoresc aplicd masurile
de asigurare a acfiunii in limitele valorili revendicivilor din acfiune., sunt
criticabile, incerte $i lasdl loc de interperetare sub aspectul constitutional, ca rezultat
sunt violate drepturile atit a reclamantului cit §i a phitului la spefd, lar
constitutionalitate a cestora urmeazi a fi apreciate de inalta Curte, prin prisma att.
23, 46, 54 din Constitutia Republicii Moldova, din considerentele enumdrate in
confinuare.

LEGISLATIA PERTINENTA

CONVENTIA EUROPEANA A DREPTURILOR OMULUI PENTRU APARAREA
DREPTURILOR OMULUI $I LIBERTATILOR FUNDAMENTALE (adoptata la Roma la data

de 04.11.1950).
Articolul 6. Dreptul la un proces cchitabil

1. Orice persoani are dreptul la judecarea cauzei sale in mod echitabil, in mod public §i tn termen
rezonabil, de citre o instanid independentd i impartialg, instituiti de lege, care va hotiri fie
asupra inciilcirii drepturilor §i abligatiilor sale cu caracter civil, fie asupra femeiniciei oriciire
acuzalii in materie penald indreptate impotriva sa.

PROTOCOLUL ADITIONAL LA CONVENTIA PENTRU APARAREA DREPTURILOR
OMULUI ST A LIBERTATILOR F UNDAMENTALE, 201111952

ARTICOLUL 1 Proteciia proprietitii Orice persoand fizici sau juridicd are drepwl la
respectarea bunurilor sale. Nimeni nu poate fi lipsit de proprietatca sa decit pentru cauzi de
utititate publicid si in conditiile previzute de lege sl de principiile generale ale dreptului
international. Dispozitiile precedente nu aduc atingere dreptului statclor de a adopta legile pe

care le considerd neccsare reglementdrii folosirii bunurilor conform intcresului general sau

pentru & asigura plata impozitelor ori a altor cantribugii, sau a amenzilor.
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CONSTITUTIA REPUBLICH MOLDOVA

Articolul 4. Drepturile i Ebertitile omului

(1) Dispozitiile constitutionale privind drepturile si fibertatile omului se interpreteazd si se aplicd
T concordantii cu Declaratia Universald a Drepturilor Omului, en pactele gi cu celelalte tratate la
care Republica Moldova este parte,

(2) Daci existd neconcordanie intre pactele §i tratatele privitoare la dreptuile fundamentale ale
omului la care Republica Moldova este parte §i legile ei interne, prioritate au reglementirile
internajionale,

Articolul 7. Constitutis, Lege Supremi
Constitutia Republicii Moldova este Legea ei Supremi. Nici o lege §i nici un alt act juridic care
contravine prevederilor Constimgici nu are putere juridicd,

Articolul 8. Respectaren dreptubul international §i a tratatelor internagionale

(1) Republica Moldova se obligd sd respecte Carla Organizajici Najiunilor Unite §i tratatele la
care este parte, si-gi bazeze relatiile cu alte state pe principiife si normele unanim recunoscule
ale dreptului international.

(2) Intrarca in vigoare a unui Cratat internajional conginind dispozitii contrare Constitugici va
trebui precedatd de o revizuire a acesteis.

Articolul 23, Dreptul fiecdrui om de a-5i cunoayte drepturile si indatoririle

(1) Fiecare om are dreptul sil i se recunoasci persenalitatea juridica.

(2) Statul asigurd dreptul fiechrui om de a-gi cunoagte drepturile st Indatoririle, in acest scup
statul publica si face accesibile toate legile si alte acte normative.

Articolul 46, Dreptui ta proprictate privatii si proteetia acesteia

(1) Dreptul la proprictate privatd, precum $i creantele asupra statului sint garantate.

(2) Nimeni nu poate fi expropriat decit pentru o cauzi de wilitate publicd, stabilitd potrivit legii,
cu dreapti si prealabild despligubire.

(3) Averca dobinditd licit mu poate fi confiscatii. Caracterul licit al dobindirii se prezuma.

(4) Bunurile destinate, folosite sau rezultate dinn infracfjuni ori contraventii pot fi confiscale
numai fn conditiile legii.

(5) Dreptul de proprictate privatd obligd la respectarca sarcinilor privind protectia mediului
inconjurator §i asigurarca bunei vecindithfi, precum si la respectarea celorlalte sarcini cure,
polrivit legii, revin proprietarului

{6) Dreptul la mogtenire a proprictifit private este garanta,

Articolul 54, Restringerea exercijiului unor drepturi sau al unor tibertatl

(1} In Republica Moldova nu pot fi adoptate legi care ax suprima sat ar diminua dreplurile §i
fibertitile fundamentale ale omului §i cetiijcanului.

(2) Exercifiul drepturilor §i libertdjilor nu poate fi supus altor restringeti decit celor previzute de
lege, care corespund normelor unanim recunoscute ale dreptului internagional gi sint necesare in
interesele securitdtii nugionale, integritigii teritoriale, bundstdrii cconomice a (arii, ordinii publice,
in scopul prevenirii wilburdrilor in masd §i infracjiunilor, protejarii drepturilor, Tibertagilor i
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demnitdfii altor persoane, impicdicarii divulgdrii informagiilor confidengiale sun garantiri
autoritifii i imparfialitdgii justitict.

(3) Prevederile alineatulni (2) nu admit restringerea drepturilor prockunate in articolete 20-24.
{4) Restringerea trebuie sit fie proportionald cu situatia care 4 determinat-o gi nu poate atinge
existenta dreptului sau a libertifii.

LEGE NR.100 din 22.12.2017 CU PRIVIRE LA ACTELE NORMATIVE

Articolul 4, Caracterul actului normativ

Actul normativ are caracter public, obligatoriu, general si impersonal. Prevederile actului
normativ sint executorii, opozabite tuturor subicctilor de drept si, in caz de nccesitate, sint
impuse prin forja de constringere a statului. ‘

Articolul 7, Corelatia actelor normalive

(1} Forja juridici a actelor normative se stabilegte fn funciie de compelenia si statulal autoritigii
publice emilente, precum §i de categoria actului. Limitele de competentit privind adoptarca,
aprobarca sau emiterea actelor normative sint stabilite de Constitutia Republicii Meldova, de
Legea or. 136/2017 cu privire la Guvem gi de alte acte normalive.

(2) Actul normativ cu fortd juridicd supetioari poate modifica sau abroga un act nornmativ cu
fortd juridicd inferioarit al aceluiagi emitent. fn cazul modificiirii exprese a actului inferior,
modificared ave aceeayi forid juridicd ca §i actul modificat.

(3) o cazul in care intre doudl acte normative cu acceagi forid juridicd apare un conilict de
norme, se aplicd prevederile ultimufui act normativ adepiat, aprobat sau emis, cu exceplia
situatiilor provitzude la art. 5 alin. (3) si (4).

Articolul 8. Legea

(1) Legea cstc un act normativ adoptat de Parlament fn temeiut normiclor constitutionale,
confortn procedurii stabilite de Constitutia Republicii Moldova, de Regutamentul Parlamentuhui,
aprobal prin Legea nr. 797/1996, precum si de prezenta lege.

(2) Legile sint de trei categorii — constitugionale, organice §i ordinare. fn clauza de adoptare a
legii se men{ioncazi categorix acesteia.

Articolul 9. Constitujia Republicii Moldova §i legea constitgionald

(1) Constitujia Republicii Moldova este Lt‘.f;ca Supremi a statului §i a societijii. Niciun act
normativ care contravine prevederilor acesteia nu are for{d juridicd.

(2) Constitutia poate {1 modificatd prin lege constitufionala.

CODUL DE EXECUTARE nr. 443 din 24.12.2004, republicat in temeiu) art. 1t alin. (2) al Legii
ar. 143 din 2 iulic 2010, u modificirile §i completirile ulterioare.

Articolul 1. Sareina si scopul procedurdi de executare

(1) Procedura de cxecutare arc sarcing de a contribui la reulizarea drepturilor creditorilor
recunoscute printr-un document executariu prezentat spre exceutare, in modul stabilit de lege.

(2) In scopul fndeplinirii sarcinii previzute la alin. (1), legislajia privind executares stabileste
competenia executorului judecitorese, modul si conditiile de executare silitd a documentelor
executotit.
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Articolul 2, Principiul legalititii
Executoru! judeciitorese asiguri executarea silitd a documentelor executorii in strictd
conformitate cu prezentul cod §i cu alte acle nonmnative.

Articolul 22. Drepturile si obligatiile executorulul judecitoresc

(1) Executorul judecatoresc este in drept v) si solicite persoanclor fizice si juridice
intreprinderea actiunilor sau inactiunilor ce rezaltd din lege sau dintr-un raport juridic, in vederes
exccutdrii eficiente a unui document execuloriu;

(2) Executorul judecitoresc esie obligat si fntreprindd misurile previzute de lege pentru
cxecutarca operativd a documentelor executorii i si cxplice participangilor la procesul de
executare drepturile st obligatiile lor.,

Articolul 63. Masurile de asigurare a executiirli documentutui exceutoriu aplicate de citre
cxecutoru} judeeiitorese

(1) Tn scopul asigurdrii executdrii cficiente a documentului exceutoriu, odatd cu intentarea
procedurii de executare §i pe tot parcursul acesteia, executorul judectoresc este iy deept si
aplice masuri de asigurare a executdrii documentilui exccutorin in miisura in carc aceslea au o
legaturd canzald directd cu dispozitivul documentului exeeutoriu sau rezultd direct din acesta,
dupi cum unneaza:

a) s aplice sechestru pe mijloacele binesti sau pe bunurile debitorutui;

b) sa interzica debitorului de a savirgi fnumite acte;

¢) si interzicd altor persoane de a transmite debitorului bunuri sau de a indeplini faja de e alie
obligafii:

d) si interzicd persoanelor fizice si juridice, indiferent de tipul de proprietate i de forma juridicd
de organizare, efectuarea anumitor acte in privinga debitorului sau a bunurilor lui, inclusiv a
bunurilor care vor fi dobindite in viitor, care ar putes duce la Tmpiedicarea executdri
documentului executoriu,

(1"} Executorul judecitoresc este obligat s {ind un registru de evidentd a misurilor de asigurare a
execuidrii documentului executoriu.

(2y incheicrea privind asigurarea execeutdrii documentului exccutoriu poate fi contestatd in
instantd de judecatd. in cadrul examindrii cererii de contestare a apliciirii miisurilor de asigurare,
instanta de judecatd nu poate dispune suspendarca excoutdrii tncheicrii prin care acestea au fost
aplicate.

(3) Recursul depus fmpotriva incheierii instaniei de judecati privind anularea sau substituiren
masurilor de asigurare a exccutdrii suspenda executarea tncheicril.

(5) Sistarea exccutdrii incheicrior de aplicare a mdsurilor de asigurare a executdrii, in cazul
anulirii acestora de citre instantd, se admite doar in temejul botdririi judecitoresti definitive §i se
executa imediat de exeeutoral judecitorese care are in procedura sa documentul executoriu in
baza ciruia s-a dispus aplicarea misurilor de asigurare a executdni.

(6) Ridicarea maswilor de asigurare sc dispune prin cheiere a executoralm judecitorese, din
oficiu, Tn cazul in care debitoral achitd datoria gi restituie cheltuiclife de execware.
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CODUL ADMINISTRATIV AL REPUBLICII MOLDOVA ur. 116 din 19.07.2018

Articotul 172. Suspendarea exccutdrii actului administrativ individnal de citre auloritatea
publicd
(1) Daca un act administrativ individual defavorabil estc contestat ou cerere prealabild,
autoritatea publicd, din oficiu sau la cererea persoanei afectate, poate suspenda excentarea fui
piud Ia finalizarea procedurii prealabile.
(2) Motivele suspenddrii sint:

a) existenta unor suspiciuni serioase st rezonabile privind legaliatea actului administrativ
individual defavorabil;

b) existenja pericolului iminent de producere a unor prejudicii ireparabile prin executarca
in continuare a actului adiinistrativ individual defavorabil.

Articolul 214, Suspendarea executdrii actului administraiiv individual contestat

(1) Suspendarea executdrii actului administrativ individual contestat poate fi solicitatd de
citre reclamant instanjei de judecatd care examineazd acfiunca de contencios administrativ.
Reclamantul poate solicita instanfei de judecatd competente suspendarea exccutdrii actulw
administrativ individual pind la Inaintarea acjiunii in contencios administrativ dacd autoritatea
publica Investitd cu solutionarea ceretii prealabile a refuzat suspendared sau nu o solutionut
cererca de suspendare in termenul stabilit la art. 172 alin. (3).

(2) Instanja de judecatd poate dispune suspendares executdrii actului administrativ
individual din motivele prevazute la art. 172 alin, (2).

(3) Pentru probarea faptelor, participanyii, T locul prezentdrii probelor obisnuite, pot
depune o declaragie pe propria rispundere.

(4) Instanja de judecald decide cu privire la suspendarca executirii actului administrativ
individual printr-o incheiere susceptibild de recurs, fard citurca parlicipantilor la proces. Daca
considera necesar, instan{a de judecatd citeazd pdrjite pentru audicre In privinja temeiniciel
cererii de suspendare, Prevederile art. 177 alin. (2) din Codul de procedurd civiki nu se aplici.

(5) Suspendarea excculiirii poate fi condifionati de plata unei caugivni, de indeplinires
anumitor conditii sau poate {1 limitatd in timp.

(6) Daci la momentul suspendirit exceutirii actului administrativ individual de céie
instanta de judecatd acesta este deja executat, instanja dispune, la cerere, intoarcerea exeentirii,
in misura i care este real posibild.

(7) Instanfa de judecatd carc cxamineazd acliunca in contenciosul administrativ poudle
modifica sau anula in orice moment Incheierile privind cererile previzute la alin. (4).
Participantul la proces poate solicita modificarea sau anulares unei astfel de fncheicri ca urmare
a schimbarii circumstanjclor sau a neinvocdrii acestora in procedura iniiald  din mwtive
neimputabile lul,

(8) Nu pot ti suspendate actele Bincii Nafionalie a Moldovei ce fin de domeniul politicii
monetare §i valutare, inclusiv de midsurile de salvgardare, actele Bincii Nationale cu privire la
admninistrarca speciald asupra biincilor referitoare la retragerca licentei entititilor supravegheate
de Banca Nafionala, cu privire la inijicrea procedurii de lichidare silitd a bancilor, actele Bancii
Nationale adoptate in procesul de cvaluare st supraveghere a calitifii actionarilor entitatilor
supravegheate de Banca Nujionald, precum si masurile implementate de Banca Nationald, dc
administratorul special sau de lichidator fn cursul administririi speciale sau lichidari silite
bancii.
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CODUL DE PROCEDURA CIVILA AL REPUBLICI MOLDOVA NR, 225 din 30.05.2003
Capitolul XXI1I*
SUSPENDAREA SI RETRAGEREA ACTELOR PERMISIVE
CE VIZEAZA ACTIVITATEA DE INTREPRINZATOR
Articolul 278, Depunerea cererii

(1) Autoritiiile si institiile abilitale prin lege si cmita acle perntisive in
domeninl activitigii de intreprinzdtor {In continuare in prevenwil capitol — awroritati competenie)
pot cere, in cazurile previzute de lege, suspendarea sau, dupd caz, retragerea actelor penisive ¢e¢
vizeazi aclivitates de intreprinzdiitor, fapt ce are ca efect imposibilitatea conlinuirii acestei
activitigi fa nivel de Wntreprindere sau de unitate functionald autorizati a acesteia,

(2) Cererea autoritijii competente privind suspendarca sau retragerea actului
penmisiv e¢ vizeazi activitatea de Inweprinzitor se admite spre examirare de instanta de judeca(d
daci a fost depusd in terren de 3 zile lucritowre de la emiterea deciziei de suspendare sau
retragere & actului permisiv in cauzi.

(3) Cererile de suspendure sau retragere a actelor permisive ce vizeazd activitatea
de intreprinzitor se depun la instanfa judecitoreascd in a cirei razd teritoriald fsi are sediul
intreprinzitorul.

Articolul 278", Cuprinsul cercrii

in cererea de suspendare sau retragere a aetului permisiv ce vizeazd activitatea de
fmreprinzitor se indicl probefe ce wiestd Tochlearca de eduve tnucprinzitor a conditiilor de
destisurare a sclivitiyii previzte de lege, probele ce atestd ¢ intreprinzitoruln i-au fost
notiticate toate inciledrile constatate, nivelal de incileare a fegislagiei. wrmenul acordat pontry
remediere, modul de remedicre a deficienjclor identificate si ¢d intreprinzittorul nu a remedial, in
termenul stabilit, aceste deficiente, precwm §i probele ce atestd existenta altor faple care,
conformitate cu prevederile legii, scrvese drept temei pentru suspendarea sat retragerea actului
pertnisiv ce vizeazi activitatea de tntreprinzitor.

Articolul 278, Examinarca cercrii

Cererea de suspendate sau retragere a actului permisiv ce vizeazd activitatea de
intreprinziitor sc examincazd in instanfa de judecatd cu participarca  Totreprinzitorudui, a
avocatului siu, & autoritifii competente i a altor persoanc interesate.

Articolul 278, Tlotirirea judcciitorcasch

Instanfa de judecatd cxamincazd cererca de suspendare sau retragere a actului
permisiv ce vizeazd activitatea de Intreptinzitor in termen de 5 zile lucritoare de la data
acoeptirii acesteia. Dupd ce examineazd cererea i fond, instanfa de judecatd emite o hotdrire
prin care o admite suu o respinge.

Articolul 278", Anularca suspendirii actului permisiv ce vizeazd activilales de
tatreprinzittor

Dupil remedierea circumstangelor care au dus la suspendarea actulv permisiv ce
vizeazd activitatea de ntreprinzitor, instanta de judecatd care 1 emis hotdrirea corespunzdtoare,
la cererea inireprinzitorului sau a autorititii competente, intenteazid un proces si, in
termen de 5 zile lueriitoare, pronuntd o hotdirire prin care anuleazit suspendarca actului
permisiv respectiv. In temeiul acestei hotidriti, autoritatea competentd enite decizii
privind reluarea activitiitii de intreprinzitor.

PREVEDERILE CODULUTI CIVIL NR. 1107 din 06.06.2002
Notarea
Articolul 435, Drepturile, actele sau faptele supuse notdni
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(1) In cazurile previzute de lege, drepturile, actele, faptele sau raporturile juridice devin
opozabile tertilor exclusiv prin notare, dac nu se dovedeyte cd au fost cunoscute pe alti cale, in
afara cazului in care din lege vezultd ¢d simpla cunoagtere 4 acestora nu este suficientd pentru a
suplini lipsa de publicitate. in caz de conflict de drepturi cave provin de fa un autor comun, se
aplicit in mod corespunzitor dispozitiile art, 426, 427 i 430.

(2) In afura altor cazuri previizute de lege, sint supuse nolirt;

1} contractul priviad madul de folosire a proprictitii comune ori 4 proprictifii periodice,
contractul e aminare a Tmpartirii proprictdgii comune;

2) locagiunca i cesiunea dreptului de o incasa chiria sau alte venituri gencrate de drepiul
inrcgistrat;

3) aportul de folosintd la capitalul social al unci socictdti comerciale a dreptubui
fnregistrat;

4) antccontractul, inclusiv optiunca, pe care promitentul 1l theheie in calitate de titular al
drepultui inregistrat;

5) dreptul de preemiune ndscut din contract gi avind ca obiect un drept inregistrag;

6) interdictia, stipulatd prin contract sau testament, de instrdinare sau de grevare a unui
drept inregistrat (clauza de inalicnabilitate);

7) calitatea dreptului faregistrat de bun comun al sotitor;

8) calitatea de fiduciar a titularului dreeptului foregistrat i, dacli sint determinafi,
identitatea viitoritor beneficiari in raport cu dreptuf Inregistrat;

9) cererca de intentarc a procesului de insolvabilitate contra titalarelui dreptutui
inregistrat si intentarea procedurii de insolvabilitate de cdire instanfa de judecata;

10) sechestrul dreptutui inregistrat, af fructelor ori alb veniturilor sale; interdictiile stabilite
de instanta de judecaid sau alte autorititi abilitate conform legii;

1) actiunea in efectuarea inregistidrii, actiunca fn justificare si actiunea in rectificare,

12) actiunea privind contestarea decizici regisiratorului g, dacd procedura prealabila este
obligatorie conform legii, cercrea prealabili acelei actiuni;

13) orice acjiuni privitoare la dreptari, acte, fapte, raporturi juridice in legdurd cu dreptul
furegistrat, indiferent dacd vizeazd o nregistrare ori o inregistrare provizorie existentd sau
radiatd, inclusiv:

a) actiunea pentru apirarea drepiului inregistrat;

b actiunea de anulare a hatiiririi judecitoresti de declarare u mortii;

¢) acjiunca de partaj;

d) actiunea in nulitate absolutd sau relativd a actului juridic ori de constatare a ineficientei
actului juridie pe care s-a intemeiat o inregistrare sau Inregistrare provizorie;

¢) acfiunea in declararea rezolutiunii contractuli pe care s-a intemeiat o infegistrare sau
Inregistrare provizorie;

f) aciunea revocatorie privind actul juridic pe care s-u intemeial o inregistrare sau
nregistrare provizorie;

§) cererea de revizuire a hotirdrii judeciloresti pe care s-u tnfemeiat o Inregistrare sau
inregistrare provizorie,

14) fnceperca urmdririi penale in privinga unei infrac(iunt sivirgite printr-o inregistrare,
inregistrare provizorie sau notare in registeu ori a unei infractiuni in urma clrcia s-a efectuat o
inregistrare, Inregistrare provizorie sau notare in registru;

15) instituirea masurii de ocrotire judiciare (ocrotire provizorie, curateld, tuteld) in
privinga titularului dreptului fnregistrat dacd, conform condifiilor misurii institiite, persoan
ocrotiti mu poate si incheie de sine stititor acte juridice de dispozitic in privinta bunuritor
imobile: moditicarea sau revocarea acestei misuri;

16) hotdrirea judecitorcascd primitd de citre definatorul registrufui de la instangs de
judecata dacit cel in folosul edruia urmeazi si se Tnvegistrerze dreptul supus inregistrdrii nu 4
depus cerere de inrcgistrare §i nu a plitt taxele aferente conform procedurii legale.
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(3) In sensul prezentului articol, prin terfi se injelege orice persoand care a dobindit un
drept supus invegistriicii sau un alt drept fn legdturd cu dreptul supus inregistriirii.

(4) Absengz notdrii nu lipsegte dreptul, actul, fuptul sau raporiud juridic de efectele care le
produce intre pirtile sale, far in cazul acjiunilor judiciare — intre participaniii la proces.

(5) Dued legea nu prevede altfel, notarea cfcctuata in vaport cu un drept inregistrat nu
impicdicd cfectuarea inregistriivilor, 4 invegistririlor provizorii sau a altor notdri in {olosul tertilor
v consimidmintul solicitantului sau al benefictarulut notdrii,

Articolul 436, Solicitantul notdrii

(1) Daci legea nu prevede altfel, notarea ™ raport cu un drept fnregiatrat se fuce doar lu
¢cererea sau cu consimiimintul autentic al titularalui sdw.

(2) Notarea efectuatil pe temeinl unui act juridic autentic poate ti cerutd de oricare dintre
parile actului juridic ori succesori lor, In cazul actului juridic in formid serisd, cererea trebuie
depusd de toate pargile actului juridic sau succesorii lor, In caz de reluz, patlea poate cere
hotarire judecdtorcascd care si {ind loc de consim{imint,

{3) Notarea actiunii se face:

a) la cererca reclamantului pe baza cererii de chemare in judecatd, cererti de intentare a
procesului de insolvabilitate, cererii de eliberare a ordonantei sau cererii de arbitrare, cu gtampila
de intrarc ori alti dovadd de receplic de cfitre instanta de judecald sau, dupd cae, instania
arbitrald;

b) dacii s-a dispus de citre instanga de judecatd, In conditiile Codului de proceduri civila:

¢) din oficiy, atunci ¢ind prin actiune se contestd decizia detipdtorului registrului.

(4) Daci actiunea s-a notat pe temeiul cererii depuse conform alin. (3) lit. a), titwiwrat
dreprutui real afectat de notare poate cere de la solicitantul notirii repararea prejudiciclui suferit
prin pierderea unei ocazii reale de a dispune cu titln oncros de dreptul real, de a obline o
finantare ori repararea unui alt prejudiciu similar cauzat de existenja notdrii, cu condijia cd
actiunea nu este admisd de citre instantdl sau, dacd este admisdi, nu este opozabild ttularutui
dreptului real, jar solicitantul notirii trebuia, in mod rezonabil, sil anticipeze aceasta.

(5} Notarea actiunii se radiazi:

a) la cererea persoanei care a cerut notarea ori a succesoruiui ei procesual;

b) la cercrea oriciirei persoane interesate, pe baza incheterii de radierc a instangei care
examineazd fondul acfiunii ori a hotririi instanjet de judecatd de admitere a actiunii de
rectificare a notdrii conform ari. 442;

¢) la cererea oriciirei persoanc interesate, pe baza incheierii irevocabile a instantei de
refuz de primire a cererii, de restituire a cererii, de incetare a procesului, de scoaterea a cererii de
pe rol, de anulate a ordonantei judecitoresti, pe baza hotiwirii de respingere a cererii de intentare
a procesului de insolvabilitate, precum si pe baza hotitirii ircvocabile a instantei prin care se
solugioncaza fondul actiunii.

(6) Notarea cererti prealabile contra deciziei degindtorului registrului se radiaza din oficiu
la expirarea termenuiui de 60 de zle din data depunerii cererii prealabile la dejinitorul
registrului.

(7) Notarea caliti{ii dreptului inregistrat de bun comun al sofilor se lace la cererea
oriciruia dintre soti, pe baza cedtificatlui de clisitorie, daci din conginutul acestuia, corelat cu
situatia juridicd a acelui drept descrisd in registru, rezultd cd dreptul inregistrat s-a dobindit in
timpul cisdtoriei, iar conform legii acel diept nu wrmeazdl a {1 atribuit la categoria bunurilor
personale ale sorului in folosul ciniia este inrcgistrat dreptul.

Articoiul 500. Conlinutu! dreptului de proprictate

(1) Proprictarul are drept de posesiune, de folosinid si de dispozigic asupra bunulut.
(2) Dreptul de proprietatc este perpetuu.

(3) Dreptul de proprictate poate i limitat prin lege sau de drepturile unui tert,

(4) Dreptut de fofosinid include i libertatea persoanei de o nu folosi bunal,
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Poate fi instituitd prin lege obligatia de folosire duca nefolosirea bunurilor ar contraveni
interesefor publice. Tn acest caz, proprietarul poute fi obligat fie s toloscascd el tnsugi bunul ort
si-1 deq in tolosingd unor terfi in schimbul unei contraprestatii corespunzitoare,

(5) Particularitdfile drepului de folosinid u terenurilor agricole se stabilesc prin {ege.

(6) Proprictarul cste obligat si ingrijeascil §i 53 ntretind bunul ce-i aparting dacit legea
sau contractul nu prevede alitel,

Articolul 501, Garantarea dreptului de proprictale

(1) Proprictatea este, in conditiife legil, inviolabild.

{2) Dreptul de proprictate este garantal. Nimeni nu poate fi silit a ceda propricratea s,
afard nuwmai pentry cauzd de utililate publicd pentru o dreapid §i prealabiti despdgubire.
Exproprierea s efectucazi in condifiile legii.

(3) Pentru luerdri de interes gencral, autoritatea publicd poate folosi solul oricirei
proprietiti imobiliare cu obligagia de a despigubi proprictarul pentru daunele aduse solului,
plantatiifor sau constructiilor. precum i pentru alte daunc imputabile ei.

(4) Despiigubirile prevazute la alin(2) si (3) se determind de comun acord cu proprictarul
san, in caz de divergentdt, prin hotdrire judecdloreascd. in acest caz, decizia de retragete a
bunurilor din proprictatea persoanci nu poate fi exccutald pind fa raminerca definitivit a hotdrin
Judecitoregli.

(5) Nu pot {i confiscate bunurile dobindite licit, cu exceptia celor destinate sau folosite
pentru savirgirea de contraventii sau infractiuni, Caracterul licit al dobindirii bunurilor se
prevurma,
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E. Argumentarea pretinsei inelledri 2 unuia sau a mai multor drepturi
garantate de Constitutie

Onoratd Curte, prin prisma legislaiei pertinente sus expusi, noi considerim ¢d normele
supuse veri{icirii constitulionale sunt contrare principiilor fundamentale statuate in Constitujia
Republicit Moldava, iar sintagmele menjiondte supra, suplimd §i deminueazi drepturile §i
libertatile fundamentale ale persoanei ce jine de rispindirea ¢i cxercitarea dreptutni de
proprictate, precumn si creazd 0 situafic de “incertitudine” legislativd.

Totodati, sustinem prevederile art. 54 alin. 2) al Constitutici ce indreptijesc statul s3 adopte
misurilc respective in ceea ce privegte excreitivl unor drepturi sau al unor libertati atunci cind
sunt necesare i interesele securitdtii nationale, integritdtii teritoriale, bundstirii econommice a
{#rii, ordinei publice, in scopul prevenirei tuiburdrilor in masd g infracjiunilor, protejanii
drepturilor, libertdfilor i demnitdtii unor persoane, impiedicarii  divulgiri informatiilor
confidentiale sau garantdrii autoritdii §i impartialititii justifiei, dar in acelag timp statul este
impus §1 obligal, ca acesle restrictii si fic necesarc, rezonabile §i aplicabile Tn maximil
concordantd cu necesitate respectirii drepturilor fundamentale ale omului gi proprietitii lui.

Astfef, in cazul nostru normele mentionate din Codul de Execatare (in partea supusi verificarii)
vin in coleziune cu prevederile Constitutiei ce fine de protejarea dreptarilor de proprietate in
coraport cu alte persoane. Anume Constitutia RM si alte acte internationale cu privire la
drepturile fundamentale ta care RM cste parte, garanteazi fiecirui om dreptul la proprietate
privatd gi protectia acesteis, dar in acelag rind prin normele supuse verificirii, legislatorul
limitcazd nejustificat dreptul ce poate fi réspindit asupra acestord.

In speta noastdl, Executorul Judecitorese aplicdl interdictie asupra bunurilor Persoanci juridice
anume pe tercnurile cu nr, cadastral 0100511.293 si 0100511.176 ca misurd necesard in vederea
exceutirii Deciiziei CAC din 05.10.2020 emisi sub formd de fncheiere ce a statuat suspendarea
actelor administrative emise de Priméria mun. Chiginiu si anume a Atorizatici de Construcfic cu
ur. S61-c/18 din 09.10.2018 §i a Certificatului de urbanism cu nr. 590/18 din 06.08.2018
cliberate pentru edificarea unui bloc locativ anvme pe terenurile mentionate, Unnazil o fi refinut
faptul cd potrivit jegislagiei executorul judecdtoresc este obligai sd intreprinda toate acfiunile
previzute de lege Tn vederea executdrii unui documnent executoriu in termen rezonabil, dar Tn
acelcas timp este limitat §i dreptul proprietarului terenutui.

Dintrun alt punct de vedere, reclamanta la caz a inaintat acfiunea in procedura contenciosului
amdinistraliv impotriva Primariei mun. Chigindu i vederea anuldrii actelor permisive pentiu
executarca lucririlor de constructiei din considerentul ¢a cste afectatd proprietatea acesteia si
anume Casa de locuit in niemijlocita apropiere de construclia demaratd ca consecina a inclcirii
normetor de planificare si construire a blocului locativ.

Prin Decizia CAC din 05.10,2020 & fost constatate circumstanicle necesare in vederea at, 172

alin.2) 4l Codului administrativ §i anume condijiile punitive existenta pericolului iminent de
producere a unor prejudicii ireparabile prin executare in continuarc a aetului administrativ
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precum §i existen{a suspiciunilor rezonabile §i sericare privind legalitatea actului administrativ
cliberat,

fntru a respecta principiul cgalitdgii pérgilor in proces si dupd puncrea fa cintar argumenielor
partilor se consfatdl situagia unde reclamantei este efectat dreprul de proprietale prin cavzarea
pagubelor materiale imobilului definut §i pe de altid partc este afectat dreptul de proprefate a
piritului prin limitarea dreptului fa dispozitie a bunului.

Asa cum normele supuse verificirii din Codul de Excoutare si anume art. 63 atin. (1) lit. ¢} al
Codului de Exccutare al RM (in partea evidenfiatd): “fn scopul asigurdrii
executdrii documentului executorin, odatd cu intentarea procedureii de executare,
executorul judecdtoresc este in drept — sa interzicd altor persoane de a transmite
debitornlui bunurile sua de a indeplini fufd de el alte obligafii”. Precum s}
prevederile art. 27 alin. (4) al Codului de Exccutare al RM (in partea evideniatd):
Executorul judecitoresc aplicd masurile de asigurare a actiunii in limitele valorii
revendicirilor din actiune, nu oferd o descriere explicitd referitor fa proceduru de executare
4 Tncheirii de suspendare a acfului amdinistrativ, carc sunt limitele de actiune, lhuind in
consideratie ci suspendarea actului administrativ poartd un caracter nepatiimoniat considerim ci

sintagleme cvidentiate urmeazd a i declarate ncconstitutional pentru a oferi legiuitoruhii
posibilitate de emiterea unei norme juridice in colaborare cu Constitutia RM si alie norme.

Astfel, avind in vedere cele sus mentionate i In special neconcordanta prevederilor supuse
verificirii, cu drepturile §i libertiijile fundamentale proclamate in Constitujia Republicii
Moldova, constatdm cu certitudine ¢ fnalta Curte urmeazd a fi scsizatd pentru solufionarci
exceptici de neconstitugionalitate a respectivelor norme.
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F. Lista documentelor relevante (daci este cazul)

Toate actele ce confirmi cele indicale Tn prezenta Sesizare sunt ancxate la
materialele cauzei civile cu nr. 2-20131147-12-25-22102020, aflaid in gestiunca
judecitorului Sirbu Dan, judeciitor in Judecitoria Chisinau sediul Centru,

[

Declaratia si semnitura autorului sesizirii
Declar pe onoare ¢if informatiile ce figureazd in prezentul formular de sesizare sunt

exicle.

mun. Chigindu
13 martie 2020

M -
-yt . . S
Gradinari Natalia ad Y /




Dosarul nr. 2-20131147-12-25-22102020 (25-4516/2020)

INCHEIERE
16 martie 2021 mun. Chigindu

Judecitorul Judecatoriei Chisindu (sediul Centru), Dan Sirbu

a examinat, T citarea partilor si in procedura de control, cererea creditorului Natalia
Gradinari cu privire la ridicarea exceptici de neconstitutionalitate a prevederilor art. 27 si 63
din Codul de executare,

formulati in cadrul cauzei civile la cercrea de contestare a actelor executorului
judecitoresc depusi de societatea cu raspundere limitata ,,Astercon-Grup” impotriva Nataliei
Gradinari si a executorului judecitoresc Bofan George, intervenient accesoriu Primdria
municipiului Chisindu cu privire la anularea partiald a incheierii executorului judecdtoresc
George Botan nr. 065A-236/2020 din 9 octombrie 2020,-

constata:

in data de 21 octombrie 2020, societatea cu rdspundere limitatd ,,Astercon-Grup” a
depus in Judecatoria Chiginau (sediul Centru) cerere de contestare a actelor executorului
judecitoresc formulatd Impotriva Nataliei Gradinari si a executorului judecatoresc Botan
George cu privire la anularea incheietii executorului judecitoresc George Botan nr. 065A-
236/2020 din 9 octombrie 2020, in partea: obligirii Instituici Publice LAgentia Servicii
Publice, Departamentul Cadastru” de a efectua interdictia in Registrul bunurilor imobile
despre suspendarea autorizatici de constructie nr. 561-¢/18 din 9 octombric 2018 si a
certificatului de urbanism nr. 590/18 din 6 august 2018 emisd de Primiria municipiului
Chisingu asupra constructiei bunurilor cu numirul cadastral 0100511.293 si 0100511.176,
situatd in mun. Chisindu, str. Alba Iulia 21 §i consecinfele care survin in urma suspenddrii;
informirii Inspectoratului National de Politic Buiucani despre suspendarea lucrdrilor de
desfiinfare a constructiei cu numdrul cadastral 0100511.293 5i 0100511.176, situatd in mun.
Chisindu, str. Alba Iulia 21; informérii Agentici pentru Supraveghere Tehnicd despre
suspendarea autorizatiei de desfiinfare nr. 561-c/18 din 9 octombrie 2018 privind autorizarea
fucrarilor de constructie a bunului imobil cu numérul cadastral 0100511.293 5i 0100511.176,
situatit in mun. Chisiniu, str. Alba Iulia 21.

Circumstantele de fapt prezentate de contestatarul societatea cu rdspundete limitatd
. Astercon-Grup” in susfinerea cererii de contestarc a actelor executorului judecitoresc, pot fi
rezumate dupd cum urmeaza.

Prin decizia Curtii de Apel Chigindu din 5 octombric 2020, a fost anulatd incheierca
Judecittoriei Chisindu (sediul Régcani) din 23 iulie 2020 §i a fost adoptatd o noud inchelere,
prin care a fost suspendatd autorizafia de constructie nr. 561-¢/18 din 9 octombrie 2013 si
certificatul de urbanism nr. 590/18 din 6 august 2018, pand la devenirea delinitivd a hotérérii
judecitoresti,

Decizia respectivi a fost emisa In cadrul examindrii cauzei de contencios administrativ
la actiunea inaintatd de Natalia Grédinari impotriva Primériei municipiuiui Chisinau privind
anularea autorizatiei de constructie nr. 561-¢/18 din 9 octombrie 2018 si certificatul de
urbanism nr. 590/18 din 6 august 2018, dosar in care socictatea cu rispundere limitatd
_Astercon-Grup” are doar calitate de persoand terfa.

Contrar celor dispuse prin decizia Curtii de Apel Chigindu din S octombrie 2020, prin
sncheierea din 9 octombrie 2020 privind intentarea procedurii de asigurare a actiunii,
receptionaté de societatea cu raspundere limitatd _Astercon-Grup” prin intermediul oficiului
postal la data de 15 octombrie 2020, executorul judecatoresc George Botan a dispus: a primi
spre executare documentul executoriu nr. 31-469/20 din 5 octombrie 2020 emis de Curtea de

Apel Chisindu, examindnd cererea de recurs declaratd impotriva Incheierii Judecitorici
1




Chisindu (sediul Riscani) din 23 iulie 2020, prin care s-a dispus suspendarea autorizatiei de
constructie nr. 561-c/18 din 9 octombrie 2018 si certificatul de urbanism nr. 590/18 din 6
august 2018, pana la devenirca definitiva a hotdrarii judecatoresti; a obliga Primaria muin.
Chisinau sd execute documentul executoriu imediat, din momentul receptiondrii prezentei
incheieri prin suspendarea autorizatiei de constructie nr. 561-¢/18 din 9 octombrie 2018 si
certificatul de urbanism nr. 590/18 din 6 august 2018, cu remiterea in adresa executorului
judecitoresc si a reclamantei Grédinari Natalia a actelor ce confirmi executarea cerintelor
executorului judecdtoresc; a informa Inspectoratul National de Politie Buiucani despre
suspendarea lucrarilor de desfiintare a constructiei cu numdrul cadastral 0100511.293 si
0100511.176, situatd in mun. Chisindu, str. Alba Iulia 21; a informa Agenlia pentru
Supraveghere Tehnicd despre suspendarea autorizatiei de desfiintare nr. 561-¢/18 din 9
octombrie 2018 privind autorizarea lucrérilor de constructie a bunului imobil cu numérul
cadastral 0100511.293 si 0100511.176, situatd in mun. Chigindu, str. Alba Iulia 21; a obliga
Institutia Publica ,, Agentia Servicii Publice, Departamentu! Cadastru” de a efectua interdictia
in Registrul bunurilor imobile despre suspendarea autorizatiei de constructie nr. 561-¢/18 din
9 octombrie 2018 si a certificatului de urbanism nr. 590/18 din 6 august 2018 emisi de
Primaria municipiului Chigindu asupra construcfiei bunurilor cu numérul cadastral
0100511.293 i 0100511.176, situata in mun. Chisindu, str. Alba fulia 21 si consecinfele care
survin in urma suspenddrii.

La 16 octombrie 2020, la posta electronicd a executorului judecdtoresc George Botan
indicatd in incheierea din 9 octombrie 2020, a fost expediatd o cerere meotivata in fapt si in
drept, privind dezacordul cu incheierca contestatd si solicitarea de a fi readusd in limitele
legalului.

La 19 octombrie 2020, prin intermediul postei electronice a companici, executorul
judecitoresc George Bofan a oferit un rdspuns {a cererea din 16 octombrie 2020, in continutul
ciruia executorul judecitoresc s-a limitat in a informa compania despre termenul de atac
asupra actelor executorului judecdtoresc, fird o argumentare / motivare factologica si de jure
privind actiunile ilegale invocate in cererea inregistrat.

Societatea cu rispundere limitatd ,,Astercon-Grup” considera ci incheierea din 9
octombric 2020 privind intentarea procedurii de asigurare a actiunii ca fiind ilegald si
tendentioasd, or, prin cele dispuse prin incheierea dati, exccutorul judecatoresc in mare partc
si-a depasit limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege, actiune prin care sunt lezate
direct drepturile i interesele ocrotite de lege ale societitii cu rispundere limitatd ,,Astercon-
Grup” si persoanelor fizice investitori / cumpiritori care detin apartamente in blocul locativ
din str. Alba Tulia 21, mun. Chigindu.

Astfel, s-a sustinut cd, prin incheierea emisd, executorul judecitoresc si-a depdsit
limitele instituite de legiuitor, prin faptul cd acesta nu s-a limitat doar in a executa decizia
Curtii de Apel Chisinau din 5 octombrie 2020, prin care a fost suspendala autorizatia de
constructic nr. 561-¢/18 din 9 octombrie 2018 §i certificatul de urbanism nr. 590/18 din 0
august 2018, dar a aplicat interdictii in Registrul bunurilor imobile si asupra terenurilor cu
numerele cadastrale 0100511.293 si 0100511.176, care sunt proprictate a societdtil cu
rispundere limitat ,,Astercon-Grup” si asupra cirora la data de 28 ianuariec 2019, a fost
inregistrat condominiu,

La fel, executorul judecitorese s-a expus asupra terenurilor cu numerele cadastrale
0100511.293, 0100511.176 si suspendarea lucrdrilor pe acestea, in informarca adresatd
Inspectoratului National de Politie Buiucani i Agentiei pentru Supraveghere Tehnica, aspect
jaragi inadmisibil, atdta timp cat informarca dispusd trebuie sa {ind doar de suspendarea
autorizatici de constructie nr. 561-¢/18 din 9 octombrie 2018 si a certificatului de urbanism
nr. 590/18 din 6 august 2018.

Terenurile cu numerele cadastrale 0100511.293 si 0100511.176, nu fac obicctul
examinarii in litigiul la actiunea naintatd de Natalia Gridinari si, cu atdt mai mult, asupra
acestora Curtea de Apel Chigindu prin decizia din 5 octombrie 2020, nu s-a expus, decizia
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mentionatd clar spune ci a fost suspendatd autorizatia de constructie nr. 561-¢/18 din 9
octombrie 2018 si certificatul de urbanism nr. 590/18 din 6 augusl 2018.

S-a aritat ¢, in baza incheierii emise, executorul judecatoresc nu a facut altceva decdt
si mimeze procedura de asigurare a actiunii in cadrul unui litigiu de contencios administrativ
si care vizeazi strict doar actele administrative contestate, totul pentru a atenta la bunurile
proprietate privatd si a paraliza / bloca activitatea societatii cu riispundere limitatd ,,Astercon-
Grup”, care nu este parte a procedurii de exccutare nr. 065A-236/20.

Contestatarul a sustinut ci, o eventuald mentinere a incheierii contestate in partea
interdictiilor, expunerilor asupra proprietélii societiifii cu raspundere limitatd ,.Astecon-
Grup”, ar duce la incélcarea dreptului fundamental de proprictate garantat de art. | Protocolul
1 CEDO.

in aceste conditii, intemeindu-gi cererea pe prevederile art. 27, 44, 63, 66, 161, 162,
163 Codul de executare, art. 20, 252 Codul administrativ, societatea cu raspundere limitata
Astercon-Grup” a solicitat instanfei anularea incheierii executorului judecdtoresc George
Botan nr. 065A-236/2020 din 9 octombrie 2020, in partea: obligirii Institutiei Publice
LAgentia Servicii Publice, Departamentul Cadastru” de a efectua interdictia tn Registrul
bunurilor imobile despre suspendarea autorizatiei de constructie nr. 561-¢/18 din 9 octombric
2018 si a certificatului de urbanism nr. 590/18 din 6 august 2018 emisd de Primaria
municipiului Chisiniu asupra construcfiei bunurilor cu numarul cadastral 0100511.293 si
0100511.176, situatd in mun. Chisindu, str. Alba Iulia 21 i consecintele care survin in urma
suspendirii; informarii Inspectoratului National de Politie Buiucani despre suspendarea
lucrarilor de desfiinfare a constructiei cu numdrul cadastral 0100511.293 si 0100511.176,
situatd tn mun. Chisiniu, str. Alba Iufia 21; informarii Agentiei pentru Supraveghere Tehnica
despre suspendarea autorizatici de desfiinfare nr. 561-¢/18 din 9 octombrie 2018 privind
autorizarea lucrarilor de constructic a bunului imobil cu numérul cadastral 0100511.293 si
0100511.176, situatd in mun. Chigindu, str. Alba fulia 21.

La 14 martie 2021, prin intermediul postei electronice, Natalia Gridinari a depus cerere
cu privire la ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate a prevederilor art. 27 §i 63 din Codul
de executare.

Cererca formulati de creditorul Natalia Gradinari a fost inregistratd in sectetariatul
instantei la 15 martie 2021, sub numdrul 05-3/3-10563.

fn sustinerea cererii de ridicare a exceptiei de neconstitutionalitate s-a indicat ca, la
solutionarea prezentei cauzei, urmeazd a fi aplicate art.art. 27 si 63 din Codul de executare, a
ciiror prevederi sunt incerte i lasé loc de interpretare sub aspectul constitutional.

La cercrea de ridicare a exceptiei de neconstitutionalitate formulata de creditorul
Natalia Gradinari, a fost anexatd sesizarea privind exceptia de neconstitutionalitate.

Conform dispozitiilor art. 269 alin. (4) Codul de procedurd civild, incheierile privind
procedura de exccutare se emit unipersonal, fard citarca participantilor la proces, cu exceplia
cazurilor in care judecitorul apreciazi cé este necesard prezenia participantilor la sedinta de
judecata.

Se refine, cd cererea de contestare a actelor executorului judeciitoresc formulata de
societatea cu raspundere limitata ,,Astercon-Grup”, se referd la procedura de executare,
motive din care, prin incheierea din 27 octombrie 2020, judecitorul a dispus judecarea cauzel
in procedura de control scrisé.

Solutia de judecare a cauzei in procedurd de control scrisd, a fost dictata de faptul cil.
in spetd, nu s-a considerat oportund prezenta partilor la examinarea contestatici, inclusiv, a
fost dictatd si de situatia epidemiologicé din municipiul Chigindu.

Avand in vedere cii procedura de examinare a prezentei cauze este scrisd, cererea de
vidicare a exceptiei de neconstitufionalitate ridicatd de creditorul Natalia Gradinari a fost
solutionatd de judecatd in procedurd scrisd, in lipsa pirtilor.

Solutionand cererea creditorului Natalia Gradinari cu privire la ridicarea exceptici de
neconstitutionalitate a prevederilor art. art. 27 si 63 din Codul d¢ executare, analizdand
argumentele invocate de creditor prin prisma circumstantelor cauzei, raportate la prevederile
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Legii, judecitorul considerd ci cererea Inaintatd de creditorul Natalia Gradinari cu privire la
ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate a prevederilor art. art. 27 si 63 din Codul de
executare, este inteimeiatd si pasibild de a fi admisd, din urmétoarele considerente.

fn conformitate cu dispozitiile art, 163 alin, (1) Codul de executare, reclamatiile din
cererea privind contestarea actelor de executare intocmite de executorul judecitoresc sau a
actiunilot/inactiunii acestuia se inainteaza fmpotriva creditorului sau debitorulul. Cererea se
judeci in conditiile Codului de procedurd civili, Executorul judecitoresc atras din oficiu in
calitate de intervenient accesoriu este obligat sii prezinte instantei de judecata copia certificati
a procedurii de executare si sd dea explicatii scrise referitoare la actele contestate.

Conform art. 12! alin. (1)-(3) Codul de procedurd civild, n cazul existenicel
incertitudinii privind constitutionalitatea legilor, a hotaririlor Parlamentului, a decretelor
Presedintelui Republicii Moldova, a hotéririlor i ordonanfelor Guvernului ce urmeaza a i
aplicate la solufionarea unei cauze, instanfa de judecatd, din oficiu sau la cercrea unui
participant la proces, sesizeazd Curtea Constitutionald.

La ridicarea exceptici de neconstitutionalitate si sesizarea Curtii Constitutionale,
instanta nu este in drept sd se pronunfe asupra temeiniciei sesizarii sau asupra conformitaiii
cu Constitutia a normelor contestate, limitindu-se exclusiv la verificarea intrunirii
urmitoarelor conditii:

a) obiectul exceptiei intrd in categoria actelor previzute la art. 135 alin. (1) lit. a) din
Constitutie;

b) exceptia este ridicatd de cétre una din parti sau reprezentantul acesteia ori este
ridicata de catre instanta de judecata din oficiu;

¢) prevederile contestate urmeazé a fi aplicate la solufionarea cauzei,

d) nu existd o hotérire anterioard a Curiii Constitutionale avind ca obiect prevedertle
contestate.

Ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate se dispune printr-o incheiere care nu se
supune niciunei cai de atac si care nu afecteazd examinarea in continuare a cauzei, insd pind
la pronuntarea Curtii Constitufionale asupra excepiiei de neconstitufionalitate se amind
pledoariile.

Potrivit hotdrarii Curtii Constitutionale nr. 2 din 09 februarie 2016 pentru interpretarea
articolului 135 alin. (1) lit. a) si g) din Constitutia Republicii Moldova, Curtea a reiterat ¢d,
in cazul existentei incertitudinii privind constitufionalitatca legilor, hotérarilor Parlamentului,
decretelor Presedintelui Republicii Moldova, hotérérilor si ordonangelor Guvernului ce
urmeazi a fi aplicate la solutionarea unei cauze aflate pe rolul sdu, instanta de judecatd este
obligati si sesizeze Curtea Constitutionala. Curtea a refinut cii judecitorul ordinar nu se va
pronun{a asupra temeiniciei sesizrii sau asupra conformititii cu Constitutia a normelor
contestate, ci se va limita exclusiv la verificarea intrunirii urmitoarelor conditii: (1) obiectul
exceptiei intrd in categoria actelor cuprinse la articolut 135 alin. (1) lit. a) din Constitufie; (2)
exceplia este ridicatd de cdtre una din pérti sau reprezentantul acesteia, sau indicd cd cste
ridicata de ciitre instan{a de judecatd din oficiu; (3) prevederile contestate urmeazd a (i aplicate
la solutionarea cauzei; (4) nu existd o hotérdre anterioard a Curlii avand ca obiect prevederile
contestate. Curtea a statuat cd verificarea constitutionalitatii normelor contestate constituie
competenta exclusivi a Cur{ii Constitutionale. Astfel, judecitorii ordinari nu sunt in drept sd
refuze partilor sesizarea Curtii Constitutionale, decat doar in conditiile mentionate la
paragraful 82.

Judecatorul retine ci, obiectul prezentului litigiv in constituie temeinicia ncheicrii
executorului judecitoresc George Botan nr. 065A-236/2020 din 9 octombrie 2020, In partea:
obligarii Institutiei Publice ,,Agentia Servicii Publice, Departamentul Cadastru” de a efectua
interdictia in Registrul bunurilor imobile despre suspendarea autorizatiei de constructie nr.
561-¢/18 din 9 octombrie 2018 si a certificatului de urbanism nr. 590/18 din 6 august 2018
emisi de Primiria municipiului Chisindu asupra constructiei bunurilor cu numirul cadastral
0100511.293 $i 0100511.176, situatd tn mun, Chisindu, str. Alba Tulia 21 si consecinlele care

survin in urma suspenddrii; informérii Inspectoratului National de Politie Buiucani despre
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suspendarea lucrdrilor de desfiintare a constructiei cu numirul cadastral 0100511.293 si
0100511.176, situatd in mun. Chisindu, str. Alba Iulia 21; informarii Agenliei pentru
Supraveghere Tehnicd despre suspendarea autorizatiei de desiiinfare nr. 561-¢/18 din 9
octombrie 2018 privind autorizarea lucrdrilor de constructic a bunului imobil cu numirul
cadastral 0100511.293 si 0100511.176, situatd in mun. Chisindu, str. Alba [ulia 21.

Este cert si faptul ¢, atdt in textul incheierii executorului judecétoresc George Botan
nr. 065A-236/2020 din 9 octombric 2020, ¢at si in conginutul cererii de contestare a actelor
executorului judecitoresc, s-a facut referire la prevederile art, art. 27 i 63 din Codul de
execufare.

Pe parcursul judecirii cauzei, creditorul Natalia Gradinari a depus cerere de scsizare a
Cur{ii Constitutionale cu exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. art. 27 gi 63 din
Codul de executare.

Se atestd cfl, pentru a sesiza Curtea Constitutionald cu o cerere privind ridicarca
exceptiei de neconstitutionalitate, instanta de judecatd are obligatia de a verifica intrunirea
conditiilor stabilite la art. 12! alin. (2) Cod de procedur civild, si anume: a) obiectul exceptiei
intra in categoria actelor previzute la art. 135 alin. (1) lit. a) din Constitutie; b) exceptia este
ridicata de ciitre una din pérti sau reprezentantul acesteia ori este ridicatd de citre instania de
judecatd din oficiu; ¢) prevederile contestate urmeazi a [i aplicate la solutionarea cauzei; d)
nu existd o hotirire anterioardi a Curtii Constitutionale avind ca obiect prevederile contestate.

(1) Obiectul exceptiei intrd in categoria actelor previzute la art. 135 alin. (1) it a)
din Constitufie.

Astfel, potrivit art. 135 alin. (1) lit. a) din Constitutia Republicii Moldova, Curtea
Constitujionala: a) exercitd, la sesizare, controlul constitutionalititii legilor si hotéririlor
Parlamentului, a decretelor Presedintelui Republicii Moldova, a hotaririlor si ordonanielor
Guvernului, precum si a tratatelor internagionale la care Republica Moldova este parlc.

La caz, instanta de judecatd retine ci, prin sesizarca creditorului Natalia Gradinari, s-a
solicitat verificarea constituionalitatii art. art. 27 si 63 din Codul de executare, texte de lege
care intrd sub incidenta prevederilor art. 135 alin. (1) lit. a) din Constitutia Republicii
Moldova.

Astfel, prima conditie de sesizare Curtii Constitutionale, este intrunitd.

(2) Excepfia este ridicatd de cdtre una din pérti sau reprezentaniul acesteia ori esle
ridicatd de cdtre instanfa de judecatd din oficiu.

Judecitorul constatd ¢ exceptia de neconstitutionalitate a fost ridicatd de catre Natalia
Gridinari, care are calitatea de creditor / paréta in cadrul procesului pendinte, si astfel, se
deduce ci exceptia a fost ridicatd de un subiect investit prin lege cu acest drept.

(3) Prevederile contestate urmeazd a fi aplicate la solutionarea cauzel.

Cu referire la aceastd conditie, judecdtorul enuntd ci, atdt Incheierea executorujui
judecatoresc George Botan nr. 065A-236/2020 din 9 octombrie 2020, cat cercrea de
contestare a actelor executorului judeciitoresc depusa de socictatea cu raspundere limitala
_Astercon-Grup”, inter alia, au fost intemeiate, in drept, pe prevederile art. art. 27 si 63 din
Codul de exccutare, atat in textul incheierii executorului judecitoresc George Bofan nr. 065A-
236/2020 din 9 octombrie 2020, cat si in continutul cererii de contestare a actelor executorului
judecatoresc, si prin urmare, este Intrunitd si ce-a de a treia conditie pentru sesizarea Curtii
Constitutionale.

(4) mu existdi o hotdrdre anterioard a Curfii avdand ca obiect prevederile contestate.

Analizand jurisprudenta instantei de contencios constitutional accesibila pe site-ul
Curtii Constitutionale, judecitorul a constatat ca, anterior, Curtea nu a verificat
constitutionalitate dispozitiilor art. art. 27 gi 63 din Codul de executare,

in aceste conditii, si stabilind ¢ In spetd sunt intrunite cumulativ cele 4 conditii de la
art. 12 alin. (2) Cod de procedurd civild, pentru sesizarea Curlii Constitutionale, judecitorul
conchide asupra solutiei de admitere a cererii inaintate de creditorul Natalia Gradinari cu
privire la sesizarea Curtii Constitutionale cu exceptia de neconstitufionale a dispozitiilor art.

art. 27 si 63 din Codul de executare.
s




In conformitate cu dispozitiile art. 163 alin. (1) Codul de executare, art. 12',269 —270
Cod de proceduri civila, judecétorul,-
dispune:

Cererea inaintati de creditorul Natalia Gridinari cu privire la sesizarea Curii
Constitutionale cu exceptia de neconstitufionalitate a prevederilor art. art. 27 §i 63 din Codul
de executare, se admite.

Se remite Curtii Constitutionale sesizarea ntocmitd de Natalia Grédinari, intru
verificarea constitutionalititii dispozitiilor art. art. 27 si 63 din Codul de exccutare.

Se aménd examinarca cauzei pand la pronuntarea Curtii Constitutionale asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Judecatorul

Judecitoriei Chigindu (sediul Centru) Dan Sirbu




