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Nr2562 din 20.©2. 25

CURTEA CONSTITUTIONALA a RM
Mun.Chisinéu, str. Al. Lipusneanu nr.28

Judecdtoria Edinet, sediul Briceni Vi expediazd copia dosarului
contraventional nr.4-131/2024 (nr.electronic 4-24084630-28-4-31072024) la
cererea contravenientului Corpaci Filaret, cu privire la ridicarea exceptiei de
neconstitutionalitate in cadrul examingrii cauzei contraventionale de invinuire a lui

Corpaci Filaret in comiterea contraventiei prevazuti de art.318 alin.(1) Cod
contraventional.

Anexa: copia materialului 4-131/2024 pe 68 file.
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Judecitoriei Edinet Ghenadie Comerzan
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Sesizare privind exceptia de neconstitutionalitate

a prevederilor art. 318, alin. (1) Cod contraventional




A. Autorul exceptiei de neconstitufionalitate!
A.l. Persoana fizica
1. Corpaci

‘ 2. Filaret

A.3. Instanta de judecati

Y

1. Denumirea instantei de judecati/sediu: Judeciitoria Edinet/sediul Briceni/

2. Judecitor: Ghenadie Comerzan
4. Adresa instantei de judecaﬁi: or. Briceni, str. Independentei, nr. 5

5. Telefonul si e-mail-ul instantei de judecatii: 0247 26076; jbr@justice.md

autorul exceptlei de neconstitutionalitate va alege rubrica relevantd, stergdndu-le pe celelalte.
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B. Informatii pertinente despre cazul dedus judecitii instantei de drept comun?

Pe rolul Judecdtoriei Edinet (sediul Briceni) se afli la examinare cauza
contravenfionald In privinta lui Corpaci Filaret, in baza art. 318, alin. (1) Cod
- contraventional - neexecutarea intenfionatd sau eschivarea de la executare a hotéririi
instantei de judecats, si anume a pe motiv cd Corpaci Filaret nu executy titlyl
executoriu nr. 2-254/20 din 03.11.2021 emis de Judecitoria Edine} (sediul Briceni)
privind incasarea in beneficiul lui Cebanag Gheorghe a sumei de 1000 lei prejudiciu
moral, 2500 lei cheltuieli de asistentd juridica si cheltuieli de transport 670 lei, in
total 4 170 lei.

1std parte a formularutui trebuie sd contind un rezumat al informatiitor pertinente referitoare fa cauza dedusd Judeciitii instangei de
comun, L.e. instantei in fata cdreia sau de care g fost ridicatd exceptia de neconstitutionalitate '
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C. Obiectul sesiziriid

Obiectul sesizdrii 1 constituie prevederile art. 318, alin. (1) Cod
contraventional,

In conformitate cu prevederile art, 318, alin. (1) Cod Contraventional,
neexecularea intentionatd sau eschivarea de la executare a hotéririi instantei de
Jjudecati ori a documentului executoriu mentionat la art, 11 lit. ¢) sau d) din Codul
de executare, se sanctioneazi cu amend de Ia 30 Ia 60 de unitéti conventionale,

In viziunea autorului sesizarii norma juridic in cauzi nu corespunde exigentelor
de claritate §i previzibilitate, nefiind clar dacs aceasta se aplicd doar in cazul
neexecutdrii totale a unei hotériri judecitoresti sau poate fi aplicat si in cazul cind
hotérirea judecatoreascl este executatd partial, Insd din motive neimputabile
debitorului.

La moment Corpaci Filaret a executat partial Titlul executoriu nr. 2-254/20 din
03.11.2020 emis de citre Judecitoria Edinet (sediul Briceni).

‘3 Astfel, din suma totald de 4 170 lei am executat 2520 lei, restanta la moment
constituie 1650 lei.

Respectiv, mai mult de 60 % din sumele reflectate in tithul executoriu au fost
executate de citre mine in folosul creditorului Cebanag Gheorghe.

$1 In continuare, Corpaci Filaret isi manifestd intentia de a executa aceasts
hotérire, dar in limitele surselor de venit disponibile si pe masura aparitiei lor,

Dupa cum rezulti din informatia prezentats de Serviciul Fiscal de Stat, Corpaci
Filaret nu a obtinut venit impozabil in anul 2024, iar conform certificatului eliberat
de Primdria sat. Cotiujeni, r-nul Briceni, rezultd ci la moment nu este incadrat in
cimpul muncii, situatia materiali este grea, sofia fiind invalid de gradul IIL.

‘Prevederile contestate se aplicd la solutionarea cauzei contraventionale, iar
Curtea Constitutionald dispune de competentd rationae materiae pentru a examina
exceptia de neconstitutionalitate, prin prisma prevederilor art. 135, alin. (1), lit. a)
din Constitutie.

iceastd parte a formularulul se vor mentiona prevederile contestate in fato Curtil Constitutionale, potrivit competentei sale ratione
ria;e-. Aceste prevederi trebule sd fle aplicabile la solutionarea cauzel in care a fost ridicatd excepfia de neconstitutionalitate.
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D. Argumentarea incidentei unui drept sau a mai multor drepturi din
Constitutie? '

In conformitate cu prevederile art. 318, alin. (1) Cod Contraventional,
neexecutarea intenfionati sau eschivarea de Ia executare a hotéririi instantei de
judecati ori a documentului executoriu merifionat la art. 11 lit. ¢) sau d) din Codul
de executare, se sanctioneaza cu amends de |a 30 1a 60 de unititi conventionale.

In viziunea autorului sesizirii norma juridica in cauzi nu corespunde exigentelor
de claritate §i previzibilitate, nefiind clar dacd aceasta se aplicd doar in cazul
neexecutdrii totale a unei hotiiriri judectoresti sau poate fi aplicatd si In cazul cind
hotérirea judecitoreascd este executatd parfial, insd din motive neimputabile
debitorului.

La moment Corpaci Filaret a executat partial Titlul executoriu nr. 2-254/20 din
03.11.2020 emis de citre Judecitoria Edinet (sediul Bricent).

Astfel, din suma totald de 4 170 lei am executat 2520 lei, restanta la moment

) constituie 1650 lei.

Respectiv, mai mult de 60 % din sumele reflectate in titlul executoriu au fost
executate de citre mine in folosul creditoruly; Cebanas Gheorghe.

$i in continuare, Corpaci Filaret Isi manifestd intentia de a executa aceasts
hotérire, dar in limitele surselor de venit disponibile si pe misura aparifiei lor.

Dupd cum rezulti din informatia prezentats de Serviciul Fiscal de Stat, Corpaci
Filaret nu a obfinut venit impozabil in anul 2024, iar conform certificatului eliberat
de Primaria sat. Cotiujeni, r-nul Briceni, la moment Corpaci Filaret nu sunt incadrat
in cimpul muncii, situatia materiali este grea, sofia fiind invalid de gradul I11.

In viziunea autorului seizdrii prevederile art. 318, alin. (1) Cod Contraventional
contravin prevederilor art. 46, 26 $1 20 din Constitutie

Articolul 46
Dreptul la proprietate privati $i protectia acesteia

(1) Dreptul la proprietate privatd, precum si creantele asupra statului sunt
garantate,

} (2) Nimeni nu poate fi expropriat decat pentru o cauzi de utilitate publicy,
‘ stabilitd potrivit legii, cu dreapt si prealabild despégubire.

(3) Averea dobandita licit nu poate fi confiscati, Caracterul licit al dobandirii se
prezumd,

{4) Bunurile destinate, folosite sau rezultate din infractiuni ori contraventii pot
fi confiscate numai in conditiile legii.

(5) Dreptul de proprietate privati obligd la respectarea sarcinilor privind
protectia mediului Inconjuritor gi asigurarea bunej vecindtiti, precum si la
respectarea celorlalte sarcini care, potrivit legii, revin proprietarului.

Articolul 26
Dreptul la apirare

iceastd parte o formularului, gutorut exceptief de neconstitutionalitate va argumenta de ce considerd aplicabil unul sau mai multe drepturi
ntate de Constitutie, adicd va argumenta dacd existd o ingerintd In unul sau mai mufte drepturi garantate de Constitutie,
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(1) Dreptul la ap#rare este garantat.

(2) Fiecare om are dreptul si reactioneze independent, prin mijloace legitime,
la Incdlcarea drepturilor si libertatilor sale.

(3) In tot cursul procesului, partile au dreptul si fie asistate de un avocat, ales
sau numit din oficiu.

(4) Amestecul in activitatea persoanelor care exerciti apdrarea In limitele
prevézute se pedepseste prin lege.

Astfel, norma juridicd din cuprinsul art. 318, alin. (1) Cod contraventional
nefiind clard si previzibild priveazi autorul sesizirii de posibilitatea de a se apira
impotriva acuzafiei aduse invinuirea in privinta sa nefiind clard, iar lipsa clarititii
Invinuirii priveaza autorul sesizirii de posibilitatea realizirii efective a dreptului la
apérare. |

In acelasi timp, autorul sesizarii considerd ci prin incilcarea dreptului la aparare,
acestuia i se Tncalcd si dreptul la acces la justitie. '

Articolul 20
Accesul liber la justitie _

(1) Orice persoand are dreptul la satisfactie efectivd din partea instantelor
Judecétoresti competente mpotriva actelor care violeazi drepturile, libertitile si
. interesele sale legitime.

(2) Nicio lege nu poate ngridi accesul la justitie.
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E. Argumentarea pretinsei ineilesyi a unuia sau a mai multor drepturi
garantate de Constitutie® ‘

In conformitate cu prevederile art. 318, alin. (1) Cod Contraventional,

-heexecutarea intentionati sau eschivarea de la cxecutare a hotiririi instantei de

judecati ori a documentului executoriu menfionat la art. 11 lit. ¢) sau d) din Codul
de executare, se sanctioneazi cu amends de la 30 1a 60 de unitdti conventionale.

In viziunea autorului sesizdrii norma juridicd in cauzi ny corespunde exigentelor
de claritate si previzibilitate, nefiind clar daci aceasta se aplicd doar In cazul

| heexecutdrii totale a unei hotirir judecitoresti sau poate fi aplicati si in cazul ¢ind
hotdrirea judecitoreasci este executatd parfial, insi din motive neimputabile
debitorului.

Tin si mentionez, ¢i la moment Corpaci Filaret a executat parfial Titlul
executoriu nr. 2-254/20 din 03.11.2020 emis de citre Judecdtoria Edinet (sediul
Briceni).

+ Astfel, din suma totald de 4 170 lej s-a executat 2520 lei, restanta la moment
constituie 1650 lei,

Respectiv, mai mult de 60 % din sumele reflectate in titlul executoriu au fost
executate de céitre Corpaci Filaret in folosuyl creditorului Cebanag Gheorghe.

$1 In continuare, Corpaci Filaret 1si manifestd intentia de a executa aceastd

- hotérire, dar In limitele surselor de venit disponibile si pe misura aparitiei lor.

Dupé cum rezults din informatia prezentati de Serviciul F iscal de Stat, Corpaci
Filaret nu a obtinut venit impozabil in anul 2024, iar conform certificatului eliberat
de Priméria sat. Cotiujeni, r-nul Briceni, la moment Corpaci Filaret nu sunt incadrat
in cimpul muncii, situatia materialj este grea, sotia fiind invalid de gradul I1I.

Prevederile contestate se aplici la solutionarea cauzei contraventionale, iar
‘Curtea Constitutionald dispune de competent3 rationae materiae pentru a examina
exceptia de neconstitutionalitate, prin prisma prevederilor art, 135, alin. (1), lit. a)
din Constitutie. :

Din prevederile art. 46 din Constitutie rezultj:

, _ Articolul 46
- Dreptul la proprietate privata si protectia acesteia

(1) Dreptul la proprietate privati, precum gi creantele asupra statului sunt
garantate, ‘

(2) Nimeni nu poate fi exXpropriat decét pentru o cauzi de utilitate publici,
stabilitd potrivit legii, cu dreapti i prealabili despégubire.

(3) Averea dobandits licit nu poate fi confiscatd. Caracterul licit al dobandirii se
prezuma.

al multe drepturi garantate de Constitutie. Este recomanclabil ca acesta si urmeze, in argumentarea sa, urmdtorii pasi: (1} dacé
ia in unul sau mal multe drepturi garantate de Constitutie este previzutd de lege; in caz afirmativ, {2) dacé ingerinta urmdreste
iea unui séop legitim permis de Constitutie; in caz afirmativ, {3) dacdi existd o legditurd rationald intre ingerind si scopul legitim urmdrit;
afirmativ, (4) dacd ar putea fi instituite aite mésuri legisiative la fel de eficiente si mai putin intruzive pentru dreptul/drepturife
nentale in discutie; in caz afirmativ, (5} dacd ingerinta este proportionald cu scopul legitim urmérit,
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(4) Bunurile destinate, folosite sau rezultate din infractiuni ori contraventii pot
fi confiscate numai in conditiile legii."

(5) Dreptul de proprietate privati obligh la respectarea sarcinilor privind
protectia mediului nconjuritor i asigurarea bunei vecindtdti, precum si la
respectarea celorlalte sarcini care, potrivit legii, revin proprietarului.

In conformitate cu art. 1 din' Protocolul nr. 1 la Conventia Europeani a
Drepturilor Omului si Libertafilor Fundamentale:

ARTICOLUL 1 Protectia proprietii{ii |

Orice persoand fizicd sau juridicd are dreptul la respectarea bunurilor sale.
Nimeni nu poate fi lipsit de proprietatea sa decdt pentru cauzd de utilitate publicd
_§i In conditiile prevdzute de lege §i de principiile generale ale dreptului
international,

Dispozitiile precedente nu aduc atingere dreptului statelor de a adopta legile pe
care le considerd necesare reglementirii folosirii bunurilor conform interesului
general sau pentru a asigura plata impozitelor ori a altor contributii, sau a

amenzilor,

In conformitate cu art. 4 din Constituie, dispozitiile constitutionale privind
drepturile si libertatile omului se interpreteaz3 si se aplicd in concordanti cu pactele
si celelalte tratate la care Republica Moldova este parte.

In ceea ce priveste aplicarea art. 4 din Constitutie, prin Hotérirea Curtii
. Constitutionale nr. 55 din 14.10.1999 privind interpretarea unor prevederi ale art. 4
din Constitutia Republicii Moldova, Curtea Constitutionald a statuat ci: ,,[...] aceasti
prevedere comporta consecinte juridice, presupunind mai intfi, ci organele de drept
[...] sunt in drept sd aplice in procesul examinirii unor cauze concrete normele
dreptului international, acordind in caz de neconcordanti prioritate prevederilor

internationale”. .

~ In aceeasi ordine de idei, in Hotirirea nr. 10 din 16.04.2010 pentru revizuirea
Hotardrii nr. 16 din 28.05.1998 ,,Cu privire la interpretarea art. 20 din Constitutia
Republicii Moldova in redactia Hotdririi nr. 39 din 9 iulie 20017, Curtea
Constitutionald a mentionat ci: ,,[...] practica Jurisdictionald internationals [...] este
obligatorie pentru Republica Moldova ca stat care a aderat la Conventia Europeani

- pentru apérarea Drepturilor Omului si libertitilor fundamentale”.

in conformitate cu pet. 1 din Hotérirea Plenului CSJ nr. 3 din 09.06.2014,

Conventia Europeand si Protocoalele aditionale la ea (nr. 1,2,3,4,5,6,7,8 si 11)
constituie tratate internationale la care Republica Moldova este parte, la aplicarea
cdrora instantele judecatoresti urmeazi si tini cont de prevederile art. 4 alin. (2) din

. Constitutia Republicii Moldova, de prevederile hot#iririi Curtii Constitufionale nr. 55
din 14 octombrie 1999 ,,Privind interpretarea unor prevederi ale art. 4 din Constitutia
Republicii Moldova” din care rezulti ci, Conventia Europeand constituie o parte
integrantd a sistemului legal intern §i, respectiv, prevederile ei trebuie aplicate direct
ca o oricare altd lege a Republicii Moldova, ultima avind prioritate fa{i de restul
legilor interne care 1i contravin.

" In acest context, Curtea Europeand a Drepturilor Omului a reiterat constant in
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jurisprudenta sa pe marginea art. 1, din Protocolul nr. 1 aditional la Conventia

Europeand pentru apérarea Drepturilor Omului si libertdtilor fundamentale ¢3 art. 1

- din Protocolul nr. 1 la CEDO inscrie trei conditii In care privarea de un bun nu
reprezintd o incilcare a dreptului de proprietate al titularutui asupra acelui bun, si
anume:

a) privarea s3 fie previzuti de lege, adici de normele interne aplicabile in materie;

b) s# fie impusi de o cauzi de utilitate public;

¢) s fie conformi cu principiile generale ale dreptului international.

Jurisprudenta organelor Conventiei a mai ad8ugat o conditie specifics situatiei de
privare de proprietate, anume necesitatea indemnizirii corespunzitoare a titularului
dreptului.

in sfarsit, tot ca o creafie jurisprudentiald s-a impus o conditie comuni atit in
privinta privérii de proprietate, cét si in materia limitirilor exercitiului acestui drept,

prevézute de parag. 2 al art. 1 din Protocolul nr. 1, respectiv orice limitare trebuie
si fie proportionali cu scopul avut in vedere prin instituirea ei.

Dupé cum a decis cu valoare de principiu fosta Comisie, o privare de proprietate
trebuie sd fle previzutd de lege, si urmdreascd o cauzd de utilitate publicd, sd fie
conformd normelor de drept intern si si respecte un raport de proportionalitate intre

- mijloacele folosite in scopul vizat; privarea de proprietate trebuie sd menajeze un just
echilibru intre exigentele de interes general si imperativele fundamentale ale
individului, in special prin indemnizarea rezonabild §i proportionald a valorii
bunului, acordatd titularului acestuia®,

Tododatd, legalitatea privirii de proprietate (privarea de proprietate trebuie s3 fie

_prevézutd de lege) prespupune necesitatea respectirii a dous conditii:

a) Trebuie si existe o lege In sensul Conventiei, pe temeiul cireia privarea si fie

facutd;

b) Legea Tnsasi trebuie sd indeplineasc acele calitdfi pe care i le-a determinat

Curtea in jurisprudenta sa, adici si fie accesibild, precisd §i previzibild.
In sensul art. 1, alin. (2) din Protocolul nr. 1 Adifional la Conventia Europeani

‘a Drepturilor Omului i Libertitilor Fundamentale, statele semnatare ale Conventiei
pot adopta legile pe care le considerd necesare [...] pentru a asigura plata amenzilor.

Respectiv, prevederile art. 318, alin. (1) Cod contraventional care stabilesc ca
sanctiune amenda contraventionals pot fi calificate ca limitare a dreptului de
.proprietate In sensul art. 1, alin. (2) din Protocolul nr. 1 Aditional la Conventia -
Europeand a Drepturilor Omului si Libertitilor Fundamentale, ins3, aceastd prevede
legald trebuie s Indeplineascd acele calitdfi pe care i le-a determinat Curtea in
jurisprudenta sa, adicd si fie accesibild, precisd si previzibili.

Prin faptul cé din redactia art. 318, alin. (1) Cod contraventional nu rezulti
clar dacd aceastd normi juridica se aplici doar in cazul neexecutdrii totale a unei
hotiriri judecétoresti sau poate fi aplicats si in cazul cind hotirirea judecdtoreasci
este neexecutatd parfial, insi din motive neimputabile debitorului, autorului sesizrii

% Comis, EDH, 135 januarie 1998, nr. 19734/1992, X, ¢ Italiei
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i se incalcd dreptul de proprietate prevazut de art. 46 din Constitutie.

Totodatd, autorului sesizérii i se Incalcd si dreptul la apirare, previzut de art. 26
din Constitutie.

Articolul 26
Dreptul 1a aparare

(1) Dreptul la aparare este garantat,

(2) Fiecare om are dreptul sd reactioneze independent, prin mijloace legitime,
la inclcarea drepturilor si libertafilor sale.

(3) In tot cursul procesului, partile au dreptul s fie asistate de un avocat, ales
sau numit din oficiu.

(4) Amestecul in activitatea persoanelor care exercitd apirarea in limitele
prevazute se pedepseste prin lege.

Norma juridicd din cuprinsul art. 318, alin. (1) Cod contraventional nefiind
precisd, clard si previzibild priveazd autorul sesizirii de posibilitatea de a se apira
Impotriva acuzafiei aduse, invinuirea in privinta sa nefiind clard, iar lipsa clarititii
invinuirii priveazd autorul sesizarii de posibilitatea realizarii efective a dreptului la
apdrare.

In acelasi timp, autorul sesizirii considera ci prin inc#icarea dreptului la apirare,
acestuia i se Incalcd si dreptul la acces la justitie.

Articolul 20
Accesul liber la justitie
(1) Orice persoand are dreptul la satisfactie efectivd din partea instantelor
judecétoresti competente fmpotriva actelor care violeazd drepturile, libertitile si
interesele sale legitime.
(2) Nicio lege nu poate ingradi accesul la justitie.

Dreptul la apdrare este parte integrantd a dreptului la un proces echitabil, care
presupune printre altele si dreptul de a avea acces la justitie, iar autorul sesizirii nu-
si poate realiza dreptul la satisfactie efectivd din partea instantelor judecitoresti
competente impotriva actelor care violeazd drepturile, libertitile si interesele sale
legitime, In conditiile In care norma juridicd contestati nu este precisd, clard si
previzibila.

oy

g




F. Lista documentelor relevante (daci este cazul)’

7 In aceastd parte a formularului, autorul exceptiei de neconstitutionalitate va enumera documentele relevante (extrasul cu prevederile
normative contestate, alte hotérdri sau decizii ale Curtii Constitutionale cu un obiect similar, alte hotdrdri sau decizii cu obiect similar

pronuntate de alte curfi constitutionale, jurisprudenta relevantd a Curtii Europene a Drepturilor Omului, studii de drept comparat), pe care le
va anesd.



// /

12|12

G. Declaratia si semniitura autorului sesiz:irii®

Subsemnatul Corpaci Filaret declar pe propria mea onoare ci informatiile prezentate
Curtii sunt veridice, pentru ce semnez.

Corpaci Filaret

In aceastd parte a Jormularului, autorul exceptiei de neconstitutionalitate va declara pe propria sa onoare ci informatiile prezentate Curtii
unt ve:idice, semnénd la final.



Dosarul nr. electronic 4-24084630-28-4-31072024
Dosarul nr. manual 4-131/2024

INCHEIERE
03 februarie 2025 or. Briceni

Judecitoria Edinet, sediul Briceni

Instanta In componenta:
Presedintele sedinei, judecitorul ~ Comerzan Ghenadie
Grefier Vineatenscaia Ecaterina
cu participarea contravenientului Corpaci Filaret

solutionand in gedintd de judecatd publicé cererea contravenientului Corpaci
Filaret, cu privire la ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate naintata in cadrul
examindrii cauzei contraventionale de invinuire a lui Corpaci Filaret in comiterea
contraventiei previzutd de art. 318 alin. (1) Cod contraventional,

a constatat:

La 31 iulie 2024 in Judecitoria Edinef, sediul Briceni a parvenit spre
examinare cauza contraventionald nr. 4-131/2024 de Invinuire a lui Corpaci Filaret
in comiterea contraventiei previzuta de art.”318 alin. (1) Cod contraventional, care
a fost repartizatd in mod automat-aleatoriu prin intermediul Programului Integrat
de Gestionare a Dosarelor, judecatorului Comerzan Ghenadie.

in cadrul examinirii cauzei contraventionale, contravenientul Corpaci Filaret
a depus cerere privind ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate a normei de drept
inclusd in art. 318 alin. (1) Cod contraventional, neexecutarea intenfionatd sau
eschivarea de la executare a hotirrii instantei de judecatd ori a documentului
executoriu mentionat la art. 11 lit. c) sau d) din Codul de executare §i anume norma
jurided In cauzi nu corespunde exigentilor de precizie, claritate gi previzibilitate,
nefiind clar daci aceasta se aplicd doar in cazul neexecutdrii totale a imei hotérdri
judecitoresti sau poate fi aplicatd si in cazul cind hotdrirea judecitoreascd este
executatd partial din motive neimputabile debitorului.

Sustine ci, prevederile art. 318 alin. (1) din Codul contraventional intrd in
contradictie cu art. 20, 26 si 46 din Constitutia Republicii Moldova.

Contravenientul Corpaci Filaret a sustinut cererea depusd din motivele
invocate.

n cadrul sedintei de judecatd executorul judecdtoresc Pascaru Valentin a
solicitat respingerea cererii inaintate.

Audiind opinia participantilor la proces, studiind sesizarea depusd, materialele
cauzei in raport cu prevederile legale ce guverneazi spefa, instanta de judecatd
apreciazi cererea lui Corpaci Filaret ca fiind Intemeiatd $i care urmeazd a fi
admis3, reiesind din urmatoarele considerente. ‘

in conformitate cu prevederile 374 alin. (3) Cod contraventional, procesul
contraventional se desfisoard pe principii generale de drept contraventional, in




temeiul Constitutiei, al Codului contravenional, al Codului de procedurs penald in
cazurile expres previzute de- prezentul cod, precum si al normelor dreptului
international si ale tratatelor internationale cu privire la drepturile si libertitile
fundamentale ale omului la care Republica Moldova este parte.

Conform dispozifiei art. 7 alin. (3) Codul de proceduri penald, Dacd in
procesul judecdrii cauzei, instanfa constatd cd norma juridicd ce urmeazd a fi
aplicatd contravine prevederilor Constitufiei i este. expusé intr-un act Juridic care
poate fi supus controlului constitutionalitdtii, judecarea cauzei se suspendd, se
informeazd Curtea Supremd de Justifie care, la rdndul sdu, sesizeazd Curteq
Constitutionald.

Potrivit prevederilor art. 135 alin. (1) lit. g) din Constitutie, art. 4 alin. (1) lit.
g) din Legea cu privire la Curtea Constitutionali i art. (4) alin. (1) lit. g) din Codul
jurisdictiei constitutionale, Rezolvarea excepyiilor de neconstitutionalitate a
actelor normative fine de competenta Curtii Constitutionale,

Prin Hotérarea nr. 2 din 09 februarie 2016 pentru interpretarea art. 135 alin.
(1) lit. a) si g) din Constitutia Republicii Moldova, Curtea Constitutionali a
hotérat: in sensul art. 135 alin. (1) lit. a) §i g) coroborat cu art. art. 20, 115,116 din
Constitutie: ‘

- in cazul existenfei incertitudinii privind constitutionalitatea legilor,
hotérarilor Parlamentului, decretelor Presedintelui Republicii Moldova, hotirarilor
si ordonantelor Guvernului, ce urmeazi a fi aplicate la solutionarea unei cauze
aflate pe rolul siu, instanfa de judecati este obligati si sesizeze Curtea
Constitutional;

- exceptia de neconstitutionalitate poate fi ridicatd in fata instantei de judecatd
de citre oricare dintre pirfi sau de reprezentantul acesteia, precum §i de citre
instanta de judecatd din oficiu;

- sesizarea privind controlul constitutionalititii unor norme ce urmeazi a fi
aplicate la solutionarea unei cauze se prezinti direct Curii Constitutionale de citre
judecdtorii/completele de judecati din cadrul Curfii Supreme de Justitie, Curtilor
de Apel si judecitoriilor, pe rolul cirora se afli cauza;

- Jjudecdtorul ordinar nu se pronunfi asupra temeiniciei sesizirii sau
conformitdfii cu Constitufia a normelor contestate, limitindu-se exclusiv la
verificarea urmdtoarelor condifii: a) obiectul exceptiei intrd in categoria actelor
cuprinse la art. 135 alin. (1) lit. a) din Constitufie; b) excepfia este ridicatd de
cdtre una din pdrfi sau reprezentantul acesteia, sau indicd cd este ridicatd de cdtre
instanfa de judecatd din oficiu; c) prevederile contestate wrmeazd a Ji aplicate la
solufionarea cauzei; d) nu existd o hotdrdre anterioard a Curtii avénd ca obiect
prevederile contestate. "

Referitor la condifiile de admisibilitate ale sesizdrii instanta de judecatd
remarcd cd, art. 318 alin. (1) din Codul contraventional, vizat in sesizarea depusi
de contravenientul Corpaci Filaret, constituic obiect al controlului de
constituionalitate, Intrucdt acestea fac parte din categoria actelor cuprinse la art.
135 alin. (1) lit. a) din Constitutie.

La fel, instanfa constati ci exceptia este ridicatd de citre contravenientul
Corpaci Filaret in cadrul examinérii cauzei contraventionale. Astfel, sesizarea este



formulatd de subiectul ciruia i s-a conferit acest drept, in baza articolului 135 alin,
(1) litera a) din Constitutie. '

in continuare instanfa, tindnd cont de prevederile legale sus enuntate,
mentionezi cd pand in prezent o hotirdre anterioars a Curtii avind ca obiect
prevederile contestate din analiza jurisprudentei Curfii Constitutionale, nu a
depistat vreo hotirire anterioars a Curtii In privinfa problemei expuse mai sus.

in consecints, instanfa de judecatd apreciazi ci in spetd, sunt intrunite
condiiile stabilite de Curtea Constitutionals prin Hotérdrea nr. 2 din 09 februarie
2016, tinind cont de faptul ci, obiectul sesizirii intrd in categoria actelor cuprinse
la articolul 135 alin. (1) lit. a) din Coustitutie, fiind o lege organics, exceptia a fost
ridicatd de citre contravenient, prevederile contestate urmeazi a fi aplicate la
solutionarea cauzei §i Curtea Constitutionald nu s-a expus anterior referitor la
prevederile care se invoci a fi neconstitutionale. Ca urmare, instanta va prezenta
Curtii Constitutionale sesizarea depusi de contravenientul Corpaci Filaret,

De asemenea, Curtea Constitutionals a meniionat in pet. 81 al Hotirarii din
09 februarie 2016, privind interpretarea articolului 135 alin. (1) lit. a) din
Constitutia Republicii Moldova ca, potrivit prevederilor legale, i1n momentul
acceptdrii exceptiei de neconstitutionalitate, judecdtorul dispune, prin incheiere,
suspendarea procesului. De asemenea, Curtea a refinut ci suspendarea procesului
pdnd la solutionarea de citre Curtea Constitutionald a exceptiei de
neconstituionalitate este necesard pentru g exclude aplicarea normelor contrare
Constitutiei la solutionarea unei cauze.

Prin urmare, avind in vedere ci normele a ciiror neconstitutionalitate se
invocd urmeazd a fi aplicate la examinarea cauzei contraventionale, instanta
considerd necesar de a suspenda procesul contravenfional in prezenta cauzi.

In acest context, conducindu-se de Hotirirea Curtii Constitutionale din 09
februarie 2016, privind interpretarea articolului 135 alin. (1) lit. a) si g) din
Constitutia Republicii Moldova, art. 7, art. 342 Codul de procedurd penal, instanta
de judecati

DISPUNE:

Se admite cererea contravenientului Corpaci Filaret privind ridicarea
exceptiei de neconstitutionalitate a normei de drept inclus3 1n art. 318 alin. (1) din
Codul contraventional, neexecutarea intenfionatd sau eschivarea de la executare a
hotéréarii instantei de judecats ori a documentului executoriu mentionat la art, 11
lit. ¢) sau d) din Codul de executare $i anume ‘norma juridei in cauzi nu
corespunde exigentilor de precizie, claritate si previzibilitate, nefiind clar daci
aceasta se aplicd doar iIn cazul neexecutirii totale a unei hotirari Judecdtoresti sau
poate fi aplicatd si in cazul cand hotirarea judecitoreasci este executat partial din
motive neimputabile debitorului.

Se ridicd exceptia de neconstitutionalitate in cauza contraventionald nr. 4-
24084630-28-4-31072024 (nr. manual 4-131/2024) de invinuire a lui Corpaci
Filaret in comiterea contraventiei prevazutd de art. 318 alin. (1) Cod
contravenional, .

Se sesizeazd Curtea Constitutionald cu privire la realizarea controlului



constitutionalitifii a normei de drept inclusi in art. 318 alin. (1) din Codul
contraventional, neexecutarea intenfionatd sau eschivarea de la executare a
hotdrarii instantei de judecatd ori a documentului executoriu mentionat la art. 11
lit. ¢) sau d) din Codul de executare si anume s3 fie clar indicat dacd aceasta se
aplica doar in cazul neexecutarii totale a unei hotdrari judecdtoresti sau poate fi
aplicatd si in cazul cand hotararea judecdtoreascd este executata partial din motive
neimputabile debitorului.

Se suspendd examinarea cauzei contraventionale nr. 4-24084630-28-4-
31072024 (nr. manual 4-131/2024) de invinuire a lui Corpaci Filaret in comiterea
contraventiei prevazutd de art. 318 alin. (1) Cod contraventional, pana la
examinarea de citre Curtea Constitutionald a exceptiei de neconstitutionalitate.

Se remite Curtii Constitutionale prezenta incheiere, sesizarea
contravenientului Corpaci Filaret gi copia dosarului contraventional.

incheierea nu se supune niciunei cdi de atac.

Presedintele sedintei,
Judecatorul Comerzan Ghenadie



