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SESIZARE

PRIVIND EXCEPTIA DE NECONSTITUTIONALITATE

a sintagmei "sau din oficiu, instanta de insolvabilitate poate destitui administratorul/lichidatorul din motive intemeiate”
care se contine la articolul 71 alin. (1) din LEGEA INSOLVABILITATII 149/2012

(destituirea si demisia administratorului/lichidatorului)

Prezentatd in conformitate cu articolul 135 alin. (1) lit.a) si lit. g) din Constitutie

27 noiembrie 2019
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Il — OBIECTUL SESIZARII

12.

1. Prin prezenta sesizare solicit de a fi declaratd neconstitutionala sintagma "sau din oficiu, instanta
de insolvabilitate poate destitui administratorul/lichidatorul din motive fntemeiate" care se contine
in prevederile art. 71 alin. (1) din Legea Insolvabilitatii 149/2012, dat fiind faptul cd aceasta
fncalcd dreptul la un proces echitabil, principiul egalitatii armelor si principiul contradictorialitatii
partilor, toate consfintite la art. 6 paragraful 1 din Conventia pentru apérarea drepturilor omului
si a libertdtilor fundamentale, precum si este contrar prevederilor art. 23 (dreptul fiecdrui om de
a-si cunoaste drepturile si indatoririle) si art. 26 (dreptul la aparare) din Constitutia Republicii
Moldova.

2. Art. 71 alin. (1) din Legea Insolvabilitatii 149/2012 are urmatoarea redactie:
LArt. 71. Destituirea si demisia administratorului/lichidatorului”

(1) La cererea comitetului creditorilor, a adundrii creditorilor, a administratiei publice centrale de
specialitate sau autoritdtilor administratiei publice locale (in cazul intentdrii procesului de
insolvabilitate in privinta intreprinderii de stat care a fost fondatd de cdtre organul central de
specialitate sau a intreprinderii municipale care a fost fondatd de autoritatea administratiei publice
locale, sau a intreprinderii in al cdrei capital statutar statul detine mai mult de 35% din pachetul de
actiuni), sau din oficiu, instanta de insolvabilitate poate destitui administratorul/lichidatorul din motive
intemeiate, inclusiv dacd acesta: a) nu indeplineste conditiile privind indicatorii de performantd; sau
depdseste sau nu respectd atributiile ce Ti revin prin prezenta lege, incalcd legislatia; b) depdseste sau
nu respectd atributiile ce 1i revin prin prezenta lege, incalcd legislatia; c)se afld in conflict de interese
cu orice parte in proces; d)cade sub incidenta prevederilor de incompatibilitate si a restrictiilor
prevdzute de lege; e) se afld in procedurd de lichidare sau de insolvabilitate..

3. Norma precizatd mai sus oferd unui cerc restrins de subiecti (participanti ai procesului de
insolvablitate) dreptul de a initia procedura de destituire a administratorului/lichidatorului prin
ihaintarea unei cereri Tn acest sens, care urmeazd a fi examinatd de instanta de judecatd cu
participarea si audierea administratorului/lichidatorului.

4. Prin sintagma "sau din oficiu, instanta de insolvabilitate poate destitui administratorul/lichidatorul
din motive intemeiate” legiuitorul a oferit si instantei de insolvabilitate posibilitatea de a destitui
din oficiu, administratorul/lichidatorul debitorului pentru acelesi motive.

5. Atentionez cd legiuitorul, prin norma de la art. 71 (1) Legea Insolvabilitatii 149/2012 nu
reglementeazd si nu aratd particularitatile initierii de citre o instantd de insolventd a procedurii
de destituire a administratorului/lichidatorului si nu prescrie cu preciziei drepturile si obligatiile
atlt ale intantei cit si ale administratorului/lichidatorului. Or, atit din continutul sintagmei
precizate dar si a intregii norme aratate la art. 71 (1) Legea Insolvabilitatii 149/2012, ramin
incerte si imprevizibile urm3toarele aspecte procesurale si materiale:

a. Prin ce act judecdtoresc instanta de insolventd dispune initierea procedurii de destituire a
administratorului/lichidatorului? Este sau nu obligatoriu emiterea unui asemenea act si
care este modalitatea de contestare a acestuia de cdtre adminstrator/lichidator? Emiterea
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unui asmenea act se va face in sedintd de judecatd sau se va emite unipersonal de cdtre
instanta de insolventd? Acest act judecdtoresc se contestd separat sau odatd cu fondul
cauzei?

b. Cercul participantilor la procesul de insolvabilitate care participd facultativ sau obligatoriu
la examinarea chestiunii privind destituirea din oficiu a administratorului/lichidatorului?

c. Destituirea administratorului/lichidatorului este sau nu afectatd de termeni de prescriptie?

d. Poate instanta de insolvabilitate sd destituie administratorul/lichidatorul dacd comitetul
sau/si adunarea creditorilor sunt impotriva destituirii?

e. Pind la ce fazd procesuald instanta de insolventd poate sd initieze destituirea din oficiu a
administratorului/lichidatorului?

f. Este sau nu In drept instanta de insolventd sd primeascd in procedurd si sd examineze
cererea unilaterald a unui singur creditor despre destituirea
administratorului/lichidatorului? Cum se procedeazd in asemenea cazuri

g. Poate instanta de insolvabilitate sd initieze procedura de destituire @
administratorului/lichidatorului in baza cererii unilaterale a unui creditor? Pind la ce fazéd a
procesului instanta trebuie sd se pronunte dacd porneste sau nu procedura de destituire?

6. Acestea si multe alte chestiuni ramin a fi imprevizibile in continutul prevederilor art. 71 (1) Legea
Insolvabilit3tii 149/2012, in partea ce priveste dreptul instantei de insolvabilitate de a destitui
din oficiu administratorul/lichidatorul debitorului.

7. Astfel, sintagma "sau din oficiu, instanta de insolvabilitate  poate  destitui
administratorul/lichidatorul din motive intemeiate” nu este suficient de clard si completad, fiind
lipsitd de accesibilitate si previzibilitate. O lipsé de reglementare clard din partea legiuitorului a
modalititii de initiere, de cétre instanta de insolvabilitate, a procedurii de destituire a
administratorului/lichidatorului, constituie pentru administrator/lichidator o incélcare grava a
dreptului la un proces echitabil dar si principiului egalitatii armelor.

8. Lipsa de reglementare clard a unei asemenea proceduri, cauzeaza In practicd formarea unei
jurisprudente neuniforme asupra chestiunilor ce tin de destituirea
administratorului/lichidatorului. De rind cu jurisprundenta neuniforma se creeaza conditii
favorabile pentru aplicarea standartelor duble in situatii de drept analogice, iar odata cu aceasta
si incélcarea principiului securitatii raporturilor juridice.
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IIl - CIRCUMSTANTELE LITIGIULU! EXAMINAT DE CATRE INSTANTA DE JUDECATA

13.

1. Prin hotarirea Judecitoriei Chisindu din 26.09.2018 AA Girleanu Natalia a fost numita in functia
de administrator al procesului de insolvabilitate a debitorului SRL Chivelvar. Prin incheierea
Judecdtoriei Chisindu din 23 ianuarie 2019 AA Girleanu Natalia a fost numitd in functia de
lichidator al debitorului SRL Chivelvar.

2. SRL Real Prim s-a adresat in instanta de insolvabilitate cu notificarea cerere asupra abuzului de
drept si incdlcarilor legislatiei in vigore, pretins admise de cdtre AA Girleanu Natalia i constatate
de instanta de judecat3, in cadrul procesului de insolvabilitate a debitorului SRL Chivelvar. Prin
notificarea fnaintatd SRL Real Prim solicitd destituirea AA Girleanu Natalia de la administrarea
procedurii de lichidare a SRL Chivelvar si numirea in aceastd calitate a AA Manalati Tair. Tot n
aceeasi notificare se solicity amendarea cu 50 u.c. a AA Girleanu Natalia pentru exercitarea
abuzivi a dreptului procedural de constituire a comitetului creditorilor.

3. Notificarea respectivd este inaintatd de citre o persoana care, In virtutea prevederilor art. 71 alin.
(1) din Legea Insolvabilitdtii 149/2012, nu dispune de dreptul de a initia procedura de destituire a
administratorului/lichidatorului debitorului SRL Chivelvar, motiv din care aceasta urma a fi lasata
fard examinare sau restituita deponentului.

4. Tn cauza dedusd judecitii instanta de insolvabilitate a primit in procedurd si a fixat spre
examinare notificarea depusd de SRL Real Prim cu privire la destituirea lichidatorului Girleanu
Natalia de la administrarea procedurii de lichidare a debitorului SRL Chivelvar. Astfel, in acest
context existd riscul ca instanta, dupd examinarea circumstantelor expuse in notificare si
audierea explicatiilor administratorului insolvabilitatii, in timpul deliberdrii i pronuntarii
incheierii, s§ dispund destituirea din oficiu a lichidatorului, fard a oferi ultimului posibilitatea de a
cunoaste despre initierea din oficiu a procedurii de destituire. Tn aceste cirucmstante
administratorului este privat de dreptul la aparare.

5. Prin urmare, norma prevazutd la art. 71 (1) Legea Insolvabilitdtii 149/2012 rezervd instantei de
insolventd dreptul a destitui, din oficiu, administratorul/lichidatorul debitorului, insa fara ca sa
regelementeze cumva modalitatea si particularitdtile de examinare a unei asemenea chestiuni.
Totodats, legiutiorul nu a prevazut nici un fel de garantii pentru administrator/lichidator
impotriva abuzurilor ce pot fi admise de cétre creditori sau instantele de insolvabilitate.



IV - EXPUNEREA PRETINSEI SAU A PRETINSELOR INCALCARI ALE CONSTITUTIE, PRECUM §I A
ARGUMENTELOR TN SPRIJINUL ACESTOR AFIRMAT!I '

14.

1. Prin prezenta sesizare, se solicitd Curtii Constitutionale a Republicii Moldova verificarea
corespunderii cerintelor Constitutiei a sintagmei "sau din oficiu, instanta de insolvabilitate poate
destitui administratorul/lichidatorul din motive intemeiate” ce se contine in prevederile art. 71
alin. (1) din Legea Insolvabilitdtii 149/2012.

2. Tn opinia subsemnatului, lipsa unei proceduri clare care sa reglementeze modalitatea de aplicare
de citre instanta de insolvabilitate, din  oficiu, a institutiei  destituirii
administratorului/lichidatorului, este de naturd s& incalce ultimului dreptul la un proces echitabil,
principiul egalitdtii armelor si principiul contradictorialitatii partilor (toate consfintite la art. 6
CEDO); dreptul fiecirui de a-si cunoaste drepturile si indatoririle (art. 23 din Constitutia RM) si
dreptul la apdrare (art. 26 din Constitutia RM).

3. Astfel, dacs fat3 de administratoru/lichidator, instanta initiaza din oficiu procedura de destituire,
“acestuia trebuie s3 i se respecte urmatoarele garantii fundamentale:

a. sdise aducd la cunostintd initierea procedurii de destituire in mod legal;

b. initierea procedurii de destituire, din oficiu, sd se facd printr-un act judecdtoresc or ceilalti
subiecti indicati la art. 71 (1) Legea Insolvabilitdtii 149/2012 initiazd procedura de
destituire a administratorului/lichidatorului prin naintarea unei cereri in acest sens in
care sunt indicate motivele apeldrii la aceastd institutie;
sd i se prezinte motivele care au stat la baza initierii procedurii de destituire;
sd i se ofere termen pentru a-si pregdti pozitia de apdrare;
sd fie citat in sedinta de judecatd publicd pentru examinarea destituirii;

s§ fie audiati in acest sens membrii comitetului creditorilor fatd de care
administratorul/lichidatorul raporteazé periodic si care coordoneazd actunile acestuia;
g. altele garantii universale insd fdrd a ne limita la acestea;
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4. Tn spetd, art. 71 (1) Legea Insolvabilitdtii 149/2012 nu prescrie conduita instantei de
insolvabilitate si a administratorului/lichidatorului, astfel incit se procedeazd divers in fiecare
caz.

5. La pct. 50 din din Hotararea Curtii Constitutionale nr.19, pronuntata la 03.07.2018 se aratd ca
“dreptul fiecirui om de a-si cunoaste drepturile si indatoririle, prevazut de articolul 23 din
Constitutie, implicd adoptarea de cétre legislator a unor reguli procedurale clare, in care sa se
prescrie cu precizie conditiile si termenele Tn care justitiabilii isi pot exercita drepturile. De
asemenea, articolul 54 din Constitutie cere ca restrangerile drepturilor s& fie prevazute de lege iar
legea trebuie s& respecte standardul calitatii.

6. In ceea priveste intrunirea standardului calitatii, in aceeasi hotdrare, Curtea Constitutionald a
stabilit c& ,pentru a corespunde celor trei criterii de calitate (accesibilitatea, previzibilitatea si
claritatea), norma de drept trebuie s3 fie formulata cu suficientd precizie, astfel Incat sa permita
persoanei s decidd asupra conduitei sale si sa prevadd, fn mod rezonabil, in functie de
circumstantele cauzei, consecintele acestei conduite. n caz contrar, cu toate cd legea contine o
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norm3 de drept care aparent descrie conduita persoanei intr-o anumita situatie, persoana poate
pretinde in mod justificat ca nu-si cunoaste drepturile si obligatiile. Intr-o asemenea interpretare,
norma care nu corespunde criteriilor clarititii este contrara articolului 23 din Constitutie, care
statueaz3 obligatia statului de a garanta fiecarui om dreptul de a-si cunoaste drepturile.”

Tot Curtea Constitutionald indicd la pct. 52 din hotdrarea mentionatd supra ca ,continutul actului
normativ trebuie si-i permitd persoanei interesate s3 prevada in mod rezonabil conduita pe care
trebuie s3 o adopte, claritatea si previzibilitatea fiind elementesine qua non ale
constitutionalitatii unei norme.

Obligativitatea respectarii legilor implicd o obligatie pozitivé a legiuitorului, de a reglementa prin
texte clare si precise, claritatea legii fiind apreciatd n lumina experientei juridice normale, iar
norma trebuie s3 fie previzibild si accesibild. Aceste cerinte calitative ale legii au fost reliefate de
cele mai multe ori in bogata jurisprudentd a Curtii Europene a Drepturilor Omului, fiind preluate
si in actuala jurisprudentd a Curtii Constitutionale a Republicii Moldova

Tn ceea ce priveste accesibilitatea legii, Curtea Europeand constata cd, din punct de vedere
formal, aceasta are in vedere aducerea la cunostinta publicd a actelor normative de rang
infraconstitutional si intrarea in vigoare a acestora. Tnsd, pentru a fi indeplinitd cerinta de
accesibilitate a legii, nu este suficient ca o lege sa fie adusd la cunostintd publica, ci este necesar
ca intre actele normative care reglementeazd un anumit domeniu sd existe atdt o conexiune
logicd pentru a da posibilitatea destinatarilor acestora sd determine continutul domeniului
reglementat, cat si o corespondentd sub aspectul fortei lor juridice. Nu este asadar admisa o
reglementare disparatd a domeniului sau care sd rezulte din coroborarea unor acte normative cu
fortd juridica diferita.

Obligativitatea respectdrii legilor implica si obligatia pozitiva a legiuitorului de a formula textul
normelor juridice clar, previzivil si accesibil. Previzibilitatea presupune cd, legiuitorul urmeaza sa
reglementeze prin norme juridice care permit cetdteanului s& aibd un control asupra conduitei
sale si s& prevad3, intr-o masura rezonabild, in raport cu circumstantele spetei, consecintele ce ar
putea survenit dintr-o actiune sau inactiune, chiar dacd trebuie sa apeleze la consiliere de
specialitate In materie.

Or, justitiabilul urmeaza sd cunoascd, plecand de la textul dispozitiei pertinente, actiunile si
inactiunile care atrag réspunderea, spectrul actiunilor care pot fi contestate in instanta de
jduecatd dar si consecintele ce pot sa survina.

La caz, din considerentul c& art. 71 (1) din Legea Insolvabilitatii 149/2012 nu prescrie cu precizie
conduita si actiunile instantei de judecatd atunci cind aplicd destituirea din oficiu,
administratorului/lichidatorului i se ncalca garantiile consfintite la art. 23 si 26 din Constitutia R.
Moldova. Or, atunci cind drepturile si indatoririle persoanei nu sunt prescrise suficient de clar,
acestea nu pot fi apdrate efectiv. n redactia actuald a normei precizate la art. 71 (1) Legea
Insolvabilitatii 149/2012, administratorul/lichidatorul nu poate s3 cunoacé care sunt drepturile si
obligatiile sale dar si ale instantei de insolvabilitate atunci cind se recurge la aplicarea destituirii
din oficiu a administratorului/lichidatorului. Din aceste considerente administratorul/lichidatorul
nu se poate apara.

Complementar, pentru a explica alegatia referitor la incalcarea dreptului la aparare, invedrez ca
practica judecatoreascd in materia litigiilor de destituire a administratorilor/lichdatorilor arata
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asupra tendintei instantelor de insolvabilitate de a admite in procedurd si a examina cererile
individuale ale creditorilor despre destituirea administratorilor/lichidatorilor, chiar daca legea
speciald nu le conferd acest drept. Astfel, In majoritate cazurilor, instanta de insolvabilitate dupa
audierea cererii creditorului si a explicatiilor administratorului/lichidatorului, se retrage in
camera de deliberare de unde revine cu urmatoarele solutii: 1) respinge ca inadmisibila cererea
unilaterald a creditorului deoarece nu se regaseste in lista subiectilor abilitati cu initierea
procedurii de destituire a administratorului/lichidatorului; 2) dispune din oficiu destituirea
administratorului/lichidatorului de la administrarea procedurii de lichidare a debitorului.

14. In cazurile in care se aplicd solutia de destiuire din oficiu, instantele de insolventd isi intemeiaza

15.

solutiile pe partea din art. 71 (1) Legea Insolvabilitatii 149/2012 care prevede “sau din oficiu,
instanta de insolvabilitate poate destitui administratorul/lichidatorul din motive intemeiate”. Tnsa
in aceste cazuri, pind la deliberare si pronuntarea incheierii de cdtre instanta de judecats,
administratorul/lichidatorul nu cunoaste cé instanta examineaza aplicarea destituirii din oficiu si
nici motivele care stau la baza initierii acestei proceduri. Or, norma discutatd nu obligaa instanta
s3 comunice asemenea informatii administratorului/lichidatorului.

Corespunzétor, problema majoré a sintagmei nominalizate dar si a intregei norme inserate la
art. 71 alin. (1) din Legea Insolvabilitdfii 149/2012 constd in lipsa de reglementare a unei
proceduri care si prevadd atit modalitatea dar si sa prescrie cu precizie drepturile/obligatiile
instantei de insolventd atunci cind se initiazd din oficiu procedura de destituire a
administratorului/lichidatorului.



V - CERINTELE AUTORULUI SESIZARII
15.

1. Admiterea prezentei exceptii de neconstitutionalitate ridicatd in dosarul civil nr. 12-2i-62772-
21092018, aflat pe rolul Judecitoriei Chisindu, sediul Central, judecdtor raportor dna Natalia
IORDACHI.

2. Exercitarea controlului constitutionalititii sintagmei "sau din oficiu, instanta de insolvabilitate
poate destitui administratorul/lichidatorul din motive intemeiate"” care se contine n prevederile
art. 71 alin. (1) din Legea Insolvabilitatii 149/2012, in vederea corespunderii cu prevederile art.
23, 26 din Constitutia Republicii Moldova si art. 6 din Conventia pentru apdrarea drepturilor
omului si a libertitilor fundamentale ale omului, sub aspect de intrunire a conditiilor de
accesibilitatea, previzibilitatea si claritatea; respectdrii dreptului la apdrare, a dreptului la un
proces echitabil si a principiului egalitatii armelor.

VI — DATE SUPLIMENTARE REFERITOARE LA OBIECTUL SESIZARII

16. Nu sunt.

VII - LISTA DOCUMENTELOR ANEXATE
17.

1. Copia notificdrii inaintate de SRL Real Prim;

VIIl - DECLARATIA S| SEMNATURA

18. Declar pe onoare ca informatiile ce figureaza in prezentul formular de sesizare sunt exacte

Locul: Chisindu
Data: 27 noiembrie 2019
Cu distinsa consideratie

Avocat Andrei JOSIP




Dosar nr. 2i-1833/18 12-21-62772-21092018
INCHEIERE
03 ianuarie 2020 mun. Chisinau

Judecétoria Chisinau, sediul Central

Presedintele sedintei,
Judecator Natalia Iordachi

Grefier ; Dimitriuc Valeria, Rusu Natalia

Examindnd in sedintd publicd cererea privind ridicarea exceptiei de
neconstitutionalitate Inaintatd de catre reprezentantul lichidatorului Girleanu
Natalia, avocatul Iosip Andrei, in cauza intentat3 la cererea introductivi depusi de
"CHIVELVAR” S.R.L. privind intentarea procesului de insolvabilitate

cu participarea lichidatorului "CHIVELVAR” S.R.L., Girleanu Natalia,
reprezentantului  lichidatorului, avocatul Iosip Andrei si reprezentantul
"REAL-PRIM” S.R.L., avocatul Marian Nicolae

- constata:
La 20 septembrie 2018, administratorul ”"CHIVELVAR” S.R.L. a depus cerere
introductiva privind intentarea procesului de insolvabilitate.
Prin hotararea nr. 2i-1833/18 a Judecdtoriei Chisindu, sediul Central din
20 septembrie 2018 s-a constatat insolvabilitatea debitorului si s-a intentat procesul
de insolvabilitate fatd de S.R.L. "CHIVELVAR”.
La 22 mai 2019 reprezentantul creditorului SRL Real Prim, in baza mandatului
Marian Nicolae a notificat instanta despre abuzurile de drepturi si incalcarile
legislatiei admise de cétre Girleanu Natalia.
La 28 mai 2019 reprezentantul creditorului SRL Real Prim, In baza mandatului
Marian Nicolae a depus contestatie la planul de distributie si impotriva actiunilor
lichidatorului Girleanu Natalia exercitate in cadrul negocierilor directe aferente
vinzdrii bunurilor din masa debitoare si contestatie impotriva modului de stabilire a
onorariului. ,
Ulterior, dupa depunerea acestor contestatii de citre reprezentantul creditorului SRI
Real-Prim, in baza mandatului Marian Nicolae, mai multe sedinte nu au fost
lucrative, fie pe motivul inaintirii cererilor de recuzare de citre administratorul
insolvabilitatii Girleanu Natalia, pe motivul  concediului anual acordat
administratorului Girleanu Natalia, pe motivul ¢i administratorul insolvabilitatii
intentioneazi s-si angajeze avocat, pe motivul inaintirii demersului de citre avocatul
admmlstratorulul 1nsolvab1htat11 de stramutare a cauzel in altd 1nstanta deoarece nu

1nchelerea unei tranzactu de Impécare.

in sedinta de judecata din 17 decembrie 2019, instanta de insolvabilitate, din oficiu,
a pus in discutie incélcirile admise de Girleanu Natalia si chestiunea cu privire la
destituirea lichidatorului/administratorului Girleanu Natalia din functie.

in sedinta de judecatd, reprezentantul "REAL-PRIM” SR.L. a invederat ci lasi
solutionarea acestei chestiuni la dlscrega instantei.



10.

11.

12.
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14.

Lichidatorul Natalia Girleanu, in sedinta de judecata nu a recunoscut faptul incalcarii
de catre ea a legislatiei, a sustinut ¢4 s-a conformat exigentelor legale si a actionat in
strictd conformitate cu legea.

Reprezentantul lichidatorului, avocatul Iosip Andrei, a formulat cerere privind
sesizarea  Curtii Constitutionale despre existenta incertitudinii privind
constitutionalitatea legii ce urmeaza a fi aplicat la solutionarea cauzei.

In cerere, a solicitat sa fie declaratd neconstitutionald sintagma ”sau din oficiu,
instanta de insolvabilitate poate destitui administratorul/lichidatorul din motive
intemeiate” care se contine In art. 71, alin. (1) din Legea insolvabilititii 149/2012,
dat fiind faptul cd aceasta incalcd dreptul la un proces echitabil, principiul egalitatii
armelor si principiul contradictorialitatii partilor, toate consfintite la art.6 § 1 din
Conventia pentru apérarea drepturilor omului si a libertitilor fundamentale, precum
este contrar si prevederilor art. 23 si art. 26 din Constitutia Republicii Moldova.
Verificand intrunirea conditiilor consacrate de art. 12!, alin. (2) din Codul de
procedurd civild, instanta de insolvabilitate va ridica exceptia de
neconstitu’gionalitate si va sesiza Curtea Constitutionald, din rationamentele expuse
mai jos.

In conformitate cu art. 12! din Codul de procedura civild ”In cazul existentei
incertitudinii privind constitutionalitatea legilor, a hotdririlor Parlamentului, a
decretelor Presedintelui Republicii Moldova, a hotdrivilor si ordonangelor
Guvernului ce urmeazd a fi aplicate la solutionarea unei cauze, instanta de judecatd,
din oficiu sau la cererea unui participant la proces, sesizeazd Curtea
Constitufionald. La ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate §i sesizarea Curtii
Constitutionale, instanta nu este in drept sd se pronunte asupra temeiniciei sesizarii
sau asupra conformitdatii cu Constitufia a normelor contestate, limitindu-se exclusiv
la verificarea intrunirii wrmdtoarelor conditii: a) obiectul exceptiei intrd in
categoria actelor prevdzute la art.135 alin.(1) lit.a) din Constitutie; b) exceptia este
ridicatd de cdtre una din pdrfi sau reprezentantul acesteia ori este ridicatd de céitre
instanfa de judecatd din oficiu; c¢) prevederile contestate urmeazd a fi aplicate la
solutionarea cauzei; d) nu existd o hotdrire anterioard a Curtii Constitutionale
avind ca obiect prevederile contestate. Ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate
se dispune printr-o incheiere care nu se supune niciunei cdi de atac si care nu
afecteazd examinarea in continuare a cauzei, insd pind la pronunfarea Curtii
Constitutionale asupra exceptiei de neconstitutionalitate se amind pledoariile. Dacd
nu sint intrunite cumulativ conditiile specificate la alin.(2), instanta refuzd ridicarea
excepfiei de neconstitutionalitate printr-o incheiere care poate fi atacatd odatd cu
fondul cauzei.”

Potrivit art. 135 alin. (1), lit. a) din Constitutie, ”Curtea Constitutionald: exercitd,
la sesizare, controlul constitutionalitdtii legilor si hotdririlor Parlamentului, a
decretelor Presedintelui Republicii Moldova, a hotdririlor si ordonantelor
Guvernului, precum §i a tratatelor internationale la care Republica Moldova este
parte.”

Pentru a se pronunta asupra chestiunii cu privire la ridicarea exceptiei de
neconstitutionalitate, instanta de insolvabilitate a verificat si a stabilit ci obiectul
supus controlului constitutionalititii este legea, ceea ce inseamnd ci intrd in
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categoria actelor prevdzute la art. 135, alin. (1), lit. a) din Constitutie si intruneste
conditia de la art. 12!, alin. (2), li. a) din Codul de procedur civila.
Exceptia de neconstitutionalitate a fost ridicatd de citre avocatul Iosip Andrei,
reprezentantul lichidatorului "CHIVELVAR” S.R.L., Girleanu Natalia, ceea ce
intruneste conditia de la art. 12, alin. (2), lit. b) din Codul de procedura civila.
Instanta de insolvabilitate reitereazd cd, din oficiu, a pus in discutia chestiunea
destituirii administratorului/lichidatorului Girleanu Natalia in temeiul art. 71 al Legii
insolvabilitatii, iar prin cererea cu privire la ridicarea exceptiei de
neconstitutionalitate, s-a solicitat si fie declarati neconstitutionala sintagma ”sau
din oficiu, instanta de insolvabilitate poate destitui administratorul/lichidatorul din
motive intemeiate” care se contine in art. 71, alin. (1) din Legea insolvabilitatii.
Asa fiind, instanta retine cu certitudine ci prevederile contestate urmeazi a fi
aplicate la solutionarea cauzei, astfel se constati intrunirea conditiei de la art. 121,
alin. (2), li. ¢) din Codul de proceduri civila.
De asemenea, instanta de insolvabilitate a accesat si a verificat pe pagina oficiala a
Curtii Constitutionale si a stabilit cd nu existi o hotirire anterioari a Curtii
Constitutionale avand ca obiect prevederile contestate, ceea ce este conform
exigentelor de la art. 12!, alin. (2), li. d) din Codul de procedura civild
Din considerentele care preced, instanta de insolvabilitate ajunge la concluzia ci
cererea Inaintatd de citre reprezentantul lichidatorului Garleanu Natalia, avocatul
losip Andrei, cu privire la ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate si sesizarea
Curtii Constitutionale intruneste cumulativ conditiile specificate la art. 12", alin.(2)
din Codul de procedura civild si va admite cererea formulati in acest sens, va ridica
exceptia de neconstitutionalitate si va sesiza Curtea Constitutionala.
In temeiul art. 12!, art. art. 269-270 Cod de procedurd civila, instanta de
insolvabilitate, *

dispune:

Se admite cererea cu privire la ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate si
sesizarea Curtii Constitutionale Tnaintata de catre avocatul Iosip Andrei.

Se ridica exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 71, alin. (1) din
Legea insolvabilititii nr.149 din 29.06.2012 in privinta sintagmei “sau din oficiu,
instanfa de insolvabilitate poate destitui administratorul/lichidatorul din motive
intemeiate” i se sesizeazd Curtea Constitutional.

Se remite Curtii Constitutionale a RM prezenta incheiere sl sesizarea privind
ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate.

Incheierea nu se supune nici unei céi de atac si nu afecteazi examinarea in
continuare a cauzei, insd pana la pronuntarea Curtii Constitutionale asupra exceptiei
de neconstitutionalitate se aména pledoariile.

Judecatorul /semnatura/ Natalia Iordachi

Copia corespunde originalului

Judecator W - Natalia Iordachi



