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Scrisoare de expediere

Judecitoriei Hincesti (sediul laloveni), v expediazi copia incheierii din 05.02.2024 prin care
a fost admisi cererea avocatului Ipatii Denis in interesele petitionarului Cujba Andrei, privind
sesizarea Curtii Constitutionale cu privire la ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate pentru a
exercita controlul constitutionalititii dispozitiilor art. 297 alin. (4) Cod de procedurd penald, care
contravine art. 135 alin. (1) lit. b) din Constitutie si sesizarea depusi de avocatul Ipatii Denis.

Anexa:
- Copia incheierii sus-mentionate pe 02 file;
- Sesizarea din 02.02.2024 pe 01 file.

Judecitor: %%

Natalia Doroftei
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CURTEA CONSTITUTIONALA A REPUBLICIT MOLDOVA

Str. Alexandru Lapusneanu nr.28
Chigindu MD 2004
Republica Moldova

SOSIZARE
PRIVIND EXCEPTIA DE NECONSTITUTIONALITATE

prezemati in conformitate cu articolul 135 alin.(1) lit.a) si lit.g) din Constitutie




[ - AUTORII SESIZARIT

1. Nume - Cujba
2. Prenume — Andrei

4. Numele gi prenumele reprezentantulul - Ipatii Denis
5. Ocupatia reprezentantului — Avocat

11 - OBIECTUL SESIZARIL

Exercitarea controlului- constmlponahia;u prevederilor alin(4) at art.297 Cod Proceduri
Penal, prin prisma art.art, 20, 21 51 26 dm Constitufia Republicii Moldova,

I - CIRCUMSTANTELE LT [‘!C IULUI EXAMINAT DE CATRE INSTANTA DE
JUDECATA

Pe rolul judecitoriei Hincesti, sediul Taloveni, judecitor Doroftei Natalia, se afld dosarul
10-26/23, initiat 1a plingerea lui Cujbd Andrei in ordinea art.313 CPP depusi contra actelor §i
actiunilor Procuraturii r-ului laloveni in cadrul cauzei penale nr.2023440189.

Plingerea in ordinea art.313 CPP, a fost nnegtstmla in judecdtorie in data de 07.07.2023,

In data de 17.072023, cauza penald de invinuire a Jui Cujbéd Andrei in sdvirsirea
infractiunii previzute de art. 264/1 alin, (1) Cod penal a fost expediatd in adresa judecitoriei
Hincegti (sediul laloveni) pentru examinare in fond.

In gedinga Judxcuua din data de 01.02.2024, procurorul a solicitat transmiterea plingerii in
ordinea art.313 CPP, judecitorului care judecs cauza in fond in temeiul art. 297 alin. (4) Cod de
procedura penala.

In data de 02.02,2024, apiirarea a solicitat ridicarea exceptiei de neconstitufionalitate a i
remiterea spre Curtea: Consmu{mnala a sesizrii lui Cujba Andrei cu privire la examinaresa
constltuponahtam alin.(4) al art.297 CPP.

Tn data de 05.02.2024, instanta prin Incheiere a admis cererea apirarii privind ridicarea
exceptiei de neconstitugionalitate a art.297 alin(4) CPP cu expedierea sesiziirii In adresa Curlii
Constltuglonaie

Si tot in data de 05.02.2024, mst’m{a prin Incheiere a transmis plingerea apararii in ordinea
art313 CPP judecatorului care examineazd cauza in fond pentru solufionare, in acest fel
declinindu-gi competenta.

IV - EXPUNEREA PRETINSEI SAU PRETINSELOR INCALCARI ALE
CONS' I’ITUTIFI PRECUM S1I ARGUMENTELOR IN SPRIJINUL ACESTOR
AFIRMATII

in opinia noasta, prevederile din alin.(4) al art.297 Cod Procedura Penald a RM -

Toate cererile, plingerile yi demersurile tnaintate dupd trimiterea cauzei in judecatd se
solutioneazd de cdtre instanta care judecd cauza.

Sunt ncconstuuuonale si care, prin urmare fncalcd grav drepturile fundamentale ale
xeclamantulm, din care motiv solicitam Inaltei Curti verificarea constitutionalitifii acestor norme
prin prisma art.art, 2() 21 si 26 din Constitufia Republicii Moldova.




LEGISLATIE PERTINENTA
1. Congtitutia Republicii _Moldova adoptatd la 29.07.1994, M.O. nr, 1 din
12.08.1994,

Articolul 4
"Drepturile si libertitile omulni”
{1} Dispoziiiile constitutionale privind drepturile i libertdtile omului se interpreteazd si
se aplicd in concordan{d cu Declaratia Universala a Drepturilor Onului, cu pactele si cu celelalte
tratate la care Republica Moldova este parte.

Avticolul 7
"Constitufia, Lege Suprema”
Constitugia Republicii Moldova este Legea ¢f Supremd. Nici o lege si nict un alt act
juridic care contravine prevederilor Constitugiei nu are putere juridic.

Articobul 8
?Respectarea dreptulud international si a tratatelor internafionale”
- (1) Republica Moldova se obligd s& respecte Carta Organizafiei Natiunilor Unite i
tratatele la care este parte, si-si bazeze relafiile cu alte state pe principiile si normele unanim
recunoscute ale dreptului internafional.

Artieolul 24
"Accesud liber ka justifie”
(1) Orice persoand arve dreplul la satisfactie efectivd din partea instanielor judecdtoresti
coppetente impotriva actelor care violeazd drepturile, libertatile si interesele sale fegitime.
{2) Nici o Jege nu poate ingrédi accesul la justitie.

Articolu] 21
"Prezum tia nevinovitiei”
QOrice -persoand acuzatd de un delict este prezumati nevinovatd pind cind vinovifia sa va &
dovedita in mod legal, in cursul unui proces judiciar public, In cadrul edruia i s-au asigural toate
paraniiile necesare apararii sale.

Articolul 26
. "Dreptul la apdrare ”
(1) Dreptul la aparare este garantat,

(2) Fiecare om are dreptul sa reactioneze independent, prin mijloace legitime, la incalcarea
drepturilor si libertatilor sale. '

(3) in tot cursul -procesului, parfile au dreptul s fie asistate de un avocat, ales sau numit
din oficiu,

{(4}. Amestecul Tn activitatea persvanelor care exercitd apdrarea in hmitele previzute se
pedepseste prin lege.

Articolul 54
Restringerea excreifiuluf unor drepturi sau al unor libertati

(1) iIn Repubhm Moldova nu pot 1t adoptate legi care at suprima sau ar diminua drepturile
si hbert:i;lle fundamentale ale omului $i cetdteanuiui..

- (2) Exercitiu) clrepturnlox sl libertatilor nu poate fi ';upus altor restringeri decit celor
previizute de Jege, care corespund normelor unanim recunoscute ale dreptului mtemutxonai si sint
necesare in inferesele securitdfii nationale, integritafii teritoriale, bundstirii economice a {arii,
ordinii publice, In scopul prevenirii tulburiirilor in masd §i infractiunilor, protejarii drepturilor,

=




libertatilor si demnitdfli altor persoane, impiedicdrit divulgini informatitlor conlidentiale sau
garantdril awtoritifii $1 impartialitd{ii justitiel.

(3) Prevederile alineatului (2) nu admit restringerea drepturilor proclamate in articolele 20-
24.

{4) Restringerea trebuie si fie proportionald cu situafia care a determinat-o si nu poate
atinge existenta dreptulut sau a libertiii.

2 Conventia Furopeand pentre Apidvarea Dvepturilor Omului i a Libertatilor
Fundamentale,
(incheiatd la Roma la 4 nolembrie 1950 gi ratificatd de Republica Moldova prin
Hotdirfrea Partamentului ne. 1298-XIM din 24 iulie 1997).

Articolul 1, Obligatia de¢ a respecta drepturile omului
Inaltele Parti Contractante recunose oriclirel persoane aflate sub jurisdictia lor drepturile
si libertittile definite in Titlul | al prezentei Conventii,

Articolul 6, Dreptul Ia un proces echitabil

1. Orice persoand are dreptul la judecarea in mod echitabil, in mod public st ntr-un termen
rezonabil a cauzel sale, de céitre o instantd independentd si impariald, instituitd de lege, care va
hotari fie asupra incélcdrii drepturilor $i obligafiitor sale cu caracter civil, fie asupra temeiniciel
oricirei acuzalii In materie penald indreptate impotriva sa. Hotarirea trebuie sd fie pronunfatd in
mod public, dar accesul in sala de sedintd poate 1i interzis presei §i publicului pe intreaga duratd
a procesului sau a unei parfi a acestuia in interesul moralitdtii, al ordinii publice ori al securititii
nationale Intr-o societate democraticd, atunci ¢Ind interesele minorilor sau protectia viegii private
a8 pﬁrtlior la proces o impun, sau in masura consideratd absolut necesard de clitre instangi atunci
¢ind, in imprejurir speciale, publicitatea ar fi de naturil si aduci atingere intereselor justitiei.

2, Orice persoand acuzati de o infractiune este prezumatd nevinovatd pind ce vinovitia sa
va fi legal stabiliti.

3. Orice acuzat are, in special, dreptul:

a) s& fie informat, In termenul cel mai scurt, ntr-o limbi pe care o injelege si i mod
amdnuntit, asupra naturii $i cauzei acuzatici aduse impotriva sa;

b) si dispund de tipul §i de infesnirile necesare pregétiii aparirii sale;

c) s& se apere el insusi sau si fie asistat de un aparator ales de el si, daci nu dispune de
mijloace necesare pentru a plati un apirdtor, s poatd £ asistat In mod gratuit de on avocat din
oficiu, atunci ¢ind interesele justitiei o cer;

d) sa intrebe sau s solicite audierea mariorilor acuziitii §i si obfind citarea si audierea
martorilor apdrarii in aceleast conditii ca si martorii acuzarii;

¢} si fie asistat in mod gratuit de un interpret, dacd nu infelege sau nu vorbeste limba
folosita la audiere,

3 Declaratia Universald a Drepturilor Omului
(adoptatd la 10 decembric 1948, la New York si ratificatd de Republica Moldova prin

'Hgtﬁrﬁrea.l"arlamentului .21 7-XH din 28 iulie 1990).

Articolul 10
Orice persoand are dreptul, in deplini egalitate, sa fie ascultatdt in mod echitabil si public
de un tribunal independent $1 impartial, care va hotirf fie asupra drepturilor gi obligaiilor sale,
fie asupra temeiniciel oricarei acuzafii in materie penald fodreptata Impotriva ei.




din 14»»03:-2003
CODUL DE PROCEDURA PENALA AL REPUBLICII MOLDOVAY

Articelul 1. Nofianea i scopul procesulud penal

(1) Procesul penal reprezinti activitatea organeloy de wmdrire penald sia instanielor
ndecitoresti eu participarca piriilor n_proces st a altor persaane, destisuratd o conformitate ¢u
prevederile prezentulud cod. Procesul penal se eonsideri_fneeput din_momentul sesizaci san
autosesizirii organulnl competent despre prepdtiven suw siiyirsires unel inbragtiuni,

(2) Procesul penal are ca scop profeiaren persoanct, socichifil ¢ statulut de infraciiuni,
precunt si protejarca personnei $i socictitii de faptele Hegale ale persoaunclor co funetil de
rispundere In activitatea lor legatd de cercetaren infraciiuntlor presupuse sau sdvivgite, astfel o
orice persoand care a sAvirgit o infractiune si lie pedepsitd potrivit vinovael sale si nici o
persoand nevinovatd si nu Re trasé 1a raspundere penald si condamnali.

{3) Organele de vomavite penald gi instaniele judecdtoresti I cursul procesului sing
obligate si activeze i asa mod Ineit pict o persoand s3 nu fie neintemelat binuitd, Invinuitd sau
condamnatd si ¢a nici o persoand sii nu fie supusidt In mod arbitrar sau [Ard necesitate mésurilor
procesuale de constringere ori s nu {ie victhma incalearii alior drepuri fundamentale.

Articolwd 7. Legadifatea procesalbui penal

(1) Procesul penul se deslisoard in strictd conformitate cu principitle $t normele unanim
recunogcute ale dreptutui internajional, cu tratalele internajionale ta care Republica Moldova este
parte, cu prevederile Constitutiei Republicii Moldova si ale prezentului cod.

(2) Dacd existd pecuncordante Tnire prevederile tratatelor imternationale in domeniul
dreptuctior s Hbestililor fundamentale ale omwlui fa care Republica Moldova este parle i
prevederile prezentului cod, prioritate au reglementinile internafionale.

(3) In cazal existeniel incertitudinii cu privire fa constituionalitatea legilor s a hotirarilor
Partamentului, a decretelor Pregedintelui Republicit Moldova, a hotardrilor i a ordonantelor
Guvernolui, care urmeazid a 11 aplicale in procesul judecdrii cavzei, instanta de judecatd, din
oficiu sau la cererea unui participant la proces. sesizeazd Curica Constitupionalii pentru a se
pronunta asupra constitutionalitdfil acestora,

Articotul 8, Prezamtin nevinovidiei

(1) Persoana acuzatd de sdvirsirca unel inflractiund este prezumali nevinovald atita imp ¢l
vinovifia sa ou-i va fi dovediti. in modul previzul de prezentul cod, intr-un proces judiciar
public. in cadrul cruia T vor [1 asigurate toate garantiile necesare apdrireii sale, si m va fi
constatald prinir-o hotlrire judeciiloreascd de condamnare delinitivi,

(2) Nimeni nu este obligat st dovedenseit nevinovilia sa,

(3) Coneluziile despre vivovitia persoanci de svirsiren infractiunii nu pot fi intemeiate pe
presapuneri. Toate dubiife Iy probarea Invitiuisii care nu pol 11 inlitarate, o condiiile prezentulud
cod, sd intei'pr'é.('cuza’t in Favoares binuitalui, Invinsitului, inculpatoluoi.

Avticolul 10, Respecearea drepturilor, liberti(ilor
§i demnitidfii umane

(1) Toate organcle i persoanele participante la procesul penal sint obligate sd respecte
dreplurite, libertaile i demnitatea persoanei.

(2} Limitarea temporard a drepturilor si libertatilor persoanet si aplicarca de cdtre
organcle competente a masurilor de constringere fafa de ea se admit numai in cazarile i in
tmodul strict prevazuie de prezentul cod,

(3) Tn desfisurarca procesutui penal, niment nu poate A supus la tosterd sau Ja tratamente
cu cruzime, mumane ort degradante, nimeni nu poate i dejinut in condifii umilitoarc, nu poate fi
silit sit participe lo actiuni procosuale care lezeazii demnitates umand.
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(3"} Saccina probagiunii neaplicitrii torturii §i a altor tratamente sau pedepse crude,
inwnane sau degradante i revine autoritatii fn a ciirel custedie se alli persoana privatd de
libertate, plasatd la dispozifia unui organ de stat sau la indicalia acestuia, sau eu acordul orl
consimfimintul siiu tacit.

(4) Orice persoand este in drept sA-gi apere prin orice mijloc veinterzis de lege drepturiie,
libertdyile §i demnitatea wmang, lezate sau limitate nelegitim in cursul procesului penal,

{5) Prejudiciul cavzat drepwurilos, libertatifor i demnitifii umane in cursul procesului
penal s¢ repard in modul stabilit de lege,

Axticolul 17, Asiguraves dreptului Ia apivave
(2) Organul de urmdrive penald §i instanja judecHloreased sint oblipate st asipure
participantilor la procesul penal depling exercitare a drepturilor lor procesuale. in condigiile
prezentului cod.

Articolul 19, Aceesul liber L justitie

(1) Orice persoand are dreplul la examinarea §i solufionarea cauzei sale Tn mod echitabil,
in termen rezonabil, de clitre o instantd independentd, imparfiald, legal constituitd., care va
actiona in conformitate co prezentn] cod.

(2) Persoana care efectueazii urmirirea penald $i judechtorul wa pot participa la
examinarea cavuzel in cazul in care ei, direct sau indirect. sint interesagi in proces,

{3) Organul de wrrodrire penald are abligatia de a lua toate masurile previizute de lege
pentru cercetarea sub toate aspeciele, completd $i obiectiva, a circumstanjelor cauzel, de a
evidentia atit cirenmstanfele care dovedese vinovajia banuitulul, invinuitului, inculpataui, cit si
cele care i dezvinovilese, precum i circumstaniele care ii atenueazi sau agraveazd raspunderea.

Arxticolul 25, Infaptuirea justitiei - atribufic exclusivi
_ a instanjelor judecatoresti

(1) Justifia in cauzele penale se infiptuieste in wumele legii numai de catre instaniele
judecitoresti. Constituirea de instante nelegitime este interzisi.

{2) Nimeni nu poate i dectarar vinovat de siivirgiren unei infracfiuni, precum g1 supus
unci pedepse penale, declt in baza hotfiefrti definitive a instanfel de judecatd, adoptatd in
condifiife prezentului cod.

(3} Competents instantei de judecatd gi limitele jurisdictiel e, modul de destigurare
a procesulni penal nu pot fi schimbate n mod arbitrar pentru anumite categorii de eauze
AU persoane, precum §i pentru o anumitd situatic sau pentru o anumitd pericada de timp,

~(4) Nimeni nu poate fi lipsit de dreptud de a-i §i judecatd cauza de acea instanti si de
acel judecitor in competenta cirora ea este dati prip lege,

(5) Sentinjele si alte hotarl judeciitoresti In cawza penald pot fi verificate numai de citre
instangele judechtoregti respective In conditiile prezentului cod.

(6) Seniinfele si alte hotirdri judechtoresti ale mstantelor nelegitime nu au putere juridica
si nu pot £l executate.

Articolud 41, Competenia judecitorului de instructie
Judeciitorul de instructic asigura controlul judeeiforese in cursul urmiririi penale
prin: _
1) dispunerea, inlocuiren, incetares sau revocarea arestirii preventive i a arestirii
la domiciling
2) dispunerea liberdrii provizovii a persoanci refinute sau arvestate, revocarea ¢,
ridicarea provizorie a permisuui de conduocere 2 mijloacetor de transports
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3) autorizaren efectudrii perchezitici, examindrii corporule, prperii sub sechestry #
bunurilor, ridicirii de obicete ce confin secret de stat, comercial, bancar, a exhuwmairii
cadaveului;

4) dispunerea internirii persoanei fn institutic wediealiiy

3) autorizavea intevceptirii  comunicirilor, vefinerii, cercetarii, predirii,
perchezifiondyii sau ridicirii trimiterilor pogtale, invegistrarii de anaginl;

6) audierea martorilor in conditiile art, 109, 110 si 110

6") examinarea cererilor privind accelerarea urmiririi pesnale;

6% auntorizaven, la demersul procurornlui, a efectudril masuriior speciale de
tvestigatii, date prin lege Tn compotenia sa;

¢%) examinarea contestafiifor depuse de citre pirtile In proces privind actiunile
procurorithul ierarhic superior;

64y examinarea exelnderii din hotirire a unor capete de invinnire dacit persoana
condamuafd a fost extridati;

6% antorizarea finalizirii urmdrivii penale tu lipsa Tnvinuitulei, T conditiile art,
2914

7) efectuaren altor actiuni procesuule previizuie de prezental cod.

Articotul 297, Trimiterea cauzel in judecald

(1) Cauza se trimite in judecat de citre procurorul care a intacimit rechizitoriul,

(2 In cazul in care invinuitul se abiine de a se prezenta pentry a na cunogtingd de
materialele canzei si a primi rechizitoriul, procurorul wimite cauza M judecatd Pird efectuarea
acestor actiuni procesuale, dar cu anexarca la dosar u probelor care confirmd abtinerca
invinuitului, iar i cazul sustragerii - si a informatiel despre misunile luate pentru ciutarea
seesiuia,

2"y In“cazul in care acuzarea & fost inaintaid prin comisie rogatorie in condijiile art.
282! ¢i invinuitul nu a revenit in {ard sau judecitorul de instruciie a awtorizat Hinalizarea urméririi
penale in lipsa invipuitalui in conditiile art. 291", materialele cauzel penale se prezintd
aparatorudul, ciruia i se inméaneaza sub recipisi copia rechizitoriulul.

(2® In cazul previzut la art. 282), cauza se trimite in judecatd doar dupd executarca
cererii-de comiste rogatorie de catre statul strdin.

(3) In-situatia previtzuid in alin2), copia de pe rechizitoriv se mincaza, in maod
obligatoriv, apirdtornlul invinuitwlui ¢ reprezentaniului lui Jegal, clrora i se prezintd si
materiakele cauzel pentru o fua cunostintd de ele,

(4) Toate corerile, plingerile §i demersurile inaintate dupd trimiterca cauzei in judecatd se
solutioneazd de catre instanta care judecd cauza,

(5) In cazul in care inculpatul ge afld In stare de arest preventiv sau arest la dormicikiu,
procurorul va trimite canza in judecatd cu el putin 10 zile pind fa expirarea termenului de arest
stabilit.

Articolul 300, Stera controlului judiciar

(1) Judecatorul de instruciie examineazd demersurile procurorulul privind autorizarea
efectudirii actiunilor de urmirire penald, misurilor speciale de investigafii §i de aplicare a
misurilor procesuale de constringere care limiteazd drepusile §i libertajile constimtionale ale
persoanei, precum si deniersurile privind finalizarea urmdririi penale In tipsa invinuitalui.

(2) Judecatorul de instructie examineazd piingerile impotriva actelor ilegale ale organelor
de urmirire penald si ale organelor care exercitd activitate speciald de investigatii dach persoana
nu este de acord cu rezultatul oxamindri plingerii sale de citre procuror sau nu a primit raspuns
la plingerea sa de Ja procuror T termenul previizut de lege.

(3) Judecitorul  de instrucfie examineazi plingerile impotriva acjiunilor ilegale ale
procurorului care nemijlocit exercitd actiuni de urmiivire penald dacd persoana nu este de acord




cu reznltatul examindrii plingerii sale de ciitre procuror sau nu a primit rispuns la plingerea sa de
la procuror In termenul prevazut de lege.

Artieolul 313. Plingerea fapotriva actiunilor §i actelor ilegale
ale orgasului de urmarire penalil i ale organului
care exercita activitate speciald de investigatii

(1) Plingerile impotriva acjiunilor si actelor ilegale ale organubui de urmirive penald g1 ale
ovganelor. care exerciti activitale speciali de investigatii pot 1i inaintate judecdtorului de
instructie de ciitre binuit, favinuit, aparator, pariea vitimatd, de alii participanti la proces sau de
eitre alte persoane drepturile 51 interesele legitime ale carora au fost Incdleate de aceste organg,
in cazul in care persoana nu este de acord cu rezultatul examindrii plingerii sale de caire procuror
sau ou a primit tispuns la plingerea sa de la procuror I termenul previzut de lege.

ARGUMENTELE iN SUSTINEREA EXCEPTIEL DE
NECONSTITUTIONALITATE:

Onoratd Curte, prin prisma legistatiei pertinente sus expuse, noi consideram ¢ normele
supuse verificarii constitugionalitafii sunt contrare prevederilor art.art. 20, 33 si 54 din Constitutia
Republicii Moldova, §i anume:

Astfel Intr-u trecerea testulul de admisibilitate a prezentei sesiziri, mentiondm ¢ coform
art. 135 alin.(1) lit.a) din Constiujie, controlul constitujionalititii legilor {inc de competen(a Curlii
Constitutionale.

Prezenta excepiie {iind ridicatd de citre dl. Ipatii Denis, avocat al petentului Cujba Andrei,
tn cadrul cauzel in ordinea art.313 CPP, astfel sesizarea find formulatd de catre subiectul ciruia i
s-a conferit acest drept, in baza articolului 135 alin. (1) literele ) i g) din Constitufic, aga cuin a
fost interpretat acesta prin HotarArea Curfii Constitutionale nr. 2 din 9 februarie 2016.

fn acelasi timp, asupra aspectului verificarii constitufionalititii respectivel notme, anterior
de catre Curte, menfiondm c& prevederile alin(4) al art.297 CPP au fost supuse examindrii
constitufionalitifii acestora ( Decizia de indamisbilitate nr139 din 29.09.2023; Decizia de
indamishilitate nr.91 din 19.09.2019 si Decizia de indamisbilitate nr.129 din 11.16.2023) Dar urmeaza
a fi retinut c din perspectiva criticilor aduse prin prezenta sesizare, anterior Curtea nu a
examinal constitutionalitatea normelor supuse controlului, din care motiv considerdm sesizarea
naintatd ca fiind una admisibila, iar acestd "posibilitate de examinarea repetatd” esie indicatd i
tn Ghidul practic _privind_conditiile ' de admisibilitate a sesizérilor privind exceplia de
neconstitutionalitate 1a Curtea Constitutionald, unde Curtea a statuat: Asadar, faptul cd existd
o hotdrdre prin care o prevedere a fost constatald ca flind constitupionald sau existd o decizie
de inadmisibilitate nu constituie un impedimenmt pentru a ridica o altd excepjie de
neconstitufionalitate din perspectiva altor eritici de neconstitufionalitate.
Prin urmare, avind in vedere ci indiscutabil anterior nu au fost supuse controlului
constitutionalitafii - respectivele sintagme prin prisma criticilor din prezenta sesizare, legal
conchidem ¢ nu exista impedimente pentr & nu a examina fondul prezentei sesizéri,

Onoratd Curte, considerim ¢3 norma supusd verificirii este neconstitutionald i fncaled
dreptul persoanei careia i se incrimincazd comiterca unei infractiuni de un proces echitabil,
dreptul la apdrare §i la o instanid competenta.

Astfel pornim de la faptul ci in cadrul etapei de urmdrire penald, banuitului/invinuitului ii
este granatat dreptul si fnainteze plingeri contra tuturor actelor, acfiunilor si inacfiunilor
organului de urmirire penala (art.art.298, 299/1 CPP) pe cate le considerd ilegale, iar in cazul in




care aceste plingeri sunt respinse, persoanei ii este asigurat dreptul de a depune plingere la
judecdtorul de instructie (ar.313 CPP), judecitor specializat si care are competentdl exclusivi de
a asigura controlul judecitoresc In cursul wesdririi penale Cartart. 41, 300 CPP) si competenta de
a se expune asupra legalithtit sau ilepalitafii actelor si/san actiunilor organului de vemirire
penald, iar datoritd prevederilor art.297 alind4) CPP. in special In cazurile cind plingerile
naintate in ordinea art.313 CPP, sunt pe rol si se examineazd, jodeciitoril de nstructie i-si
declingd competenta”™ examinirii acestora in favoarca mstanei de fond, se incated dreptul
persoaned de a avea "o instantd competentt” din care motive adueind grave ingerinte drepturifor
din art.art.20, 21 $1 20 din Constiluie.

V - CERINTELE AUTORULUL SESIZARII
in baza argumentelor expuse solicitim Inaltei Curti recunoasterea neconstitufionalitagii
prevederilor alin.(4) al art. 297 al Codului de Procedurd Penald al RM  al Legii nr, 1545 din
25.02.1998 privind modul de reparare a prejudicivtui cauzat prin aciunile iticite ale organelor de
urmérire penald, ale procurafurii si ale instantelor judeciitorest, -
Toate cererile, plingerile $t demersurile naintare dupa (rimiterea cauzei In fudecaid se
solutioneazid de catre instanfa cave judecd cauza.

Ca fiind contrare art.art, 20, 21 si 26 din Constitutia Republicii Moldova,

VI - LISTA DOCUMENTELOR
Actele c& confirmi cele indicate Tn:prezenta Sesizare sunt anexate la cauza nr,10-26/23,
aflatd in gestiunea judecitorului in Judecitoria Hincesti, sediul Taloveni Natalia Doroftei.

VH - DECLARATIA SI SEMNATURA
Declar pe onoare ¢ informatiile ce figureazil in prezentul formular de sesizare sunt exacte,

Municipiul Chisingu,
05 februarie 2024

Reprezentant Ipatit Denis




Dosarul nr.10-26/23
1-23098019-32-10-07072023-1

INCHEIERE
05 februarie 2024 or. Ialoveni

Judecitoria Hincesti (sediul laloveni)

Instan{a de judecatd compusi din:

Pregedinte, judecator: Natalia Doroftei
Grefier: Lilia Plugaru

examinind in sedinta de judecatd inchisa, exceptia de tardivitate invocati de avocatul Ipatii
Denis in interesele petitionarului Cujba Andrei in cadrul plingerii Tnaintati de avocatul Ipatii
Denis, in ordinea art. 313 Codul de procedurd penald, in interesele inculpatului Cujba Andrei,
impotriva actiunilor, inactiunilor si actelor organului de urmdrire penald, in cadrul cauzei penale
2023440189,
CONSTATA:

La 07 iulie 2023, avocatul Ipatii Denis a depus la Judecitoria Hincesti (sediul Ialoveni),
pléngere 1n interesele petifionarului Cujba Andrei in ordinea art. 313 Cod de procedurs penals,
impotriva actiunilor, inactiunilor si actelor organului de urmdrire penali, in cadrul cauzei penale
2023440189.

La data de 02.02.2024, prin intermediul SEDP a Judecitoriei Hincesti (sediul Ialoveni),
avocatul Ipatii Denis, a depus cerere de ridicare a exceptiei de neconstitutionalitate.

in motivarea cererii a indicat ci in cadrul Judeciloriei Hincesti, sediul laloveni se
examineazi cauza in ordinea art. 313 Cod de procedurd penald, la plingerea lui Cujbd Andrei
conira actelor gi acfiunilor procuraturii in cadrul cauzei penale nr. 2023440189.

Dat fiind faptul cé controlul constitutionalitiifii actului normativ ce urmeazi a fi aplicat, este
de competenfa Curtii Constitutionale, formuleazd prezenta cerere de ridicare a exceptiei de
neconstitutionalitate.

Cu referire la Hotarirea Curtii Constitutionale nr. 2 din 09.02,2016 privind interpretarea art.
135 alin. (1) lit. b) din Constitutia Republicii Moldova sublinieazd ci Curtea a retinut ci, in
eventualitatea refuzului exceptiei de neconstitufionalitate §i a rezolvarii litigiului fara solutionarea
prealabild acesteia de cétre instanta de contencios constitutional, judecitorul ordinar ar dobandi
prerogative improprii instantei judecitoresti. Din aceste ratiuni, Curtea a decis ¢ii judecitorul
ordinar nu se va pronunta asupra temeiniciei sesizarii sau asupra conformititii cu Constitutia a
normelor contestate, ci se va limita exclusiv la verificarea intrunirii urmitoarelor condifii (§82):

- obiectul excepfiei intrd in categoria actelor cuprinse la articolul 135 alin. (1) lit. a) din
Constitutie;

- excepfia este ridicatd de cdtre una din pdrti sau reprezentantul acesteia, sau indicd cd este
ridicatd de cdire instanfa de judecatd din oficiu,

- prevederile contestate urmeazd a fi aplicate la solutionarea cauzei;

~ nu existd o hotardre anterioard a Curfii avind ca obiect prevederile contesiate.

Mai sustine avocatul cé, Curtea a retinut cd verificarea constitufionalititii normelor
contestate constituie competenta exclusivd a Curtii Constitutionale. Din aceste considerente,
judecitorii ordinari nu sunt in drept s refuze partilor sesizarea Curtii Constitutionale, decit doar
in condifiile mentionate mai sus. Prin urmare, orice instant3 judiciari chemata si solutioneze un
htlglu in ipoteza unei indoieli cu privire la constltuponahtatea unei dispozitii, are atét puterea cét
si obligatia s se adreseze Curlii Constitufionale.”

in acelasi timp, asupra aspectului verificdrii constitufionalitatii respectivei norme, anterior
de citre Curte, mentioneaza ci prevederile art. 297 alin.(4) Cod de proceduri penali, anterior au
fost solicitate a fi supuse examinarii constitutionalititii acestora ( Decizia de indamisbilitate nr, 139
din 29.09.2022; Decizia de indamisbilitate nr.91 din 19.09.2019 si Decizia de indamisbilitate
nr. 129 din 11,.10.2023).




La fel, indica avocatul ci urmeazd a fi retinut, cd din perspectiva criticilor aduse prin
prezenta sesizare, anterior Curtea nu a examinat constitutionalitatea normelor supuse controlului,
din care motiv considerdm sesizarea Inaintati ca fiind admisibila, ba mai mult ¢i in toate 3 situatii
curtea nu a examinat fondul acestora pe motiv c¢i petentii criticau modalitatea de aplicare si
interporetare a normelor date.

Mai invoed avocatul Ipatii Denis c&, 1n acelasi timp admisbilitatea acestei cereri rezidi si din
faptul aducerii altor critici de neconstitutionalitate, altele decit cele invocate anteriror, iar acesta
“posibilitate de examinarea repetatd" este indicat si in Ghidul practic privind conditiile de
admisibilitate a sesizérilor privind exceptia de neconstitutionalitate la Curtea Constitutionald, unde
Curtea a statuat: Asadar, faptul i existd o hotdrare prin care o prevedere a fost constataté ca fiind
constitutionala sau existd o decizie de inadmisibilitate nu constituie un impediment pentru a ridica
o altd excepiie de neconstitutionalitate din perspectiva altor critici de neconstitutionalitate.

Solicitd reprezetantul petitionarufui, avocat Ipatii Denis, ridicarea exceptiei de
neconstitutionalitate si remiterea spre Curtea Constitutionala a RM a sesizéarii lui Cujba Andrei cu
privire la examinarea constitutionalitdtii alin. (4) al art. 297 Cod Procedurid Penala.

Participantii la proces nu au fost prezenti in sedintd, fiind citati, instanta apreciind posibila
examinarea chestiunii in lipsa acestora, nefiind afectat in nici un fel drepturile acestora.

Studiind cererea depusa de reprezentantul petitionarului Cujba Andrei, avocat Ipatii Denis,
privind ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate, instanta considerd ci cererea urmeazi a fi
admisa cu remiterea sesizirii spre examinare Curtii Constitutionale, din urmdtoarele considerente.

Conform art. 7 alin. (3) Cod de proceduri penald, in cazul existentei incertitudinii cu privire
la constitufionalitatea legilor si a hotérarilor Parlamentului, a decretelor Pregedintelui Republicii
Moldova, a hotdrérilor si a ordonantelor Guvernului, care urmeazi a fi aplicate in procesul
judecdrii cauzei, instanta de judecatd, din oficiu sau la cererea unui participant la proces, sesizeazi
Curtea Constitutionald pentru a se pronunta asupra constitutionalitdtii acestora.

Alineatul (3') al aceluiasi articol, stipuleazi c, la ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate
s la sesizarea Curtii Constitufionale, instania de judecatd nu este in drept si se pronunie asupra
temeiniciei sesizrii sau asupra conformitdfii normelor contestate cu prevederile Constitutiei,
limitdndu-se la verificarea Intrunirii urmadtoarelor conditii:

a) obiectul exceptiei intrdi In categoria actelor prevazute la art.135 alin.(1) lit.a) din
Constitutie; '

b) exceptia este ridicatd de cdtre una dintre pérti sau de reprezentantul acesteia ori de ciitre
instan{a de judecata din oficiu;

c) prevederile contestate urmeazd a {1 aplicate in procesul judecdrii cauzei;

d) nu existd o hotirdre anterioari a Curtii Constitutionale avénd ca obiect prevederile
contestate.

Totodaté potrivit art. (3%) al aceluiasi articol, ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate se
dispune in termen de 5 zile prin incheiere care nu se supune niciunei cii de atac si care nu afecteazi
continuarea examinrii in fond a cauzei. Insa, pana la pronuntarea Curtii Constitutionale asupra
exceptiel de neconstitutionalitate, dezbaterile judiciare se suspendd, cu exceptia examinirii
demersurilor privind mésurile procesuale de constrdngere. Instanta de judecata este obligati si
sesizeze Curtea Constitutionald in termen de 5 zile de la data emiterii incheierii.

La caz insd, referitor la cererea apiritorului Denis Ipatii privind exceptia de
neconstitutionalitate, instanta constatd ca in temeiul art. 7 alin. (3%) Cod de proceduri penals,
ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate In procedura controlului judiciar al procedurilor
prejudiciare nu suspendi examinarea cererilor, a demersurilor, a plangerilor si a recursurilor.

Conform Hotérirea Curtii Constitutionale nr. 2 din 09.02.2016 privind interpretarea art. 135
alin. (1) lit. b) din Constitutia Republicii Moldova, Curtea a retinut ci, in eventualitatea refuzului
exceptiei de neconstitutionalitate si a rezolvirii litigiului fird solutionarca prealabili acesteia de
citre instanfa de contencios constitutional, judecatorul ordinar ar dobéndi prerogative improprii
instantei judecitoresti. Din aceste rafiuni, Curtea a decis ca judecétorul ordinar nu se va pronunta
asupra temeiniciei sesizérii sau asupra conformititii cu Constitutia a normelor contestate, ci se va
limita exclusiv la verificarea Intrunirii urmétoarelor conditii (§82):

- obiectul exceptiei intrd in categoria actelor cuprinse la articolul 135 alin. (1) lit. a) din
Constitufie;

- exceptia este ridicatd de cdtre una din pdrti sau reprezentantul acesteia, sau indicd cd este




ridicatd de cdtre instanta de judecatd din oficiu;

- prevederile contestate urmeazd a fi aplicate la solufionarea cauzei;

- hu existd o hotdrare anterioard a Curtii avdnd ca obiect prevederile contestate.

Instanta constata cé, la caz sunt Intrunite conditiile necesare pentru ridicarea exceptiei de
neconstitutionalitate stabilite in art. 7 alin. (3) Cod de procedurd civild si de citre Curtea
Constitutionala in hotédrarea nr. 2 din 09 februarie 2016.

Din considerentele enuntate, instanta ajunge la concluzia de a admite cererea depusi de
avocatul Ipatii Denis in interesele petitionarului Cujba Andrei, privind ridicarea exceptiei de
neconslitufonalitate si a sesiza Curtea Constitutionald pentru verificarea constitutionalititii
prevederilor legale sus enuntate.

in conformitate cu prevederile art. art. 7 alin. (3), 342 din Codul de proceduri penali, instanta
de judecata,-

dispune:

Se admite cererea depusa de avocatul Ipatii Denis in interesele petitionarului Cujba Andrei,
privind ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate a art. 297 alin. (4) Cod de proceduri penali, cu
expedierea sesizérii in adresa Curtii Constitutionale.

Incheierea nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele sedintei,
Judecator Natalia Doroftei




