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Scrisoare de expediere

Judecitoriei Hincesti (sediul Ialoveni), va expediazi copia incheierii din 05.02.2024 prin care
a fost admisd cererea avocatului Ipatii Denis in interesele petitionarului Cujba Andrei, privind
sesizarea Curtii Constitutionale cu privire la ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate pentru a
exercita controlul constitutionalitatii dispozitiilor art. 297 alin. (4) Cod de procedurd penali, care
contravine art. 135 alin. (1) lit. b) din Constitutie si sesizarea depusa de avocatul Ipatii Denis.

Anexa:
- Copia incheierii sus-mentionate pe 02 file;
- Sesizarea din 02.02.2024 pe 01 file.

Judecator: 42:\9& ;%/ Natalia Doroftei
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CURTEA CONSTITUTIONALA A REPUBLICI MOLDOVA

Str. Alexandru Lﬁpus.neanu nr.28
Chigindu MD 2004
Republica Moldova

SESIZARE | |
* PRIVIND EXCEPTIA DE NECONSTITUTIONALITATE

prezentati In confoim i'ta_te ot articd!ul 135 alin.(1} Hit.a) gi [H.g) din Constitutic




I~ AUTORII SESIZARIT

I
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Nume ~ Cujba
2. Prenume - Andrei

4. Numele si pmmmele rcpreyemantu]m - Ipatii Denis S
Qcupafia reprezentantului ~ Avocat '
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Exercitarea controlului constitufionalitifii p;cvcdm[or alin.(4) al art.297 Cod Procedura
Penald, prin prisma art. art 20, 21 5i 26 din Constitutia Repub icit Moldova. ’

I - CIRCUMSTANTELE LITIGIULUI EXAMINAT DE CATRE INSTANTA DE
JUDECATA

Pe rolul judecitoriei Hincegti, sediul Ialoveni, judecdtor Doroftei Natalia, se afld dosarul -
10-25/23, initiat la plingerea lui Cujba Andrei in ordinea art.313 CPP depusd contra actelor i
actiunilor Procuraturii r-ului laloveni in cadrul cauzei penale nt.2023440189.

Plingerea in ordinea art.313 CPP, a fost Inregistratd in judecitorie in data de 07.07.2023.

In data de 17.07.2023, cauza penali de invinuire a lui Cujbd Andrei In savirgirca
infractiunii previizute de art. 264/1 alin. (1) Cod pmaI a fost expediatd in adresa judecﬁtoriei
Hincegti (sediul laloveni) pentru examinare in fond.

In sedina judiciard din data de 01.02. 2024, procurozul a solicital transmiterea plingerii in
ordinea art.313 CPP, judeciitorului care judecd cauza in fond in temeiul art. 297 alin. (4) Cod de
proceduri penala.

in data de 02.02.2024, apararea a solicitat ridicarea excepiiei de neconstitutionalitate a i
remiterea spre Curtea Lonstuugmnaié a sesizaril lui Cujba Andrei cu privire la examinarea
constitutionalitdfii alin.(4) al art.297 CPP.

In data de 05.02.2024, instanja prin incheiere a admis cererea ’ip'ir’ll‘ll prwmd ridicarea
excepliei do neconbtltu;mmhmte a art.297 alin.(4) CPP cu expedierea sesizarii in adresa Curid
Constitunonalc
, Si tot in data de 05.02.2024, instanta prin Incheiere a transmis plingerea apirérii in ordinea
art.313 CPP judecitorului care examineazi cauza in fond pentru solufionare, in acest fel
declinindu-gi competenta.

IV - EXPUNEREA PRETINSEI SAU PRETINSELOR INCALCARI ALE
CONSTITUTIEI PRECUM $I ARGUMENTELOR IN SPRIJINUL ACESTOR
AFIRMATH

in opinia noastrs, prevederile din alin.(4) al art.297 Cod Procedurd Penald a RM -

Touate cererile, plingerile §i demersurile inaintare dupd trimiterea cauzei in judecedd se
solutioneazd de cdtre instanfa care judved cavza,

Sunt neconsum;mnale gi care, prin urmare Incaled grav drepturile fundamentale ale
reclamantului, din care motiv solicitdim Inaltei Curti vetificarea constitutionalitatii acestor norme
prin prisma art.art. 20, 21 si 26 din Constitutia chubl:cu Moldova.




LEGISLATIE PERTINENTA
1. Constitutia _Remlbiicii WVioldova adoptati la 29.07.1994, M.O, nr. 1 din
12,08,1994,

Articolul 4
*"Drepturile si libertdtile ommulw”
(1) Dispozititle constitujionale privind drepturile §i libertatile omului se interpreteaza si
se aplicll in concordanta cu Declaratia Universald a Drepturilor Omului, cu pactele §i cu celelalte
tratate la care Republica Moldova este parte.

Artieolul 7
"Constitutia, Lege Supremi”
Constitufia Republicii Moldova. este Legea el Supremd. Nici o lege §i nici un alt act
juridic care contravine prevederilor Constitufiei nu are putere juridicd.

~ Articolul 8
"Respectarea dreptului internagional si a tratatelor internagionale”
(1) Republica Moldova se obliga sd respecte Carta Organizajiei Najiunilor Unite si
tratatele la care este parte, sd-si bazeze relatiile cu alte state pe principiile $i normele unanim
recunoscute ale dreptului intemational.

Articotnl 20
“Accesul tiber la justitie”
{1) Orice persmn& are dreptul la satisfactie efectivd din partei instantelor judecatoresti
competente Impotriva actelor care violeazd drepturile, libertdfile g1 interesele sale legitime.
(23 Nici o lege nu poate ingradi accesul Ja justitie.

Articolul 21
"Prezumitia nevinovitici”
Orice persoand acuzatd de un delict este prezumatd nevinovati pind eind vinovagia sa va fi
doveditd in mod legal, in cursul wiui proces judiciar public, Tn cadeul cliruia 1 s-au asigurat toate
garaniiile necesare apdrdrii sale.

Articolul 26
"Dreptul la apirare ”

(1) Dreptul la aparare este garantat.

(2) Fiecare om are dreptul s& reac;zonezc :11depeudent prin muloace fegitime, 1a incéalcarea
drepturilor i libertatilor sale..

(3) In tot cursul procesului, parfile au dreptul si ﬁe asistate de un avocat, ales sau numit
din oficin,

{4) Amestecul In activitatea pelqoane!or care exeruté apirarea in limitele prevazute se
pedepseste prm lege '

Articolul 54
Restringerea exercitiului unor drepturi sau al unor libertifi
(1) In Republica Moldova nu pot. fi adoptate legi care ar suprima sau ar diminua dreptunle _
si labertﬁme fundamentale ale omului si cetdfeanului, _
' (2). E\:ewmul drepturilor i libertdfilor nu poate fi supus altor restrmgen deczt ccior-

prevﬁzute de lege, care corespund normelor unanim recunoscute ale dreptului mtenmuonal gisint .

necesare in interesele securitdfii nationale integritdtii teritoriale, bunistirii economice a. tarii,
ordinii publice, in scopul prevenirii tulburdrilor in masa $i infractiunilor, protejarii drepturilor,




libertajilor si dernnitdfii altor persoane, impiedicirii divulgarii informafiilor confideniale sau
garantirii autoritafii si imparialitagii justifiei,

(3) Prevederile alineatului (2) nu admit restringerea drepturilor proclamate in articolele 20-
24,

(4} Restringerea trebuie si fle proportionals cu situatia care a delerminal-o $i nu poate
atinge existenfa dreptului sau a libertafii.

2 Conventia Furopeand pentru Apirares Dreptariler Omului_si a Libertitilor
Fundameniale,
(incheiatd la Roma la 4 noiembrie 1950 si ratificata de Republica Moldova prin

HotarArea Parlamentului nr. 1298-XIM din 24 iulie 1997).

Articolul 1, Obligatia de a respecta drepfurile omului
Inaltele Pérti Contractante recunosc oricrei persoane aflate sub jurisdictia lor drepturile

si libertdtile definite In Titlul I al prezentei Conventii.

Articolul 6, Dreptul Ia un proces echitabil

1. Orice pensoana are dreptul la judecarea in mod echitabil, in mod public §i intr-un termen
rezonabil a cauzei sale, de citre o instantd independent §i impartiald, instituitd de lege, care va
hotiirf fie asupra incalearii drepturilor §i obligatiilor sale cu caracter civil, fie asupra temeiniciei
oricirei acuzatii in materie penald indreptate Impotriva sa. Hotariren trebuie si fie pronunfatd in
mod public, dar accesul in sala de sedinga poate fi interzis presei si publicului pe intreaga duratd
a procesului sau a unei pirti a acestuia In interesul moralitdtii, al ordinii publice ori al securitdfii
nationale Intr-o societate democraticd, atunci ¢ind interesele minorilor sau proteciia viefii private
a plirtilor la proces o impun, sau in misura considerati absolut necesaril de citre instan{d atunci
cind, in imprejurdri speciale, publicitatea ar fi de naturd s3 aducd atingere intereselor justitiei.

2. Orice persoand acuzati de o infracfiune este prezumatd nevinovati pind ce vinoviifia sa
va fi legal stabilita,

3. Orice acuzat are, in special, dreptul;

a) 4 fie informat, In termenul cel mai sowt, intr-o limba pe care o injelege §i in mod
aminuniit, asupra naturii $i cauzei acuzatiei aduse Impotriva sa;

b) 53 dispuna de timpul sl de Inlesnirile necesare pregitivii apardrii sale;

¢) si se apere el insusi sau s fie asistat de un apériitor ales de el si, daci ny dispune de
mijloace necesare pentru a plati un aparator, sa poatd {i asistat in mod gratuit de un avocat din
oficiu, atunci ¢ind interesele justitiei o cer;

d) sa intrebe sau s solicite audierea martorilor acuzarii §i si obfina citarea si audicrea
" martorilor apﬁram in accleasi conditii ca ¢l martorii acuziirii;

¢) si fie asistat in mod gratuit de un interpret, dacd nu injelege sau nu vorbeste fimba
folositd Ia audiere,

3 - Declaratia Universald a Drepturilor Omulni
(adoptatd Ia 10 decembrie 1948, la New York si ratificatd de Republica Moldova prin

Hotax area Pa;hmentu}m nr.2 1 7-X11 din 28 julie 1990).

. Articoiui 10
~ Qrice persoand are dreptul, in deplmé egalitate, si fle ascultatd in mod echitabil i public
. de un tribunal independent i impartial, care va hotédri fie asupra drepturilor i obligatiilor sale,
fie asupra temeiniciel oricirei acuzatii in materie penald indreptatd impotriva ei.
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4. COD Nr., 122
din 14-03-2003
CODUL DE PROCEDURA PENALA AL REPUBLICII MOLDOVA*

Arficolul L Notiunea §i scopul procesului penal

(1} Procesul penal reprezinti_activitaiea organelor de urmidivire penald si & instanjelor
‘udecatoresti cu participarea_partilor in proces si a altor persoane, desfasuratd in conformitate cu
prevederile prezentulul cod. Procesul penal se considerd inceput din momentul sesizdrii sau
autosesiziirii orpanului competent despre prepitirea suu sivirsirea unei infractiuni,

(2) Procesul penal are ca seop protejarea persoanei, societdiii st statului de infractiuni,
precunt §i protejarea persoanel gi societdfil de faptele ilegale ale persoanclor cu functii de
raspundere in activitaiea lor legatit de corcetaren infractiunilor presupuse sau savirgite, astfel ca
orice persoand care a sivirsit o infractiune s& fie pedepsitd potrivit vinovijiel sale si nici o
persoand nevinovatli sii nu fie (rasd la rdspundere penald si condamanatd.

(3) Organcle de urmarire penald §i instantele judecatoresti i cursul procesului sint
obligate sa activeze fn aga mod ineit nici o persoand si nu fie neintemeiat banuitd, invinuita say
condamnatdl si ea nici o persoand si nu-fie supusd in wod arbitrar sau farkt necesitate misuriior
procesuale de constringere ori si i fie victima Inedlclirif altor drepturi thundamentale.

Articolul 7, Legalitatea procesului penal

(1) Procesul penal se desfasoard i strictd conformitate cu principiile §i normele unanim
recunoscute ale dreptului international, cu tratatele internationale la care Republica Moldova este
parte, cu prevederile Constitufiel Republicii Moldova si ale prezentului cod.

(2) Daca existil neconcordanfe intre provederile tratatelor internafionale in domeniul
drepturilor si libertafilor fundamentale ale onlui la care Republica Moldova este parte gi
prevederile prezentului cod, prioritate au reglementérile internationale.

(3) In cazul existenfel incertitudinii cu privire la constitutionalitatea legilor st a hotdrdrilor
Parlamentului, a dectetelor Presedintelui Republicii Moldova, a hotirdrilor st a ordonantelor
Guvernului, care urmeazd s fi aplcale in procesul judechrii cauzei, instanta de judecatd, din
oficin sau la cerersa unui participant fa proces, sesizeazd Curtea Coustitufionald pentru a se
pronunta asupra constitutionalitdtii acestora.

. _ - Articolul 8. Prezumtia nevinoviatici
(1) Persoana acuzaii de savirsirea unei inlracfiuni este prezumatd nevinovala atita timp cit
vinovifia sa nu-i va fi doveditd, In modul previzut de prezentul cod, intr-un proces judiciar
public, in cadiul ciiruia 3 vor i asigurate toate garantiile necesare apirirli sale, si nu va fi
constatat printr-o hotarire judecatoreascd de condamnare delinilivi.
~ {2)Nimeni nu este obligat 58 dovedeascd nevinoviilia sa,
(3) Concluzitle despre vinoviitia persoanei de savirsirea infractiunii nu pot fi intemeiate pe
presupuneti. Toate dubiile in probarea Invinuirit care nu pot fi inlaturate, fu conditiile prezentului
cod, se interpreteazd tn favoarea binuitului, invinaitutul, inculpatuiui.

Articolul 10, Respectarea drepturilor, libertitilor
$i dempiti{ii umane

(1) Toate organele si persoanele participante la procesul penal sint obligate si respecte
drepturile, libertajile si demnitaica persoanel.

(2) Limitaren temporard a drepturilor i libertatilor persoanei gi aplicarea de citre
organele conipetente a maswilor de constringere fath de ea se admit numai To cazunile §i n
modul strict previzute de prezentul cod. -

(3} Tn destagurarea procesului penal, nimeni nu poate 11 supus la torturd sau fa tratamente
cu eruzime, inumane orf degradaite, nimeni nu poate fi definut in condifii umilitoare, nu poate i
stlit X participe 1a acfiuni procesuale care lezeazd demnitatea umana.




(3" Smrcina probajiunii neaplicinl torturit s a altor ratsmente sau pedepse crude,
inumane sau degradante T revine autoritdpi in a cirel custodie se alld persoana privatd de
Hbevtate, plasatd la dispozifia unui organ de staf sau la indicajia acestula, sau cu acordul ox
consimtdmintal sin tactt.

(4) Orice persoand este in diept si-yi apere prin orice mijloe neinterzis de lege dreplurite.
libertatile si demnitatea umand, lezate sau limitate nelegitm in cursul procesulul penal.

(5) Prejudiciul cauzat drepturilor, Hbertiilor si demmitifii uimane 0 cursul procesulu
penal se repari fir modul stabilit de lege.

Articolul 17, Asiguraven dreeptalui Ta apitcare
(23 Organul de urmdrive penald $1 - instana judecitorcased sint obligate si asigure
participangilor la procesud penal depling exercitare a drepturiior bor provesuale, in conditiile
prezentului cod. I

Articolul 19, Accesul liber la justitic

{1y Orice persomi ave drepiul la examinarea i solulionarca cauzel sale in mod echitabrl,
in termen rezonabil, de citre o mstantd independonidt, impariiala, legal constituitd, care va
actiona In conformitate cu prezentul cod,

(2) Persoana care efeclueazd urmirirea penald st judecitoral mu pot participa la
examinarea cauzet I cazul I care ei. direct sau indivect, sint interesa(t in proves.,

{3) Organul de urmiirire penald are obligatia de a lua toate masurile previzute de lege
pentru_cercetarea sub toate sgpectele, completlt i obicctivii, a circumstanielor cauzed, de
evidentia alit cireomstanfele care dovedese vinovitga banuiulu, invinuitwod, inculpatelul, ¢it §i
cele care 1l dezvinovigese, precum §i civoumstaniele cure it wlenteazd sau agraveazd ispunderea,

Articolud 25, Inffptirea justifiet - utribufie exclusiva

_ - a instanjelor judecitoresi

(1) Justifia i1 cauzele penale se infipluieste in nwmele Jegii numai de citre instaniele
judecitoresti. Constituirea de instanie nelegitime esie interzisi.

{2) Nimeni nu poate 11 declarat vinovat de sivirgirea anei infraciiuni, precum §i supus
unei pedepse. penale, declt In baza hotarieii delinitive a instuntel de judecatd, adoptma in
~condijiile prezenutui cod.

(3) Competenta instanfei de judecati si Bmitele jurisiictiei i, modul de desfigurare
a procesului penaf nw-pot fi schimbate in wod arbitrar pentra anymife categorii de eauze
yau persoance, precum $i pentry o anumith situaic san pentra o anumith periondi de timp,
_ {4) Nimeni nu poate § lipsit de dreptul de a-i {1 fudeeatd cauza de acen instan(d si de
acel judeeditor In competenta cirora ea este dati prin lege,

(57 Sentinjele gi alte hotarki judecitoresti M cauza penald pot fi verificale numai de cdire
instantele judeciioresti respective in condifiile prezentului cod. _

(6) Sentintele si alte hotinfri judecitoresti ale instanielor nelegitime nu au putere Juridica
g1 nu pot fi execntate. ' "

Articotul 41, Competenya judecitorului de instructic
Judecitorn! de instruetie asigura controbn judeciitorese in enrsul urmiririi penale
prin:. _ ' '
1) dispunerea, inlocuirea, tncctaren sawy revoenres arestarii preventive si a arestivii
“ta domiciling L '
2 dispuncricea liberdrii provizorii a perseanct refinute sau arestate, revocarcea ci,
ridicaren provizorvie 2 permisului de conducere @ mijloacelor de transport;




3) autorizavea efectudrii perchezitied, examinirii corporale, punerit sub sechestru a
bunurilor, ridicarii de obiecte v¢ confin secret de stat, comerecial, banear, a exhumiirii
cadavrului;

4) dispunerea interndrii persoanei in justitufie wedicald;

5) autorizarea infercepiiirii  comuuicirilor, vefinerii, cetrcetitiii,  predirii,
perchezitiondArii sau ridicdrii trimiterilor pogtale, nregistririi de maginis

6) andicrea martorilor fo condigiile art, 109, 110 si 110t

6") cxaminarea ceverilor privind accelerarea urmiririi penaie;

6% autovizarven, Ia demersul procororalui, a efectniirit milsurilor speciale de
investigatii, date prin lege in competenta sa;

6%) examinarea contestaglilor depuse de clitre pirtile in proces privind acfiunile
procurorulul ierarhic superior

6% examinarea excluderii din hoetdrire a unor capete de invinuire dacd persouna
congdamuata a fost exyrddati;

¢%) autorizarea finaliziirii armiriril penale i lipsa nvinuitului, Tn conditiile art.
291);

7) efectuarea altor actiuni procesuale prevazute de prezentul cod,

Articolud 297, Trimiterca cauzel in judecatd

{13 Cauza se trimite Tn judecatd de citre procurorul care a intocmit rechizitoriul.

(2) In cazul in care invinuitul se abline de a se prezenta pentru a lua cunoytingd de
materialele cauzei §i a primi rechizitorivl, procurorul trimite cauza judecatd fard efectuarca
acestor actiuni procesnale, dar cu ancxaven la dosar a probelor care comfirmi abjinerca
Tnvinuitulul, iar T cazul sustragerii - i a informagici despre maswrile luate pentru ciiutarea
acestuia.

(21 In ¢hzul in care acuzarea a fost fnainfatd prin comisie rogatorie in condiliile art.
282" si invinuitul nu a revenit in fard sau judecatorul de instructic a autorizat finalizarea urmdriril
penale In lipsa Invinuitolul In condifiile art. 291", materialele cauzei penale se prezinti
apiritorului, caruia i se immaneazi sub recipisi copia rechizitorului.

(2% In cazul previzut 1a art. 2821 cauza se trimite i judecatd doar dupd executarea
cererii de 'cqmi_sie_ rogatorie de catre statul strain,

) Tn situatia previizuid In alin(2), copia de pe rechizitorin se fnmineszd, i mod
obligatorin, apiratorului invinuitolui i reprezentantului lui legal, cdrora li se prezintt i
materiatele cauzei pentra a lua cunostingd de ele.

(4) Toate cergrile, plingerile §i demersurile naintate dupd trimiterea cauzel in judecati se
solutioneazi de citre iustanta care judecd cauza.

(5) In cazul In care inculpatul sc atli in stare de avest preventiv sau arest la domiciliu,
procurotul va gimile cauza in judecatd cu cel pufin 10 zile pind la expirarea termenului de arest
stabilit.

. Arficolul 300, Sfera controlului judiciar

(1) Judecdtorul de mslructic examineazi demersurile procworulul privind autorizarea
efectugrii actiunilor de urmdrire penald, mdisurilor speciale de investigafii §i de aplicare a
misurilor procesuale de constringerc care Jimiteazd dreptarile si libertdfile constitugionale ale
persoanei, precum §i demersurile privind finalizarea urmaririi penale in lipsa invinuitului,

(2) Judechtorul de instruciie examineaza plingerile impotriva actelor ilegale ale organelor
de urmarire penald §i ale organelor care cxercitd activitate speciald de investigatil daci persoana
au este de acord cu rezultatul examindrii plingerii sale de ¢itre procuror sau nu a primit rispuns
1s plingerea sa de la procuror n termenul previzut de lege.

(3) Judecditorul de instructie examineazd plingerile impotriva acfiunilor ilegale ale

_procurorului care nemijlocit exercitd actiuni de urmdirire penald dach persoana nu este de acord
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eu rezultatul examindeii plingerii sale de cdtre procuror sau nu a primit raspuns ta plingerea sa de
Ia procuror in termenul prevazut de lege.

Articolul 313, Pilngerea impotriva acfiunilor si actelor ilegale
ale orgamiini de urmarire penald ¢l ale organului
pare exercitd activitate speciald de investigalii

(1) Plingerile Tmpotriva actiunilor si actelor ilegale ale organului de urinarive penali §i ale
organelor care excrciti activitale speciald de investigalii pot fi fnaintate judecatorului de
instructie de ciitre banuit, invinuit, apiritor, partea vitamaté, de alji participanii ta proces sau de
cane alte persoane drepturile si interesele legitime ale cdrora au fost Tncdlcate de aceste organe,
in cazul i care persoana nu este de acord cu rezaltatul examindrit plingerii safe de ctre procuror
sl a primit edspuns fa plingerea sa de la procuror in tevmenul previizut de Jege.

ARGUMENTELE in SUSTINEREA EXCEPTIEL DE
NECONSTITUTIONALITATE:

Onoraid Cmte, prin prisma legislagiei pertinente sus expuse, noi considerdm ca nornnele
supuse verificarti constitu’paonailté‘;u sunt contrare prevederilor art.art. 20, 53 si 54 din Constitugia
Republicii Moldova, §i anume:

Astfel tntr-u trecerea testului de admisibilitate a prezentei sesizari, menfionim ca coform
art.135 alin(1) Jit.a} din Constiutie, controlul constitufionalitatii legilor fine de competenta Curtii
Constitufionale.

Prezenta excepiie fiind ridicata de ciitre dl. Ipatii Denis, avocat al petentului Cujba Andret,
in cadrul cavzei fivordinea art.313 CPP, astfel sesizarea fiind formulatd de catre subiectul ciruia i
s-a conferit acest drept, in baza articolufui 135 alin, (1) literele a) si g) din Constitufie, aga cum a
fost interpretat acesta prin Hotdrdrea Curfii Constitutionale nr, 2 din 9 februarie 2016.

fn acelusi timp, asupia aspectului verificirii constitutionalitifii respectivei norme, antevior
de citre Curte, mentiondm ci prevederile alin(4) al art,297 CPP au fost supuse examindrii

- congtitutionalitiiii acestora ( Decizia de indamisbilitate nr.139 din 29.09.2022; Decizia de

intdamisbititate nr.91 din 19.09.201% yi Decigia de indamisbilitate nr.129 din 11,10.2023) Dar urmeaza
a fi refinut ¢ din perspectiva criticilor aduse prin prezenta sesizare, anterior Curtea nu a
examinat constitutionalitatea normelor supuse controlului, din care motiv considerin sesizarea
inaintata ca fiind una admisibild, iar acestd “posibilitate de examinarea repetaid” este indicatd §i
in Chidul_practic_privind condifiile de admisibilitate a_ sesizarilor privind _exceptia d(,
necmsntutmnahtatb la Curtea Constitutiopald, unde Curten a statuat: Asadar, faptul cd existd
o hotdrdre prin care o prevedere g fost constatatd ca fiind constitufionald sau existd o decizie
de inadmisibilitate wu constituie un impediment peniru a ridica o altd excepfie de
neconsz‘quonahrate din pe .specriva' altor critici de neconstitufionalitate.

Prin urmare, avind in vedere ¢d indiscutabil anterior nu au fost supuse controlului
constitufionalitafii respectivele sintagme prin prisma criticilor din prezenta sesizare, legal
conchidem ¢4 nu existd impedimente pentru a nu a examina fondul prezentei sesiziri.

Onoratd Curte, consideriim ¢3 norma supusa verificirii este neconstitutionald gi inclled
dreptul persoanei ciireia i se incrimineazi comiterea unei infracfiuni de un proces echitabil,
dreptul la aparare s: la 0 instanfd competents.

Astfel pornim de la faptul o In cadrul etapei dc urmirire penals, bénmtulm/mvmmtuhu ii
este granatat dreptul sa inainteze plingeri contra tuturor actelor, actiunilor @1 macpumlol
organului de urmarire penald (art.art.298, 299/1 CPP) pe care le considera ilegale, iar In cazul in




care aceste plingeri sunt respinse, persoanei ii este asigurat dreptul de a depune plingere la
judecatorul de instructie {art.313 CPP), judecator specializat gi care are competenfit exclusivi de
a asigura controful judecatorcse in cursul urmitrirdi penale (artart, 41, 300 CPP) st competenta de
a se expune asupra legalitifii sau ilegalitatil actelor sifsau actiunilor organului de wrmirire
penald, iar daforitd prevederilor art.297 alind4) CPP, in special in cazurile ¢ind plingerile
fnaintate in ordinea arl.313 CPP, sunt pe rol s se examineazd, judecdiorii de instruciie "i-si
declind compelenta™ examindrii acestora in favoarea instanlei de found, se fncaled dreptul
persoanei de a avea "o instanfd competentd” din care motive aducind grave ingerinje drepturilor
din art.art.20, 21 ¢ 26 din Constitutie,

V - CERINTELE AUTORULUIL SESIZARH
in baza argumentelor expuse solicitim Inaltei Curi recunoagterea neconstitufionalitagii
prevederilor alin.(4) al art, 297 al Codului de Procedurd Penald al RM  al Legii nr.1545 din
25.02.1998 privind modul-de reparare a peejudicivlui cauzat prin actiunile ilicite ale organelor de
urmirive penald, ale procuraturli ¢ ale instantelor judeciitoresti, -
Toate cererile, plingerile si demersurile inaintate dupd trimitered couzel in judecald se
solutioneazd de cdtre instania care Judecd conzer

Ca fiind contrare art.art. 20. 21 si 26 din Constitutia Republicti Moldova.

VI~ LISTA DOCUMENTELOR
Actele ceconfirmi cele indicate In prezenta Sesizare sunt anexate la cauza nr.10-25/23,
aflatd in gestiunea judecitorului in Judecitoria Hincesti, sediul Ialovent Natalia Doroftei.,

VIl - DECLARATIA $I SEMNATURA
Declar pe onoare ¢l informatiile ce figureazd In prezentul formular de sesizare sunt exacte,

Municipiul Chigindu,
05 februaric 2024

Reprezentant Ipatil Denis

TN

o
F



Dosarul nr.10-25/23
1-23097999.32-10-07072023-1

INCHEIERE
05 februarie 2024 or. laloveni

Judecatoria Hincesti (sediul Taloveni)

Instanta de judecatd compusi din:

Presedinte, judecator: Natalia Doroftei
Grefier: Lilia Plugaru

examinind in sedin{a de judecatd inchisa, exceptia de tardivitate invocata de avocatul Ipatii
Denis in interesele petitionarului Cujba Andrei in cadrul plingerii inaintati de avocatul Tpatii
Denis, in ordinea art. 313 Codul de procedurd penala, in interesele inculpatului Cujba Andrei,
impotriva actiunilor, inactiunilor si actelor organului de urmirire penald, in cadrul cauzei penale
2023440189,
CONSTATA:

La 07 iulie 2023, avocatul Ipatii Denis a depus la Judecatoria Hincesti (sediul Ialoveni),
plangere In interesele petitionarului Cujba Andrei in ordinea art. 313 Cod de procedurd penala,
impotriva actiunilor, inactiunilor si actelor organului de urmirire penald, in cadrul cauzei penale
2023440189.

La data de 02.02.2024, prin intermediul SEDP a Judecitoriei Hincesti (sediul Ialoveni),
avocatul Ipatii Denis, a depus cerere de ridicare a exceptiei de neconstitutionalitate.

in motivarea cererii a indicat ¢ in cadrul Judecitoriei Hincesti, sediul laloveni se
examineazi cauza in ordinea art. 313 Cod de procedurd penald, la plingerea lui Cujbd Andrei
contra actelor si actiunilor procuraturii in cadrul cauzei penale nr. 2023440189,

Dat fiind faptul c& controlul constitutionalitatii actului normativ ce urmeaza a fi aplicat, este
de competenta Curfii Constitutionale, formuleazi prezenta cerere de ridicare a exceptiei de
neconstitutionalitate.

Cu referire la Hotérfrea Curfii Constitutionale nr. 2 din 09.02.2016 privind interpretarea art.
135 alin. (1) lit. b) din Constitutia Republicii Moldova sublinieazd c¢& Curtea a refinut ci, in
eventualitatea refuzului exceptiei de neconstitutionalitate si a rezolvarii litigiului firi solutionarea
prealabild acesteia de citre instanta de contencios constitutional, judecitorul ordinar ar dobandi
prerogative improprii instantei judecitoresti. Din aceste rafiuni, Curtea a decis cii judecitorul
ordinar nu se va pronunta asupra temeiniciei sesizarii sau asupra conformititii cu Constitutia a
normelor contestate, ci se va limita exclusiv la verificarea Intrunirii urmitoarelor conditii (§82):

- obiectul excepiei intrd in categoria actelor cuprinse la articolul 135 alin. (1) lit. a) din
Constitufie,

- excepfia este ridicald de cdire una din pdrti sau reprezentantul acesteia, sau indicd cd este
ridicatd de cdire instanfa de judecatd din oficiu,

- prevederile contestate wrmeazd a fi aplicate la solutionarea cauzei,

- mu existd o hotdrdre anterioard a Curtii avind ca obiect prevederile contesiate.

Mai sustine avocatul c#, Curtea a retinut cd verificarea constitufionalititii normelor
contestate constituie competenta exclusivd a Curtii Constitutionale. Din aceste considerente,
Jjudecitorii ordinari nu sunt in drept si refuze pirtilor sesizarea Curtii Constitutionale, decét doar
in conditiile mentionate mai sus. Prin urmare, orice instanfa judiciard chemati si solufioneze un
litigiu, in ipoteza unei indoieli cu privire 1a constitutionalitatea unei dispozitii, are atit puterea, cét
si obligatia s& se adreseze Curtii Constitutionale.”

In acelasi timp, asupra aspectului verificarii constitutionalitatii respectivel norme, anterior
de cétre Curte, men{ioneazi cd prevederile art. 297 alin.(4) Cod de proceduri penald, anterior au
fost solicitate a fi supuse examindrii constitutionalititii acestora ( Decizia de indamisbilitate nr. 139
din 29.09.2022; Decizia de indamisbilitate nr.91 din 19.09.2019 si Decizia de indamisbilitate
nr 129 din 11.10.2023).




La fel, indicd avocatul ci urmeaza a fi retinut, ¢i din perspectiva criticilor aduse prin
prezenta sesizare, anterior Curtea nu a examinat constitutionalitatea normelor supuse controlului,
din care motiv considerdm sesizarea inaintatd ca fiind admisibila, ba mai mult ci in toate 3 situatii
curtea nu a examinat fondul acestora pe motiv ci petenii criticau modalitatea de aplicare si
interporetare a normelor date,

Mai invocd avocatul Ipatii Denis ci, in acelasi timp admisbilitatea acestei cereri rezida si din
faptul aducerii altor critici de neconstitutionalitate, altele decit cele invocate anteriror, iar acestd
“posibilitate de examinarea repetati" este indicat §i in Ghidul practic privind conditiile de
admisibilitate a sesizérilor privind exceptia de neconstitutionalitate la Curtea Constitutionald, unde
Curtea a statuat: Asadar, faptul ci existd o hotdrére prin care o prevedere a fost constatati ca fiind
constitutionald sau existd o decizie de inadmisibilitate nu constituie un impediment pentru a ridica
o altd exceptic de neconstitutionalitate din perspectiva altor critici de neconstitutionalitate.

Solicitd reprezetantul petitionarului, avocat Ipatii Denis, ridicarea exceptiei de
neconstitutionalitate si remiterea spre Curtea Constitufionald a RM a sesizarii lui Cujba Andrei cu
privire la examinarea constitutionalitatii alin. (4) al art. 297 Cod Procedura Penali.

Participaniii la proces nu au fost prezenti in sedintd, fiind citati, instanta apreciind posibila
examinarea chestiunii In lipsa acestora, nefiind afectat in nici un fel drepturile acestora.

Studiind cererea depusid de reprezentantul petitionarului Cujba Andrei, avocat Ipatii Denis,
privind ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate, instanta consideri cii cererea urmeazi a fi
admisa cu remiterea sesizaril spre examinare Curtii Constitutionale, din urmatoarele considerente.

Conform art. 7 alin. (3) Cod de procedurd penald, in cazul existentei incertitudinii cu privire
la constitujionalitatea legilor i a hotérarilor Parlamentului, a decretelor Presedintelui Republicii
Moldova, a hotérdrilor si a ordonantelor Guvernului, care urmeazi a fi aplicate Tn procesul
judeciril cauzei, instanta de judecatd, din oficiu sau la cererea unui participant la proces, sesizeaza
Curtea Constitufionalé pentru a se pronunta asupra constitutionalitifii acestora.

Alineatul (3') al aceluiasi articol, stipuleazi c4, la ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate
si Ia sesizarea Curfii Constitutionale, instanta de judecats nu este In drept si se pronunte asupra
temeiniciei sesizirii sau asupra conformitafii normelor contestate cu prevederile Constitutiei,
limitandu-se la verificarea intrunirii urmatoarclor conditii: ‘

a) obiectul exceptiei intrd in categoria actelor previzute la art.135 alin.(1) lit.a) din
Constitutie;

b) excepiia este ridicatd de citre una dintre parti sau de reprezentantul acesteia ori de citre
instanta de judecata din oficiu;

c) prevederile contestate urmeaza a {1 aplicate in procesul judecirii cauzei;

d) nu existd o hotdrdre anterioard a Curfii Constitufionale avind ca obiect prevederile
contestate.

Totodata potrivit art. (32) al aceluiasi articol, ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate se
dispune in termen de 5 zile prin incheiere care nu se supune niciunei cii de atac si care nu afecteazi
continuarea examindrii in fond a cauzei. Insa, pani la pronuntarea Curtii Constitutionale asupra
exceptiei de neconstitufionalitate, dezbaterile judiciare se suspendd, cu exceptia examinirii
demersurilor privind misurile procesuale de constringere. Instanta de judecats este obligati sa
sesizeze Curtea Constitutionald in termen de 5 zile de la data emiterii Incheierii.

La caz Insd, referitor la cererea apéritorului Denis Ipatii privind exceptia de
neconstitutionalitate, instanfa constatd ¢ in temeiul art. 7 alin. (3%) Cod de procedurs penals,
ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate in procedura controlului judiciar al procedurilor
prejudiciare nu suspendd examinarea cererilor, a demersurilor, a plangerilor si a recursurilor,

Conform Hotéarirea Curtii Constitutionale nr. 2 din 09.02.2016 privind interpretarea art. 135
alin. (1) lit. b) din Constitufia Republicii Moldova, Curtea a retinut ¢4, in eventualitatea refuzului
exceptiei de neconstitutionalitate si a rezolvirii litigiului fard solutionarea prealabild acesteia de
catre instanfa de contencios constitutional, judecitorul ordinar ar dobéndi prerogative improprii
instanfei judec#toresti. Din aceste ratiuni, Curtea a decis c# judecétorul ordinar nu se va pronunta
asupra temeiniciei sesizdrii sau asupra conformititii cu Constitutia a normelor contestate, ci se va
limita exclusiv la verificarea Intrunirii urmétoarelor conditii (§82):

- obiectul exceptiei intrd in categoria actelor cuprinse la articolul 135 alin. (1) lit. a) din
Constitutie;

- excepfia este ridicatd de cdtre una din pdrti sau reprezentantul acesteia, sau indicd cd este




ridicatd de cdire instanta de judecatd din oficiu;

- prevederile contestate urmeazd a fi aplicate la solufionarea cauzei;

- nu existd o hotdrdre anterioard a Curfii avand ca obiect prevederile contestate.

Instanta constata cd, la caz sunt intrunite conditiile necesare pentru ridicarea exceptiei de
neconstitufionalitate stabilite in art. 7 alin. (3) Cod de procedurd civild si de catre Curtea
Constitutionala in hotararea nr. 2 din 09 februarie 2016.

Din considerentele enuntate, instanta ajunge la concluzia de a admite cererea depusi de
avocatul Ipatii Denis in interesele petitionarului Cujba Andrei, privind ridicarea exceptiei de
neconslitutonalitate §i a sesiza Curtea Constitutionald pentru verificarea constitutionalititii
prevederilor legale sus enuntate,

in conformitate cu prevederile art. art. 7 alin. (3), 342 din Codul de proceduri penala, instanta
de judecata,-

dispune:

Se admite cererea depusa de avocatul Ipatii Denis in interesele petitionarului Cujba Andrei,
privind ridicarea excepliei de neconstitutionalitate a art. 297 alin. (4) Cod de procedura penald, cu
expedierea sesizarii in adresa Curtii Constitutionale.

Incheierea nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele sedintei,
Judecitor Natalia Doroftei
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