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A. Autorul exceptiei de neconstitutionalitate
A.1. Persoana fizica
1. Nume:

2. Prenume:

5. Reprezentant (daca este cazul): avocat Todorov Maxim.

A.3. Instanta de judecata

1. Denumirea instantei de judecatd/sediu: Judecdtoria Cahul, sediul Central.
2. Judecator/complet de judecata:

4. Adresa instantei de judecata: mun. Cahul, strada Mihai Frunze 62

5. Telefonul si e-mail-ul instantei de judecata: Tel: (299) 24682; jch@justice.md
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B. Informatii pertinente despre cazul dedus judecatii instantei de drept comun.

. Pe rolul Judecatoriei Cahul, sediul Central se afld la examinare cauza penald privind invinuirea

minorului in comiterea infractiunii previzute de art.171, art.174, art.174,
art.208!, art.177 Cod penal al Republicii Moldova.

. Conform Rechizitoriului pe cauza penala nr. 2022150599, minorul se

invinuieste In faptul cd dansul in una din zile, la sfarsitul lunii iunie 2022, aproximativ la ora 17:00
min, aflandu-se intr-o fisie forestierd in regiunea cdminelor a Colegiului de Medicind Cahul,
situate in apropierea Spitalului Raional Cahul fmpreund cu minora | ,
nascuti la , despre care stia cu certitudine cé este minord, avand scopul obtinerii unei
satisfactii sexuale cu minora prin constrangere psihica, manifestati prin
ameninfarea cu aplicarea violentei fizice, precum si profitind de imposibilitatea acesteia’ de se
apdra din cauza varstei minore, a dezbracat-o de haine s§i contrar vointei a intretinut cu
un act sexual cu penetrarea vaginald a organului siu sexual,
neconsimtit,
In drept actiunile lui constituie infractiunea, prevazuta de art.
171 alin. (2) lit.b) Cod Penal, dupa indicii: ,,Violul, adicd actul sexual neconsimfit, sdvdrsit cu
bund-stiintd asupra unui minor”.
Tot el, actionand intentionat, in una de zile, la sfarsitul lunii tunie 2022, aflindu-se intr-o fisie
forestierd in regiunea cdminelor a Colegiului de Medicind Cahul, situate in apropierea Spitalului
Raional Cahul impreund cu minora , despre care
stia cu certitudine ci este minord, avind scopul obtinerii unei satisfactii sexuale a intretinut cu
uitima act sexual cu penetrarea orald a organului lui sexual, cu consim{dmantul acesteia.
In drept actiunile lui | constituie infracfiunea previzuta de art.
174 alin. (1) Cod penal, conform semnelor calificative: ,,Actul sexual consimtit, savdrsit cu bund
stiintd cu o persoand care nu a implinit vdrsta de 16 ani.”
Tot el, actiondnd intentionat, aproximativ in una de zile a lunii august 2022, aflindu-se intr-o figie
forestierda in regiunea caminelor a Colegiului de Medicina Cahul, situate in apropierea Spitalului
Raional Cahul impreuna cu minora , ndscutd la , despre care
stia cu certitudine cd este minord, avAnd scopul obtinerii unei satisfactii sexuale a intretinut cu
ultima doud acte sexuale cu penetrarea vaginald a organului lui sexual, cu consim{dmantul acesteia.

. In drept actiunile lui constituie infractiunea previzutd de art.

174 alin. (1) Cod penal, conform semnelor calificative: ,,Actul sexual consimtit, savdrsit cu bund
stiintd cu o persoand care nu a implinit varsta de 16 ani”.
Tot el, aproximativ in perioada lunilor ianuarie- august 2022, a solicitat si a primit pe telefonul
sdu mobil de model XIAOMI Redmi 9A de la minora § ~ndscutd la
~ prin refele de socializare ,,INSTAGRAM” poze intime ale ultimei in lingerie si far3,
pe care le-a detinut in telefonul sdu mobil de model XIAOMI Redmi 9A si apoi le-a distribuit
aproximativ in perioada 30 septembrie 2022 — 03 octombrie 2022 lui GUCOV Evghenii prin
retele de socializare pe telefonul lui mobil de model Oppo CPH 2127, iar ultimul le-a transmis
mamei minore , A pe telefonul mobil de model XIAOMI POCCO S3 si a
ameninfat-o dacd nu va lua cererea depusd la data de 29.09.2022 le va distribui pe refele de
socializare.

. In drept actiunile lui constituie infractiunea prevazutd de

art.208/1 Cod penal, conform indicilor: ,, Distribuirea, difuzarea, si detinerea de imagini cu
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reprezentdri ale organelor sexuale ale unui copil, reprezentate de manierd lascivd sau obscend,
inclusiv in formd electronicd”.

Tot el, urmérind scopul de a raspandi ilegal informatii ce {in de viaja personald, si sunt ocrotite de
lege si care constituie secret personal, dupid ce in perioada ianuarie- august 2022 a primit pe
telefonul sdu mobil de model XIAOMI Redmi 9A de la minora 1, hdscutd
la: ', prin rejele de socializare ,,INSTAGRAM?” poze intime ale ultimei in lingerie si far3,
pe care le-a detinut in telefonul siu mobil de model XIAOMI Redmi 9A si in perioada de 30
septembrie 2022 - 03 octombrie 2022, férd consimtimantul minorei, le-a distribuit lui GUCOV
Evghenii prin retele de socializare pe telefonul lui mobil de model Oppo CPH 2127, iar ultimul
le-a transmis prin retele de socializare in telefonul mobil de model XIAOMI POCCO S3 mamei
minorei, , actiuni care i-au lezat onoarea si demnitatea minorei

fn drept actiunile lui constituie infractiunea previzutd de
art.177 alin. (1) Cod penal, conform indicilor: ,, Rdspindirea cu bund-stiintd a informatiilor,
ocrotite de lege, despre viata personald ce constituie secret personal al altei persoane fird
consimfamintul ei”.
Aok ok
Prin ordonanta de modificare a acuzirii in sedinta de judecati din 16.05.2024 penale nr.
2022150599 s-a modificat invinuirea inaintati prin Rechizitoriu dupi cum urmeazi:
1 , In una din zile, la sfarsitul lunii iunie 2022, aproximativ la
ora 17:00 min, aflandu-se Intr-o fisie forestierd in regiunea caminelor a Colegiului de Medicini
Cahul, situate in apropierea Spitalului Raional Cahul impreuni cu minora
,hascutd la -, despre care stia cu certitudine ca este minora, avind scopul obtinerii
unei satisfactii sexuale cu minord .prin constrangere psihicd, manifestata
prin amenintarea cu aplicarea violentei fizice, precum si profitdnd de imposibilitatea acesteia de
se apdra din cauza vérstei minore, a dezbricat-o de haine si contrar vointei a intretinut cu
un raport sexual fortat in forma naturald. In drept actiunile lui
constituie infractiunea, previzuta de art. 171 alin. (2) lit.b) Cod
Penal, dupd indicii: ,,Violul, adicd raportul sexual sdvirsit prin constringere psihic3 a persoanei si
profitind de imposibilitatea acesteia de a se apéra ori de a-si exprima vointa, sdvArsit cu buni-stinta
asupra unui minor" ('in redactia Codului Penal RM, modificat prin Legea Nr. 277 din 18.12.2008,
in vigoare 24.05.2009 ). Tot el, actionénd intentionat, in una de zile, la sfarsitul lunii iunie 2022,
aflindu-se intr-o fisie forestierd in regiunea caminelor a Colegiului de Medicind Cahul, situate in
apropierea Spitalului Raional Cahul impreund cu minora , ndscutd la
"7 77 7777, despre care stia cu certitudine ci este minord, avand scopul obtinerii unei satisfactii
sexuale a intretinut cu ultima act sexual cu penetrarea orald a organului lui sexual, cu
consimfamantul acesteia. in drept actiunile lui HARITONOV Nicolae Constantin constituie
infractiunea prevazuta de art. 174 alin. (1) Cod penal, conform semnelor calificative: ,,Actul sexual
consimtit, sdvarsit cu buna stiintd cu o persoand care nu a implinit vérsta de 16 ani"( in redactia
Codului Penal RM, modificat prin Legea nr.316 din 17.11.2022, in vigoare 09.01.2023)
Tot el, actionind intentionat, aproximativ in una de zile a lunii august 2022, aflindu-se intr-o fisie
forestierd in regiunea cdminelor a Colegiului de Medicind Cahul, situate in apropierea Spitalului
Raional Cahul impreund cu minora § , ndscutd la ( , despre care
stia cu certitudine c& este minord, avand scopul obtinerii unei satisfactii sexuale a intretinut cu
ultima doud acte sexuale cu penetrarea vaginald a organului fui sexual, cu consimtdmantul acesteia.
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In drept actiunile lui constituie infractiunea prevazuti de art.
174 alin. (1) Cod penal, conform semnelor calificative: ,Actul sexual consimfit, sdvarsit cu buna
stiintd cu o persoand care nu a implinit varsta de 16 uni" "(in redactia Codului Penal RM, modificat
prin Legea nr.316 din 17.11.2022, in vigoare 09.01.2023).
Tot el, aproximativ in perioada lunilor ianuarie- august 2022, a solicitat si a primit pe telefonul sau
mobil de model XIAOMI Redmi 9A de la minora , hascutd la
prin retele de socializare ,,INSTAGRAM" poze intime ale ultimei in lingerie si fard, pe care le-a
detinut in telefonul sdu mobil de model XIAOMI Redmi 9A si apoi le-a distribuit aproximativ in
perioada 30 septembrie 2022 - 03 octombrie 2022 luvi GUCOV Evghenii prin retele de socializare
pe telefonul lui mobil de model Oppo CPH 2127, iar ultimul le-a transmis mamei minore, |

\ pe telefonul mobil de model XIAOMI POCCO S3 si a amenintat-o daci nu va
lua cererea depusi la data de 29.09.2022 le va distribui pe retele de socializare. In drept actiunile
lui constituie infractiunca previzuta de art.208/1 Cod penal,
conform indieitor: ,, Distribuirea, difuzarea, si definerea de imagini cu reprezentdri ale organelor
sexuale ale unui copil, reprezentate de manierd lasciva sau obscena, inclusiv in forma electronict”.
(in redactia Codului Penal RM, modificat prin Legea nr.157 din 26.07.2018, in vigoare
14.10.2018.
Tot el, urmérind scopul de a raspandi ilegal informatii ce tin de viata personald, si sunt ocrotite de
lege si care constituie secret personal, dupd ce in perioada ianuarie- august 2022 a primit pe
telefonul sdu mobil de model XIAOMI Redmi 9A de la minora | , hascutd
la , prin retele de socializare ,,INSTAGRAM" poze intime ale ultimei in lingerie si faré,
pe care le-a detinut in telefonul sdu mobil de model XIAOMI Redmi 9A si in perioada de 30
septembrie 2022 - 03 octombrie 2022, fard consimtdméntul minorei, le-a distribuit lui GUCOV
Evghenii prin refele de socializare pe telefonul lui mobil de model Oppo CPH 2127, iar ultimul
le-a transmis prin retele de socializare in telefonul mobil de model XIAOMI POCCO mamei
minorei, , actiuni care i-au lezat onoarea si demnitatea minorei

In drept actiunile lui | constituie

infractiunea previzuta de art.177 alin. (1) Cod penal, conform indicilor: ,, Raspindirea cu buni-
stiintd a informatiilor, ocrotite de lege, despre viata personala ce constituie secret personal al altei
persoane fard consimtimintul ei". ( fn redactia Codului Penal RM, modificat prin Legea nr.207
din 29.07.2016, in vigoare 07.11,2016)
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C. Obiectul sesizariit.

. Obiectul sesizirii il constituie prevederile art.174 alin.1 Cod penal in redactia adoptati prin

-

LP316 din 17.11.22, MO394-400/09.12.22 art.737; in vigoare 09.01.23]:

Articolul 174. Actul sexual cu o persoand care nu a implinit varsta de 16 ani.
(1) Actul sexual consimtit, s@varsit cu bund stiin{a cu o persoand care nu a implinit vérsta de 16
ani, se pedepseste cu inchisoare de la 2 la 5 ani.

Obiect sesizarii il constituie prevederile art.174 alin.2 Cod penal il constituie sintagma

¥4 £
e dacd este la nivel apropiat cu victima in ceea ce priveste virsta si dezvoltarea fizicd si
psihici” (norma nu a suferit modificdri):

Articolul 174. Actul sexual cu o persoand care nu a implinit varsta de 16 ani.

(1) Actul sexual consimtit, sdvarsit cu bund stiintd cu o persoand care nu a implinit varsta de 16
ani, se pedepseste cu Inchisoare de la2 la 5 ani.

(2) Persoana care a savirsit fapta prevazuta la alin.(1) nu este pasibild de rdspundere penala daci
este la nivel apropiat cu victima in ceea ce priveste virsta si dezvoltarea fizici si psihica.

. Obiect al sesizdrii il constituie prevederile art.171 alin.1 §i alin.2 lit.h) Cod penal: ,,(1) Violul,

adicd raportul sexual savirsit prin constringere fizica sau psihicd a persoanei sau profitind de
imposibilitatea acesteia de a se apira ori de a-§i exprima voinfa b) savirsit cu bund-stiintd
asupra unui minor”’.
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D. Argumentarea incidentei unui drept sau a mai multor drepturi din Constitutie?.

Prevederile relevante ale Constitutiei sunt urmatoarele:
Articolul 22, Neretroactivitatea legii

.Nimeni nu va fi condamnat pentru actiuni sau omisiuni care, in momentul comiterii, nu
constituiau un act delictuos. De asemenea, nu se va aplica nici o pedeapsd mai aspra decét cea care
era aplicabild in momentul comiterii actului delictuos.”

Articolul 23. Dreptul fieciirui om de a-si cunoaste drepturile si indatoririle

”["']

(2) Statul asiguri dreptul fiecirui om de a-gi cunoaste drepturile si indatoririle. in acest scop statul
publici si face accesibile toate legile si alte acte normative.

Prevederile relevante ale Codului penal al Republicii Moldova, adoptat prin Legea nr. 985
din 18 aprilie 2002, sunt urmitoarele:

Articolul 3. Principiul legalitatii.

,»(1) Nimeni nu poate fi declarat vinovat de sdvarsirea unei infractiuni, nici supus unei pedepse
penale, decit in baza unei hotérari a instantei de judecata si in strictd conformitate cu legea penala.
(2) Interpretarea extensivd defavorabild si aplicarea prin analogie a legii penale suntinterzise.”

Prevederile relevante ale Conventiei Europene pentru Apararea Drepturilor Omului si a
Libertitilor Fundamentale sunt urméatoarele:

Articolul 7. Nicio pedeaps: fira lege

,,1. Nimeni nu poate fi condamnat pentru o acfiune sau o omisiune care, momentul in care a fost
savarsitd, nu constituia o infractiune, potrivit dreptului national sau international. De asemenea,
nu se poate aplica o pedeapsd mai severd decat aceea care era aplicabild In momentul savarsirii
infractiunii.

In jurisprudenta sa constanti Curtea Constitutionald a Republicii Moldova a remarcat ci: ,, 107.
... principiul legalittii incrimindrii §i a pedepsei penale presupune, prin definitie, ¢ nicio fapta
nu poate fi consideratd infractiune daci nu existd o lege care si o prevada (nullum crimen sine
lege) si ca pedepsele nu pot fi aplicate daca nu sunt previzute de lege (nulla poena sine lege).
Legalitatea incrimindrii §i a pedepsei reprezinti principala garantie a certitudinii juridice a
persoanei in materie penald. 108. Curtea a retinut ¢ principiul in discutie are consecinte atat pentru
activitatea de elaborare a normelor penale, ct si pentru procesul aplicérii acestora. Altfel spus,
acesta este obligatoriu deopotrivs pentru legislator si pentru judecitor. In activitatea legislativa,
principiul legalitatii incrimindrii si a pedepsei intervine atdt sub aspect material, cit si sub aspect
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formal. Sub aspect material, acest principiu fi impune legislatorului doui obligatii fundamentale:
(1) sa prevadi intr-un text de lege faptele considerate infractiuni §i pedepsele aferente; si (2) sd
redacteze textul legal cu suficientd claritate, pentru ca orice persoand si poatd realiza care sunt
actiunile sau inactiunile care intrd sub incidenta acestuia. Aspectul formal se referd la obligatia
adoptarii normelor penale ca legi organice, potrivit articolului 72 alin.(3) lit. n) din Constitutie
(HCC nr. 12 din 14 mai 2018, §§ 35, 36). 109. Pe de altd parte, principiul analizat le impune
subiectelor care au competenta aplicdrii legii penale doud obligatii esentiale: interpretarea strictd
a legii penale gi interzicerea analogiei in defavoarea persoanei i, respectiv, interzicerea aplicérii
retroactive a legii penale, cu exceptia legii penale mai favorabile (HCC nr. 12 din 14 mai 2018, §
37). 110. Curtea Europeand a subliniat in jurisprudenta sa ci expresia ,,previzuti de lege”
presupune, intre altele, ca legea s Intruneasca standardul calitétii, i.e. ca aceasta sé fie accesibild
si previzibild (Rohlena v. Cehia [MC}, 27 ianuarie 2015, § 50; Vasiliauskas v. Lituania [MC], 20
octombrie 2015, § 154; Koprivnikar v. Slovenia, 24 ianuarie 2017, § 48). De altfel, Curtea noteazi
¢d ¢i articolul 23 alin.(2) din Constitutie implica adoptarea de cétre legislator a unor legi accesibile
citre destinatari, Orice persoand trebuie sd poatd dispune de informafii privind normele juridice
aplicabile Intr-un caz concret (Khlyustov v. Rusia, 11 iulie 2013, § 68). Accesibilitatea legii are in
vedere aducerea la cunostin{a publicd a actelor normative i intrarea in vigoare a acestora, care se
realizeazd in baza articolului 76 din Constitufie, legea publicdndu-se in Monitorul Oficial al
Republicii Moldova. 112. La randul ei, condifia previzibilitatii este indeplinitd atunci cind
justitiabilul poate cunoagte, din chiar textul normei juridice pertinente, iar la nevoie cu ajutorul
interpretirii acesteia de citre instante sau cu ajutorul unor juristi profesionisti, care sunt actiunile
si omisiunile ce-1 pot angaja rispunderea penald si care este pedeapsa care 1i poate fi aplicata, in

cazul inciledirii unei norme (Koprivnikar v. Slovenia, 24 ianuarie 2017, § 47)"*%.

3 Hotiirirea Curtii Constitufionale nr. 24 din 17.10.2019.
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E. Argumentarea pretinsei incalcari a unuia sau a mai multor drepturi garantate
de Constitutie.

Cu privire la critica de neconstitufionalitate a art.174 alin.1 Cod penal in redactia LP316 din
17.11.22, M0O394-400/09.12.22 art.737; in vigoare 09.01.23]: ,,( (1) Actul sexual consimtit,
savarsit cu bund stiintd cu o persoand care nu a implinit varsta de 16 ani, se pedepseste cu
inchisoare de la 2 la 5 ani”’. Atragem atenfia Curtii constitufionale cd diferenta dintre fapta citata,
de fapta de viol, prevazuta de art.171 Cod penal* si actiuni violente cu caracter sexual previzute
de art.172 Cod penal® consti in prezenta consimtimintului victimei in cazul art.174 alin.1 Cod
penal, si lipsa consim{fimintului victimei in cazul prevézut la art.171 si art.172 Cod penal, generat

IRV E)

de constringerea fizicd/psihica sau imposibilitétii de apérare sau de exprimarii a vointei.

. Totodatd, pentru aplicarea prevederilor art.174 alin.1 Cod penal consimtdmintul exprimat de

victimé care nu a implinit 16 ani pentru Intrefinerea raportului sexual, altul decit violul, sau actelor
de penetrare vaging, anald sau bucald urmeazi si fie unul constient, cind victima intelege
caracterul actelor §i actiunilor sexuale comise in privinta ei. In caz contrar, daci victima va fi
imposibilitate de exprimare a vointei din cauza virstei, fapta se va califica ca viol sau actiuni
violente cu caracter sexual. Constatim la acest capitol c&, norma penald nu prevede virsta minima
a victimei de la care aceasta isi va putea exprima consimtdmintul in mod constient, si va putea
intelege actiunile comise in privinfa sa, inclusiv de a dirija actiunile proprii In vederea aplicarii
art.174 alin.1 Cod penal. Efectiv acest lucru inseamnd cé virsta minimé a victimei minore nu poate
fi identificatd cu certitudine, iar norma penal3 nu exceleazi in explicatii clare in acest sens. Desi
aplicarea prin analogie a normelor penale este interzisd, legiuvitorul a stabilit ci virsta si
responsabilitatea in calitate de semne a subiectului infractiunii apar de reguld de la virsta de 16
ani, iar pentru anumite infractiuni expres prevézute de lege penala de la virsta de 14 ani. Indirect,
rezultd ca legiuitorul a stabilit virsta minimd de 14 ani de la care minorul poate intelege caracterul
infractional al actiunilor comise, aceste principii fiind posibil de aplicat si la victima infractiunii
previzute de art.174 Cod penal. Principii similare se regésesc si in art.75 CPP care stabileste
capacitatea de exercitiu In procesul penal: ,, (1) Capacitatea de a-si exercita drepturile prevazute
de prezentul cod o au toate persoanele majore participante la proces, cu excepiia celor previzute
la alin. (2). (2) Incapabile in procesul penal sint considerate:.....2) partea vitimats, partea civila
care nu au implinit virsta de 14 ani. (4) Partea vitimat3, partea civild, banuitul, invinuitul,
inculpatul in virstd de pind la 18 ani au capacitatea de exercifiu limitata. Posibilitatea acestora de
a-si exercita de sine statdtor drepturile este limitats in cazurile prevazute de prezentul cod’’. Astfel,
la speta examinata partea vatdmata la momentul comiterii pretinselor fapte avea virsta de 14 ani si
6 luni, adici avea in sensul normei procesual penale capacitate de exercitiu limitatd, adicd putea
percepe just pretinsele fapte comise In privinga sa. Totodaté, In lipsa unei norme exprese in acest
sens, aplicarea prin analogie a unei astfel de argumentari este imposibil si din start ilicita.

In calitate de comparatie, Codul penal al Roméniei la art.220 are o redactie mult mai previzibila
decit art.174 alin.1 Cod penal al Republicii Moldova: ,, (1) Raportul sexual, actul sexual oral sau
anal, precum §i orice alte acte de penetrare vaginal@ sau anald comise cu un minor cu virsta

4 Art.171 alin.1 Cod penal: ,, (1) Violul, adici raportul sexual s¥virsit prin constringere fizicd sau psihici a persoanei
sau profitind de imposibilitatea acesteia de a se apara ori de a-si exprima vointa®’.

3 Art.172 alin.1 Cod penal: ,, (1) Homosexualitatea sau satisfacerea poftei sexuale in forme perverse, savirsite prin
constringere fizica sau psihicd a persoanei ori profitind de imposibilitatea acesteia de a se ap#ra sau de a-gi exprima
voinfa’’,
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intre 13 §i 15 ani se pedepsesc cu inchisoarea de la unu la 5 ani. (2) Fapta previzutd in alin.
(1), savirsitd_asupra _unui_minor _care_nu_a Implinit virsta de 13 ani, se pedepseste cu
inchisoarea de la 2 la 7 ani §i interzicerea exercitdrii unor drepturi. (3) Fapta previzuta in alin.
(1), comisd de un major cu un minor cu vérsta intre 13 si 18 ani, cdnd majorul a abuzat de
autoritatea ori influenta sa asupra victimei, se pedepseste cu inchisoarea de la 2 la 7 ani si
interzicerea exercitdrii unor drepturi. (4) Fapta prevazutd in alin. (1)-(3) se sanctioneazd cu
inchisoarea de la 3 la 10 ani si interzicerea exercitérii unor drepturi, atunci cand: a) minorul este
rudi in linie directd, frate sau sor#; b) minorul se afla in ingrijirea, ocrotirea, educarea, paza sau
tratamentul faptuitorului; ¢) a fost comiséd in scopul producerii de materiale pornografice’. De
altfel, legiuitorul romén a stabilit in norma citata supra, intr-un mod determinabil virsta minima de
la care victima minord are capacitatea de a consimti un raport gi/sau act sexual, aceastd virstd fiind
de 13 ani, iar dacé victima are virsta mai micd de 13 ani, calificarea faptei se face conform alin.2
care prevede o pedeapsa mult mai aspré in aces sens.

In calitate de comparatie, Codul penal al Federatiei Ruse la art.134, de asemenea incrimineazi
fapta de act sexual sau alte actiuni sexuale cu o persoand care nu a implinit virsta de 16 ani:
»(1) Raportul sexual cu o persoand care nu a atins virsta de 16 ani comis de cdtre o persoand
care a implinit virsta de 18 ani.(2) Homosexualismul sau lesbianismul cu o persoand care nu a
atins virsta de 16 ani comis de cétre o persoand care a Implinit virsta de 18 ani. (3) Faptele
previizute la alin.1 sau 2 comise in privinta unei persoane care a implinit virsta de 12 ani dar
nu a atins virsta de 14 ani, (....) (4) Dacd diferenta de virsti dintre victimi si inculpat/ii este mai
micd de patru ani aceasta din urmd nu se pedepseste cu inchisoare pentru fapta savirsitd
previzutd de alin. 1 a prezentului articol sau art. 135 alin. 1 al prezentului cod”. Astfel, legiuitorul
rus a stabilit prin art.134 Cod penal cé incepind cu virsta de 12 ani victima poate Infelege caracterul
actelor si actiunilor comise impotriva sa, iar aplicarea pedepsei se va aplica diferentiat in functie
de virsta victimei: 12-14 ani; 14-16 ani. De asemenea, legiuitorul rus a optat in calitate de semn al
subiectului infractiunii virsta de 18 ani a faptuitorului, spre deosebire de legiuitorul moldav care a
stabilit virsta de 16 ani pentru tragere la raspundere penala pentru comiterea faptei previzute la
art.174 alin.1 Cod penal.

Situatia nu s-a redresat nici dupd modificarea art.174 alin.1 Cod penal prin LP316 din 17.11.22,
MO394-400/09.12.22 art.737; in vigoare 09.01.23]: ,, (1) Actul sexual consimfit, savirsit cu
bund stiinti cu o persoand care nu a implinit varsta de 16 ani’’. Chestiunea privind virsta minima
a victimei minore de la care aceasta orientativ detine dezvoltarea fizicd §i intelectuald in care isi
poate exprima cert consimfimintul la intretinerea de acte sexuale aga si nu a fost solufionatd. Nu
identificim o claritate in acest sens nici in art.132% Cod penal care defineste notiunea de acte
sexuale sau actiuni cu caracter sexual neconsimtit: ,,...(3) Se considerd neconsimtit actul sexual
sau actiunea cu caracter sexual care este insofitd de o constrdngere fizicd sau psihicd, aplicatd
victimei ori altei persoane, sau in care se profitd de imposibilitatea persoanei de a se apdra sau de
a-gi exprima voinfa’’.

Suplimentar la cele expuse mai sus, atragem atentia cd art.171 alin.2 lit.a) Cod penal incrimineaza
ca circumstantd agravantd violul comis in privinta unui minor, iar art.171 alin.3 lit.b) Cod penal,
incrimineaza actul sexual neconsimtit savarsit cu buna stiinta asupra unei persoane care nu a atins
varsta de 14 ani’’. In acest context, rimine deschisa intrebarea privind virsta de la care victima
minord poate exprima valabil consimtdmintul in vederea delimitérii art.171 de art.174 Cod penal,
intrucit legea penald nu exceleazd in explicatii, persistind un vid juridic, iar incercirile de
hermeneutica juridica pot duce la interpretare extensiva defavorabild. O tentativa de solutionare
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parjiald a problemei a intreprins Curtea Suprema de Justitie prin Hotérirea Plenului Despre practica
judiciara in cauzele din categoria infractiunilor privind viata sexuald nr.17 din 07.11.2005 in care
a indicat ¢i : ,, 4. La delimitarea componentei de infractiune prevazute de art.171 alin.(2) lit.b),
172 alin.(2) lit.b) CP de componenta infractiunii prevazute de art.174 CP, instantele de judecata
vor tine seama ca actul sexual, actul de homosexualitate sau satisfacerea poftei sexuale in forma
perversd cu o persoana care nu a atins virsta de 16 ani are loc faré constringere si faré a se profita
de starea de neputin{d a victimei, iar ultima injelegea caracterul gi esenta actiunilor sévirgite”’.
Referitor la modul de aplicare a prevederilor art.171 alin.3 lit.b) Cod penal in raport cu art.174
Cod penal, Curte Suprema de Justitiec nu a oferit nici o explicatie, nefiind clar daca un minor in
virsta de pind la 14 ani poate exprima consimtdmintul valabil in ceia ce priveste intrefinerea unui
act sexual sau nu. Unica explicatie se confine in pct.19 al aceleasi hotériri: ,,Raportul sexual, altul
decét violul, actele de penetrare vaginald, anald sau bucald i altele, sdvérsite cu o persoand de
varstd frageda, al cérei consimiimént nu are valoare juridicd, deoarece aceasta nu infelege
semnificatia celor ce i se IntAmpld, se calificd nu conform art.174 Cod penal, ci potrivit art.171
alin.(3) lit.b) sau art.172 alin.(3) lit.a) Cod penal’’. Ce virstd se considera fragedd nici in hotérirea
Plenului si nici in legislatia Republicii Moldova nu este indicat.
* %k %

Cu privire la critica de neconstitutionalitate a art.174 alin.2 Cod penal al Republicii Moldova
este necesar de a remarca cd sintagma ,,(2) Persoana care a savirsit fapta prevazuta la alin.(1) nu
este pasibila de raspundere penald dacd este la nivel apropiat cu victima in ceea ce privegte virsta
si dezvoltarea fizicd i psihicd’’ stabileste trei conditii cumulative pe care urmeaza si le constate
instanta de judecatd in vederea stabilirii faptului cé persoana nu este supusd rdspunderii penale.
Acest conditii cumulative sunt: 1. persoand sa fie la nivel apropiat cu victima in ceia ce priveste
virsta; 2. persoana si fie la nivel apropiat cu victima in ceia ce priveste dezvoltarea fizicd; persoana
si fie la nivel apropiat cu victima 1n ceia ce priveste dezvoltarea psihica.

. Pentru aplicarea primei conditii - persoana sa fie la nivel apropiat cu victima in ceia ce priveste

virsta constatim c3 legiuitorul nu a stabilit diferenta concretd de virstd (in ani/luni) sau criteriile
in functie de care se va putea determina aceastd diferenfa de virstd dintre fiptuitor §i victima.
Caracterul abstract al normei penale este susceptibil de o interpretare extensivéd defavorabild in
cazul faptuitorului, iar interpretarea extensiva defavorabild constituie o Incélcare a principiului
legalititii incrimindrii si legalitdtii pedepsei. La spetd, faptuitorul este ndscut la
25.01.2000, iar partea vatamati Suleymanova Melana este néscutd la . La momentul
comiterii pretinselor fapte previzute de art.174 Cod penal, in luna junie 2022, minorul .

avea virsta de 16 ani gi 5 luni, iar partea vitdmata Suleymanova Melana avea implinita
virsta de 14 ani si 6 luni. Diferenta de virsta dintre faptuitor §i victimé constituie circa 1 ani §i 9
luni. Aparent, art.174 alin.2 Cod penal ar putea fi aplicabil intr-o astfel de situatie insé dificultatea
rezida in lipsa unei clarititi suficiente a normei penale in acest sens.

. In Codul penal al Republicii Moldova existi incd o singurd norma penala care stabileste criterii

clare de aplicare referitor la diferenta de virsta dintre féptuitor i victimd, si anume art.201 Cod
penal (Incestul): ,, (1) Raportul sexual intre rude pe linie dreaptd pind la gradul trei inclusiv,
precum si intre rude pe linie colaterald (frati, surori), se pedepseste cu inchisoare de pina la 5 ani.
(2) Persoanele previizute la alin.(1) nu sint pasibile de raspundere penald dacd, la momentul
savirsirii faptei, nu au implinit virsta de 18 ani §i diferenta de virstd intre ei nu este mai mare
de 2 ani”’. In acest caz, legiuitorul a stabilit clar diferenta de virsti de maxim 2 ani, si ci atit
faptuitorul cit gi victima s nu aiba implinitd virsta de 18 ani, adicd ambii sé fie minori. O asemenea
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conditie, ca victima si faptuitorul si fie minori nu o regésim in art.174 alin.2 Cod penal, astfel incit
ipotetic, in redactia actuala faptuitorul poate avea 18 ani, iar victima pind la 16 ani. Totodata art.3
alin.2 Cod penal interzice aplicarea extensivi si defavorabild si aplicarea prin analogie a legii
penale.

In calitate de comparatie Codul penal al Romaniei la art.220 alin.2 are o redactiec mult mai
previzibild decit art.174 alin.2 Cod penal al Republicii Moldova: ,, (1) Raportul sexual, actul
sexual oral sau anal, precum si orice alte acte de penetrare vaginald sau anald comise cu un minor
cu varsta intre 13 si 15 ani se pedepsesc cu inchisoarea de la unu la 5 ani. (2) Fapta previzutd in
alin. (1), savarsitd asupra unui minor care nu a mplinit varsta de 13 ani, se pedepseste cu
inchisoarea de la 2 la 7 ani §i interzicerea exercitirii unor drepturi. (3) Fapta prevazuti in alin. (1),
comisi de un major cu un minor cu vérsta intre 13 si 18 ani, cdnd majorul a abuzat de autoritatea
ori influenta sa asupra victimei, se pedepseste cu inchisoarea de la 2 la 7 ani §i interzicerea
exercitirii unor drepturi. (4) Fapta prevézuta in alin, (1)-(3) se sancfioneaza cu inchisoarea de la 3
la 10 ani si interzicerea exercitarii unor drepturi, atunci cdnd: a) minorul este rudé in linie directa,
frate sau sord; b) minorul se afld in ingrijirea, ocrotirea, educarea, paza sau tratamentul
faptuitorului; ¢)a fost comisd in scopul producerii de materiale pornografice. (5) Faptele
previzute tn alin, (1) si alin. (2) nu se sanctioneazd dacd diferenta de virstd nu depdseste 3
ani”’. Deci legiuitorul romén a indicat expres ci daci diferenta de virsid dintre victimé fiptuitor
este de pind la 3 ani, faptuitorul nu este tras la rdspundere. De asemenea, legivitorul romén nu a
conditionat aplicarea normei respective de minoratul faptuitorului la momentul comiterii faptei,
astfel incit aceasta poate fi aplicatd si faptuitorului care a atins virsta de 18 ani la momentul
comiterii faptei, respectind evident diferenta de virstd cu victima de pini la 3 ani.

in calitate de comparatie, Codul penal al Federatiei Ruse la art.134, de asemenea incrimineaza
fapta de act sexual sau alte actiuni sexuale cu o persoand care nu a implinit virsta de 16 ani, insa
stabileste expres cd pentru a nu fi supus répunderii penale diferenta de virstd dintre fiptuitor si
victima trebuie se fie de pind la patru ani: ,,(1) Raportul sexual cu o persoand care nu a atins
virsta de 16 ani comis de citre o persoand care a implinit virsta de 18 ani.(2) Homosexualismul
sau lesbianismul cu o persoand care nu a atins virsta de 16 ani comis de cétre o persoand care a
implinit virsta de 18 ani. (3) Faptele previzute la alin.1 sau 2 comise in privinta unei persoane
care a implinit virsta de 12 ani dar nu a atins virsta de 14 ani. (....) (4) Dacd diferenta de virsti
dintre victimd si inculpat/i este mai micd de patru ani aceasta din urmd nu se pedepseste cu
inchisoare pentru fapta savirsitd previzutd de alin.1 a prezentului articol sau art.135 alin.1 al
prezentului cod”’. Suplimentar legiuitorul rus a stabilit c& pot fi trase la rispundere conform
art.134 alin.1 si 2 doar faptuitorii care au atins virsta de 18 ani la momentul comiterii faptei, iar in
privinta victimelor intre 12-14 ani fiind aplicabile regulile generale ale subiectului infractiunii.

in calitate de comparatie legislatia penald a Austriei, art.206 stabileste ci: ,,(1) Orice persoani care
intrefine relatii sexuale sau un act sexual echivalent cu actul sexual cu o persoand minord se
pedepseste cu inchisoare de la unu la zece ani. (2) De asemenea, va fi pedepsitd orice persoand
care determind o persoand minord si intrefind sau si tolereze un act sexual sau un act sexual
echivalent cu actul sexual cu o altd persoand sau, pentru a se excita sexual sau pentru a se satisface
pe sine sau pe un terf, sd efectueze un act sexual echivalent cu actul sexual asupra sa.(3) Daca
infractiunea are ca rezultat vitdmarea corporald grava (art. 84 subsectiunea 1) sau sarcina
minorului, fiptuitorul se pedepseste cu inchisoare de la cinci la cincisprezece ani, dar dac3 aceasta
are ca rezultat moartea minorului, cu inchisoare de la zece la doudzeci de ani sau cu detentiune pe
viata. (4) Dacd virsta infractorului nu depdseste virsta minorului cu mai mult de trei ani, dacd
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actul sexual nu constd in penetrarea cu un obiect si dacd actul nu are ca rezultat vatimdri
corporale grave (§ 84 subsectiunea 1) sau moartea persoanei minore, faptuitorul nu va fi
pedepsit in conformitate cu subsectiunile 1 si 2, cu exceptia cazului in care minorul nu a
implinit incd varsta de 13 ani’*.

Conform art.187 Cod penal al Elvetiei: ,, 1. O persoand care comite un act sexual asupra unui copil
sub 16 ani, o persoand care a determinat un copil de aceastd varstd sd comitd un act de naturd
sexuald; o persoand care a implicat un copil de aceastd vérstd intr-un act de naturd sexuald; se
pedepseste cu inchisoarea pe un termen care nu depéseste cinci ani sau cu o sanctiune pecuniara.
(2) Fapta nu se pedepseste daci diferenta de virsti dintre participanti nu depiseste trei ani, in
cazul in care, la momentul sdvarsirii faptei, autorul infractiunii avea mai putin de 20 de ani si se
afla in circumstante speciale sau in cazul in care victima s-a casétorit sau a inregistrat un parteneriat
cu autorul infractiunii, autoritatea competentd poate si nu urméreascd penal autorul infractiunii,
si 1l trimitd in instanta sau s3 impund o pedeapsd. (4) Sanctiunea este inchisoarea pentru o perioada
care nu depéseste trei ani sau o sanctiune pecuniara in cazul in care autorul infractiunii a actionat
presupundnd in mod eronat ¢ victima sa avea cel putin 16 ani, desi ar fi putut evita eroarea cu
diligenta cuvenita”’,

Codul penal al Italiei nu instituie rdspunderea penald pentru minorii care au intretinut raporturi
sexuale cu persoane care au atins virsta de 13 ani, daci diferenta de virsta intre victima si faptuitor
este de pind la 3 ani®.

in concluzie, legiuitorii statelor strdine, precum Romania, Federatia Rus#, Austria, Elvetia, Italia
au optat ca si legiuitorul moldav pentru liberare de raspundere a persoanelor care au comis acte
sexuale consimtite cu minori in virstd de pind la 16 ani. Doar cd legiuitorii striini au stabilit in
mod expres dispensa de virsta dintre victima si fiptuitor, prezumind cé aceastd diferentd de virstd
maximi ar fi un criteriu clar si suficient cd faptuitorul gi victima sunt la un nivel apropiat de
dezvoltare fizica §i psihicd concomitent, fird a mai fi necesare alte careva criterii neclare si
complicate in aplicare, asa cum a indicat legiuitorul moldav.

A doua conditie cumulativd stabilitd de legiuitorul moldav pentru liberarea de rdspundere penala
conform art.174 alin.2 este ca fiptuitorul sd fie la nivel apropiat cu victima in ceia ce priveste
dezvoltarea fizicd, fard a stabili la care aspecte ale dezvoltarii fizice sd se raporteze instanta de
judecati care va aplica norma sau care sunt criteriile in functie de care se va determina nivelul
apropiat de dezvoltare dintre victima si faptuitor (greutate, indltime etc.). In calitate de exemplu,
la speta examinatd victima minord Suleymanova Melana la momentul comiterii pretinse fapte
prevazute la art.174 alin. 1 Cod penal avea circa 75 kg, fapt reflectat la efectuarea expertizei
medico-legale in privinta acesteia, iar faptuitorul pind la 60 kg. Astfel de
criteriu urmeaza a fi exclus intrucit creeazé doar incertitudine in aplicare. Totodatd, cadrul legal al
Republicii Moldova referitor la expertizele care ar putea determina dacé faptuitorul este la nivel
apropiat cu victima in ceia ce priveste victima este unul deficitar si lacunar. Conform HG nr.195
din 24.03.2017 privind aprobarea Nomenclatorului expertizelor judiciare, Domeniul VII,
pct.24.01, specialitatea Expertiza persoanelor nu are drept scop si probleme rezolvate cel putin
similare celor discutate la spetd, fiind axati exclusiv pe leziunile corporale®,

§ https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/Bundesnormen/NOR40023134/NOR40023134.htmi

7 https://web.archive.org/web/20120929070750/http://www.admin.ch/ch/f/rs/311 0/a187.html

8 https://isd.olografix.org/fag/cod pen.htm#corruzione

9 SCOP: Examinarea persoanelor in vederea evaludrii leziunilor corporale si a stiirilor organismului uman.
PROBLEME REZOLVATE: - stabilirea: leziunilor $i mecanismelor de formare a lor; vechimii §i gravitatii vatamarii
corporale; starii de sinitate; agravirii, simuldrii si disimuldrii; bolilor artificiale si a automutildrii; volumului
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A treia condifie stabilitd de legiuitorul moldav pentru a nu fi tras la rispundere este ca fiptuitorul
sd fie la nivel apropiat cu victima in ceia in ceia ce priveste dezvoltarea psihicd. Notiunea de
dezvoltare psihicé apropiaté nu este descrisé nici de Codul penal al Republicii Moldova si nici de
alte acte normative. De asemenea, nu sunt descrise nici mécar criteriile in functie de care se va
putea determina dezvoltarea psihicd apropiatd a faptuitorului si cine este competent si dea o
apreciere in acest sens. Nici art.143 Cod de procedurd penald nu include in lista cazurilor ¢ind
efectuarea expertizei este obligatorie, nivelul apropiat al dezvoltérii fizice si psihice a faptuitorului
cu victima in vederea aplicirii art.174 alin.2 Cod penal al Republicii Moldova. Desi in
Nomenclatorul expertizelor judiciare, citat supra, la specialitatea 29.01 Expertiza clinico-
psihologicd 1n conditii de ambulator se regéseste printre problemele rezolvate si ,,aprecierea
nivelului de dezvoltare psihicd, a particularitafilor individual psihologice, nivelului dezvoltarii
intelectuale i solutionarea intrebarii privind capacitatea expertizatului de a receptiona corect
circumstanfele cu importantd pentru procesul penal’’, nu identificdm compararea nivelului de
dezvoltare psihicd a persoanelor minore, una dintre care este victima, iar alta faptuitor.

Unul din criteriile care in viziunea noastrd urmeaza a fi luate in consideratie la aplicarea art.174
alin.2 Cod penal, atit la nivelul apropiat al victimei ca virstd, cit gi dezvoltare fizicd, psihica este
nivelul sistemului de invaamint stabilit de Codul educatiei nr.152 din 17.07.2014 al Republicii
Moldova. In cazul invatimintului, legiuitorul a stabilit citeva trepte de dezvoltare a minorilor,
legate prin virstd, dezvoltare fizicd si psihicd. Victimei infractiunii previzute de art.174 Cod penal,
adicd minorului in virstd de pini la 16 ani, i corespunde invitimintul gimnazial (clasele V-IX)!°
unde virsta acestuia variazd intre 11 si 16 ani, iar diferenfa de virstd este de 5 ani. Dat fiind faptul
cd legiuitorul nu Intimplator a impartit studiile primare (clasa [-IV), studiile gimnaziale (V-IX),
oferind o marja acestor studii de 4 si respectiv S ani este evident ci virsta minorilor in aceste marje
este apropiatd, iar nivelul de dezvoltare fizica gi psihica similar.

Suplimentar, In cadrul cauzei penale examinate a parvenit Rapoartele de expertiza medico-legala
intocmite in privinta minorei Suleymanova Melana §i minorului Dat fiind
faptul ci la etapa urmdririi penale procurorul a respins de céteva ori cererea aparitorului Todorov
Maxim de efectuarea a expertizei pentru stabilirea faptului dacd minorii sunt apropiati ca virsta,
dezvoltare fizicd si psihica, aceastd expertizd a fost dispusa de catre instanta de judecat la circa 2
ani de la comiterea pretinselor fapte incriminate in rechizitoriu. Ca urmare, expertii medico-legali
nu au putut formula o concluzie referitor la faptul dacd minorii din spetd au fost apropiati ca
dezvoltare fizicd, din simplul motiv c& au trecut circa 2 ani de la momentul producerii pretinselor
fapte, lipsesc informatii despre elementele fizice ale fieciirii minor, iar minorii actualmente au alt
grad de dezvoltare fizica ce nu prezinta relevanti pentru expertiza, Acest lucru a confirmat incd o
dati carentele legislative ale problemei examinate, intrucit atit omisiunile partii acuzirii la etapa
urmdrii penale, in lipsa unor norme penale clare §i previzibile face imposibild Intelegerea si
aplicarea cétre instantele de judecatd a unui temet ce exclude caracterul penal al faptei comise.

incapacitatii de munca; stdrilor sexuale contestabile (sex, maturitate sexuald, virginitate, deflorare, procreare, data
conceperii, sarcind, nagtere, avort); consecinfelor si urmelor agresiunilor cu caracter sexual; - confirmarea stérii de
ebrietate alcoolicd si narcotice; - interpretarea rezultatelor cercetarilor de laborator medico-legale si medicale; - altele
asemenea,

10 Art.20 Codul educatiei nr. 152 din 17.07.2014.
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F. Lista documentelor relevante (daca este cazul).
Rechizitoriul pe cauza cauza penala :
Ordonanta de modificare a invinuirii din 16.05.2024;

Expertizele medico-legale.
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G. Declaratia si semnatura autorului sesizarii'!

1Tn aceastd parte a formularului, autorul exceptiei de neconstitutionalitate va declara pe propria sa onoare cd informatiile prezentate Curii
sunt veridice, semndnd la final.



Dosarul penal nr. 1-21/2024
PIGD 1-24006738-15-1-15012024

iNCHEIERE
29 octombrie 2024 municipiul Cahul
Judecitoria Cahul, sediul central
Instanta de judecatd compusi din:
Presedintele sedintei, judecétor Inga Gorlenco
Grefier Jorovlea Daniela

Cu participarea partilor

examinand in sedin{d publica cererea de ridicare a exceptiei de neconstitutionalitate, in cadrul
cauzei penale de invinuirea lui | .in sévarsirea infractiunilor prevazute
de 171 alin. (2) lit. b), art. 174 alin. (1), art. 174 alin. (1), art. 208" si art. 177 alin. (1) Cod penal,

constata:
Pe rol la Judecitoria Cahul, sediul Central se afld cauza penald de invinuirea lui
' ~ in sdvarsirea infractiunilor prevazute de 171 alin. (2) lit. b), art. 174 alin. (1),
art. 174 alin. (1), art. 208" si art. 177 alin. (1) Cod penal.

Se tnvinuieste ¢ in una din zile, la sfargitul funii iunie 2022,
aproximativ la ora 17:00 min, aflandu-se intr-o fisie forestierd in regiunea ciminelor a Colegiului
de Medicina Cahul, situate in apropierea Spitalului Raional Cahul impreund cu minora

, ndscutd la 7, despre care stia cu certitudine cd este minord, avand scopul obtinerii
unei satisfactii sexuale cu minora ¢ a prin constrangere psihicd, manifestata prin
amenintfarea cu aplicarea violentei fizice, precum si profitdnd de imposibilitatea acesteia de se apdra
din cauza vérstei minore, a dezbrdcat-o de haine si contrar vointei a intrefinut cu & ° °

un act sexual cu penetrarea vaginald a organului siu sexual, neconsimiit.

Actiunile lui . au fost incadrate in prevederile art. 171 alin. (2)
lit.b) Cod Penal, dupa indicii: ,,Violul, adicd actul sexual neconsimfit, savdrgit cu bund-gtiintd
asupra unui minor”.

Tot el, actionand intentionat, in una de zile, la sférsitul lunii iunie 2022, aflindu-se intr-o fisie
forestierd in regiunea ciminelor a Colegiului de Medicind Cahul, situate in apropierea Spitalului
Raional Cahul impreund cu minora - néscutd la | , despre care stia cu
certitudine ¢i este minord, avind scopul obtinerii unei satisfactii sexuale a intrefinut cu ultima act
sexual cu penetrarea orald a organului lui sexual, cu consimfdméntul acesteia.

Actiunile lui au fost incadrate in prevederile art. 174 alin. (1)
Cod penal, conform semnelor calificative: ,,Actul sexual consimtit, sdvdrgit cu bund stiin{d cu o
persoand care nu a implinit varsta de 16 ani.”

Tot el, actionand intenfionat, aproximativ in una de zile a lunii august 2022, aflindu-se intr-o
fisie forestierd 1in regiunea c#minelor a Colegiului de Medicind Cahul, situate in apropierea
Spitalului Raional Cahul impreund cu minora Suleimanova Milana, néscutd la 04.11.2007, despre
care stia cu certitudine ci este minord, avand scopul obtinerii unei satisfactii sexuale a intrefinut cu
ultima doui acte sexuale cu penetrarea vaginala a organului lui sexual, cu consim{iméntul acesteia.

Actiunile lui Haritonov Nicolae Constantin au fost incadrate in prevederile art. 174 alin. (1)
Cod penal, conform semnelor calificative: ,,Actul sexual consimfit, savdrsit cu bund stiin{d cu o
persoand care nu a implinit vdrsta de 16 ani”.

Tot el, aproximativ in perioada lunilor ianuarie- august 2022, a solicitat gi a primit pe
telefonul siu mobil de model XIAOMI Redmi 9A de la minora Suleimanova Milana, néscutd la
04.11.2007 prin refele de socializare ,,INSTAGRAM” poze intime ale ultimei in lingerie i fard, pe
care le-a definut in telefonul s¥u mobil de model XIAOMI Redmi 9A si apoi le-a distribuit
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aproximativ in perioada 30 septembrie 2022 — 03 octombrie 2022 lui Gucov Evghenii prin refele
de socializare pe telefonul lui mobil de model Oppo CPH 2127, iar ultimul le-a transmis mamei

minore, pe telefonul mobil de model XIAOMI POCCO S3 si a ameninfat-o
dacd nu va lua cererea depusi la data de 29.09.2022 le va distribui pe refele de socializare.
Actiunile lui au fost incadrate in prevederile art.208/1 Cod

penal, conform indicilor: ,, Distribuirea, difuzarea, si definerea de imagini cu reprezentdri ale
organelor sexuale ale unui copil, reprezentate de manierd lascivd sau obscend, inclusiv in formd
electronicd”.

Tot el, urmérind scopul de a rispandi ilegal informatii ce tin de viata personal3, si sunt ocrotite
de lege si care constituie secret personal, dupi ce in pericada ianuarie- august 2022 a primit pe
telefonul siu mobil de model XIAOMI Redmi 9A de la minora nascutd la

, prin refele de socializare ,,INSTAGRAM?” poze intime ale ultimei in lingerie si fir3, pe
care le-a definut in telefonul séu mobil de model XIAOMI Redmi 9A si in perioada de 30
septembrie 2022 - 03 octombrie 2022, fard consim{@méintul minorei, le-a distribuit lui Gucov
Evghenii prin retele de socializare pe telefonul lui mobil de model Oppo CPH 2127, iar ultimul le-
a transmis prin retele de socializare in telefonul mobil de model XIAOMI POCCO S3 mamei
minorei, , actiuni care i-au lezat onoarea si demnitatea minorei

Actiunile lui au fost incadrate in prevederile art. 177 alin. (1)
Cod penal, conform indicilor: ,, Rdspindirea cu bund-gtiintd a informatiilor, ocrotite de lege, despre
viata personald ce constituie secret personal al altei persoane fird consimtdmintul ei”,

La data de 15 ianuarie 2024, cauza penald de invinuirea lui in
sdvarsirea infractiunilor prevdzute de 171 alin. (2) lit. b), art. 174 alin. (1), art. 174 alin. (1), art.
2081 si art. 177 alin. (1) Cod penal a fost repartizatd aleatoriu judecatorului Inga Gorlenco.

Prin ordonanta de modificare a acuziirii in sedinta de judecati din 16.05.2024 penale nr.
2022150599 s-a modificat invinuirea inaintati prin Rechizitoriu dupi cum urmeazi:
' in una din zile, la sfarsitul lunii iunie 2022, aproximativ la ora 17:00
min, aflandu-se intr-o fisie forestierd in regiunea caminelor a Colegiului de Medicind Cahul, situate
in apropierea Spitalului Raional Cahul impreund cu minora , niiscuti la

~, despre care stia cu certitudine ci este minor3, avand scopul obtinerii unei satisfactii
sexuale cu minor3 | prin constringere psihicd, manifestatd prin amenintarea cu
aplicarea violentei fizice, precum si profitdind de imposibilitatea acesteia de se apra din cauza
varstei minore, a dezbricat-o de haine si contrar vointei a intretinut cu un raport
sexual fortat in form# naturald. In drept actiunile lui constituie
infractiunea, prevazuta de art. 171 alin. (2) lit.b) Cod Penal, dupi indicii: ,,Violul, adic# raportul
sexual sdvirsit prin constringere psihici a persoanei si profitind de imposibilitatea acesteia de a se
apdra ori de a-si exprima vointa, sdvarsit cu buni-stintd asupra unui minor” ( in redactia Codului
Penal RM, modificat prin Legea Nr. 277 din 18.12.2008, in vigoare 24.05.2009 ). Tot €l, actionind
intentionat, in una de zile, la sférsitul lunii iunie 2022, aflindu-se intr-o fisie forestierd in regiunea
ciminelor a Colegiului de Medicind Cahul, situate in apropierea Spitalului Raional Cahul impreuna
cu minora Suleimanova Milana, ndscutd la 04.11.2007, despre care stia cu certitudine cd este
minor, avind scopul obtinerii unei satisfactii sexuvale a intretinut cu ultima act sexual cu penetrarea
orald a organului lui sexual, cu consimtiméntul acesteia. In drept actiunile lui Haritonov Nicolae
Constantin constituie infractiunea prevazuta de art. 174 alin. (1) Cod penal, conform semnelor
calificative: ,,Actul sexual consimtit, sdvarsit cu buna stiintd cu o persoand care nu a implinit varsta
de 16 ani” (in redactia Codului Penal RM, modificat prin Legea nr.316 din 17.11.2022, in vigoare
09.01.2023) A

Tot el, actiondnd intentionat, aproximativ in una de zile a lunii august 2022, aflindu-se Intr-o
fisie forestierd in regiunea cdminelor a Colegiului de Medicind Cahul, situate in apropierea
Spitalului Raional Cahul impreuna cu minora Suleimanova Milana, niscutd la 04.11.2007, despre
care stia cu certitudine c este minora, avand scopul obtinerii unei satisfactii sexuale a intretinut cu
ultima doui acte sexuale cu penetrarea vaginald a organului lui sexual, cu consimtdméntul acesteia.
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in drept actiunile lui constituie infractiunea prevdzutd de art. 174 alin.
(1) Cod penal, conform semnelor calificative: ,Actul sexual consimfit, sdvarsit cu buni stiintd cu o
persoand care nu a implinit varsta de 16 uni” ,(in redactia Codului Penal RM, modificat prin Legea
nr.316 din 17.11.2022, in vigoare 09.01.2023).

Tot el, aproximativ in perioada lunilor ianuarie- august 2022, a solicitat si a primit pe telefonul
sdu mobil de model Xiaomi Redmi 9A de la minora , hdscutd la
prin retele de socializare ,,Instagram” poze intime ale ultimei in lingerie si fard, pe care le-a detinut
in telefonul séiu mobil de model Xiaomi Redmi 9A si apoi le-a distribuit aproximativ in perioada 30
septembrie 2022 - 03 octombrie 2022 lui Gucov Evghenii prin retele de socializare pe telefonul lui
mobil de model Oppo CPH 2127, iar ultimul le-a transmis mamei minore, pe
telefonul mobil de model Xiaomi POCCO S3 si a amenintat-o daci nu va lua cererea depusi la data
de 29.09.2022 le va distribui pe retele de socializare. in drept actiunile lui

constituie infractiunea previzuti de art.208/1 Cod penal, conform indieitor: .,
Distribuirea, difuzarea, si definerea de imagini cu reprezentari ale organelor sexuale ale unui copil,
reprezentate de manierd lasciva sau obscena, inclusiv in forma electronict”. (in redactia Codului
Penal RM, modificat prin Legea nr. 157 din 26.07.2018, in vigoare 14.10.2018.

Tot el, urmdrind scopul de a réspéndi ilegal informatii ce {in de viata personald, si sunt ocrotite
de lege si care constituie secret personal, dupd ce in perioada ianuarie- august 2022 a primit pe
telefonul s&u mobil de model Xiaomi Redmi 9A de la minora ndscutd la

prin retele de socializare ,,Instagram” poze intime ale ultimei in lingerie si fard, pe care

le-a detinut in telefonul sdu mobil de model Xiaomi Redmi 9A si in perioada de 30 septembrie 2022

- 03 octombrie 2022, fard consimtimantul minorei, le-a distribuit lui Gucov Evghenii prin refele de

socializare pe telefonul lui mobil de model Oppo CPH 2127, iar ultimul le-a transmis prin retele de

socializare in telefonul mobil de model Xiaomi POCCO mamei minorei, ,

actiuni care i-au lezat onoarea si demnitatea minorei . In drept actiunile lui

constituie infractiunea prevazutd de art.177 alin. (1) Cod penal,

conform indicilor: ,Raspindirea cu bund-stiintd a informatiilor, ocrotite de lege, despre viata

personald ce constituie secret personal al altei persoane fard consimtimintul ei”. (fn redactia
Codului Penal RM, modificat prin Legea nr.207 din 29.07.2016, in vigoare 07.11.2016).

La data 23 februarie 2024 apératorul inculpatului ] , avocatul
Todorov Maxim a depus sesizare privind exceptia de neconstitufionalitate in privinta art. art.174
alin.1 §i 2, art.171 alin.1 i 2 lit. b) Cod penal.

Prin sesizare a solicitat controlul constitufionalitafii art.174 alin.1 Cod penal in redactia
adoptatd prin LP316 din 17.11.22, M0O394-400/09.12.22 art.737; in vigoare 09.01.23] si controlul
constitutionalitatii art.174 alin.2 Cod penal 1l constituie sintagma ,,... dacé este la nivel apropiat cu
victima in ceea ce priveste virsta si dezvoltarea fizicd si psihica.

Prin Incheierea judecdtoriei Cahul, sediul Central din 23 februaric 2024
s-a dispus: ‘ _

Se ridicd exceptia de neconstitutionalitate depusd de avocatul Todorov Maxim, in interesele
inculpatului Haritonov Nicolae Constantin, pentru controlul constitutionalitétii art.174 alin.1 Cod
penal in redactia de pind la LP316 din 17.11.22, M0O394-400/09.12.22 art.737; in vigoare 09.01.23].

Se ridica exceptia de neconstitutionalitate depusd de avocatul Todorov Maxim, in interesele
inculpatului Haritonov Nicolae Constantin, pentru controlul constitutionalitétii art.174 alin.1 Cod
penal in redactia adoptatd prin LP316 din 17.11.22, MO394-400/09.12.22 art.737; in vigoare
09.01.23].

Se ridicd exceptia de neconstitutionalitate depusa de avocatul Todorov Maxim, in interesele
inculpatului Haritonov Nicolae Constantin, pentru controlul constitutionalitatii art.174 alin.2 Cod
penal il constituie sintagma ,,... dacd este la nivel apropiat cu victima in ceea ce priveste virsta si
dezvoltarea fizica i psihica.

Se remite dupd competen{d Curtii Constitutionale sesizdrile depuse de avocatul Todorov
Maxim, in interesele inculpatului Haritonov Nicolae Constantin, pentru controlul constitutionalititii
art, 174 alin. (1), (2) Cod penal.




Prin Decizia nr. 108 din 12 septembrie 2024 de inadmisibilitate a sesizirii nr. 55g/2024
privind exceptia de neconstutionalitate a unor prevederi din art. 174 slin. (1) si (2) din Codul Penal
(actul sexual cu o persoand care nu a implinit varsta de 16 ani), s-a declarat inadmisibila sesizarea
privind exceptia de neconstutionalitate a urmétoarelor prevederi:

- art. 174 alin. (1) i textul ,,daci este la nivel apropiat cu victima in ceea ce priveste varsta si
dezvoltarea fizicd §i psihicd” din art. 174 alin. (2) din Codul penal, precum si

- art. 174 alin. (1) din Codul penal in redactarea Legii nr. 73 din 12 aprilie 2012, ridicatd de

dl avocat Maxim Todorov, in interesele minorului , in dosarul nr. 1-21/2024,
pendinte la Judecatoria Cahul, sediul Central.
La data 28 octombrie 2024 apéritorul inculpatului avocatul

Todorov Maxim a depus sesizare privind exceptia de neconstitufionalitate in privinta art. art.174
alin.1 si 2, art.171 alin.1 si 2 lit. b) Cod penal.

Obiectul sesizirii 1l constituie prevederile art.174 alin.1 Cod penal in _redactia de pini
la LP316 din 17.11.22, M0O394-400/09.12.22 art.737; in vigoare 09.01.23]:

Articolul 174. Raportul sexual cu o persoani care nu a implinit virsta de 16 ani.

(1) Actul sexual consimtit, svarsit cu buni stiintd cu o persoand care nu a implinit varsta de 16
ani, se pedepseste cu inchisoare de la 2 la 5 ani.

Obiect sesizirii il constituie prevederile art.174 alin.2 Cod penal 1l constituie sintagma ,,...
daci este la nivel apropiat cu victima in ceea ce priveste virsta si dezvoltarea fizici si psihici”’
(norma nu a suferit modificari):

Articolul 174. Actul sexual cu o persoand care nu a implinit varsta de 16 ani.

(1) Actul sexual consimtit, sivarsit cu bund stiintd cu o persoand care nu a Implinit varsta de 16 ani,
se pedepseste cu inchisoare de la 2 1a § ani.
(2) Persoana care a savirsit fapta prevazutd la alin.(1) nu este pasibild de rispundere penali daci
este la nivel apropiat cu victima in ceea ce priveste virsta gi dezvoltarea fizica si psihica.
Obiect al sesizirii 1l constituie prevederile art.171 alin.1 i alin.2 lit.b) Cod penal: ,,(1)
Violul, adicd raportul sexual siivirsit prin constringere fizici sau psihici a persoanei sau
profitind de imposibilitatea acesteia de a se apéra ori de a-si exprima vointa b) savirsit cu
buni-gtiin{i asupra unui minor’’,
Prezent in cadrul sedinfei de judecatd din 28 octombrie 2024, apiritorul inculpatului
avocat Todorov Maxim, inculpatul a sustinut cererea si
a solicitat admiterea.

Suplimentar apérdtorul inculpatului . , avocat Todorov Maxim a menfionat
¢, dat fiind faptul cd Curtea Constitutionald in Decizia nr. 108 din 12 septembrie 2024 de
inadmisibilitate a indicat c8, uneia gi aceiasi fapte nu-i pot fi aplicate doud redactii a normei penale,
ins# in exceptia anterioard s-a invocat atit redactia la momentul sévarsirii faptei cét gi redactia care
este actuald, prin prezenta cerere s-a inldturat acest viciu de procedurd. Desi Curtea Constitufionald
a menfionat ¢ instanfa de judecatd urmeaza s aleagd intre cele doud redactii care este mai blanda,
deoarece instanta urmeazd si aplice norma penald, in sesizarea depusd a concretizat care este in
viziunea sa fapta mai favorabil, tinind cont de pedeapsa stabilitd de norma penald si de ordonanta
modificatd de invinuire care a fost prezentatd de procuror in sedinta de judecatd. Normele a céror
neconstituionalitate se invocd sunt aplicabile cauzei penale, sunt indicate direct in rechizitoriu, ceea
ce sunt importante pentru modificarea invinuirii.

Totodatd a invocat ¢ din motivarea Deciziei Curfii Constitufionald rezultd cd instanta de
judecatd va aplica legea favorabild inculpatului, afirmarea aplicabilitdfii unei variante a legii
presupune excluderea posibilitafii celelalte variante a legii. Cutea Constitu;ionalﬁ nu posedd
competenfa de a stabili aplicabilitatea legii penale in timpul solufiondrii cauzei, aceste chestiuni
fiind de resortul judecatorului in faga cérui a fost ridicatd excepfia. in incheierea prin care s-a admis
aplicarea exceptiei, trebuia s se regiseascd care varianti a legii este aplicabild. Totodatd cu referire
la pet. 19 din Decizie, Curtea Constitutionald nu poate declansa controlul de neconstitutionalitate in
lipsa precizatii normei aplicabile de catre judecitorul cazului. Acesta este motivul sesizdrii Curfii
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Constitutionale, nu ceia ce indicd partea acuzirii. La verificarea ridicdrii exceptiei de
neconstitufionalitate se verificd doar trei condifii cumulative, dacd este invocatd incilcarea unui
drept constitutional, dacd nu a existat o astfel de sesizare similaré ceea ce nu este, dacs exceptia este
ridicatd In privinta unor articole aplicabile cauzei penale, la caz, fiind intrunite aceste 3 conditii.

Procurorul Marga Viorica a solicitat respingerea cererii ca fiind neintemeiati, deoarece deja
a fost depusi o astfel de sesizare, care a fost examinatd de Curtea Constitutionald si prin decizia sa
de inadmisibilitate s-a expus asupra acestui obiect si anume in pet. 16-17, a elucidat faptul ci
aplicarea legii privind art. 174 alin. 1 Cod penal, revine exclusiv judecétorului care examineazi
cauza penald. Considerd c@ depunerea unei cereri suplimentare, unde a fost indicat si art. 171 Cod
penal, este o metoda de tergiversare.

Apiritorul pirtii vitimate Suleimanova Milana, avocat Cotea Svetlana, a solicitat
respingerea cererii ca fiind neintemeiata, iar ca temei a facut trimitere la incheierea din 03 februarie
2024, prin care s-a expus cu privire la sesizarea Curtii Constitutionale si obiectul sesizarii, la pet.
16, 17, 18 din Decizia de inadmisibilitate a Curtii Constitutionale din 12 septembrie 2024, la
incheierile instantei de fond din 12 iulie 2024 si concluziile expertilor. Considera ¢ pentru claritatea
dacd inculpatul este apropiat ca virstdi cu partea vitimats este suficient doar audierea expertului in
sedinta de judecatd. Cu referire la sesizarea ce se examineaza considerd ca nu sunt temeiuri de a fi
inaintatdi, deoarece Curtea Constitutionald nu se va putea expune clar, fiind atribufia exclusivd a
judecatorului.

Audiind opinia participantilor n proces, examinédnd materialele cauzei penale, instanta de
judecat considers necesar de admite cererea privind ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate si
de a remite Curtii Constitufionale sesizarea depusid de apéritorul inculpatului ,
avocatul Todorov Maxim, reiesind din urmétoarele considerente.

Conform art. 4 alin.(1) Constitutie Dispozitiile constitutionale privind drepturile §i libertdtile
omului se interpreteazd si se aplicd in concordantd cu Declaratia Universald a Drepturilor Omului, |
cu pactele §i cu celelalte tratate la care Republica Moldova este parte.

Tar, potrivit art. 15 Constitutie Cetdfenii Republicii Moldova beneficiazd de drepturile §i de
libertitile consacrate prin Constitutie gi prin alte legi si au obligatiile previzute de acestea.

In conformitate cu art. 7 Cod de procedurd penalid (1) Procesul penal se desfiisoard in strictd
conformitate cu principiile §i normele unanim recunoscute ale dreptului international, cu tratatele
internationale la care Republica Moldova este parte, cu prevederile Constitutiei Republicii
Moldova si ale prezentului cod.

(3) In cazul existentei incertitudinii cu privire la constitutionalitatea legilor si a hotdrarilor
Parlamentului, a decretelor Presedintelui Republicii Moldova, a hotdrdrilor si a ordonantelor
Guvernului, care urmeazd a fi aplicate in procesul judecdrii cauzei, instanta de judecatd, din oficiu
sau la cererea unui participant la proces, sesizeazd Curtea Constitutionald pentru a se pronunfa
asupra constitutionalitdfii acestora.

(3Y) La ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate si la sesizarea Curfii Constitufionale,
instanta de judecatd nu este in drept sd se pronunfe asupra temeiniciei sesizdrii sau asupra
conformitdtii normelor contestate cu prevederile Constitufiei, limitdndu-se la verificarea intrunirii -
urmdtoarelor conditii:

a) obiectul exceptiei intrd in categoria actelor prevdzute la art. 135 alin. (1) lit. a) din
Constitufie;

b) exceptia este ridicatd de cdtre una dintre pdrti sau de reprezentantul acesteia ori de cdire
instanta de judecatd din oficiu;

¢) prevederile contestate urmeazd a fi aplicate in procesul judecdrii cauzei,

d) nu existd o hotdrdre anterioard a Curtii Constitufionale avdnd ca obiect prevederile
contestate. ”

(3%) Ridicarea exceptiei de neconstitufionalitate se dispune in termen de 5 zile prin incheiere
care nu se supune niciunei cdi de atac §i care nu afecteazd continuarea examindrii in fond a cauzei.
Insd, pdnd la pronunfarea Curfii Constitutionale asupra exceptiei de neconstitutionalitate,
dezbaterile judiciare se suspendd, cu exceptia examindrii demersurilor privind mdsurile procesuale
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de constrangere. Instanta de judecatd este obligatd sd sesizeze Curtea Constitutionald in termen de
5 zile de la data emiterii incheierii.

Curtea Constitufionald a hotdrat in Hotdrdrea nr. 2 din 09.02.2016, pentru interpretarea
articolului 135 alin.(1) lit. a) si g) din Constitutia Republicii Moldova: in cazul existentei
incertitudinii  privind constitutionalitatea legilor, hotdrdrilor Parlamentului, decretelor
Presedintelui Republicii Moldova, hotdrdrilor gi ordonangelor Guvernului, ce urmeazd a fi aplicate
la solutionarea unei cauze aflate pe rolul sdu, instanta de judecatd este obligatd sd sesizeze Curtea
Constitutionald; exceptia de neconstitutionalitate poate fi ridicatd in fata instantei de judecatd de
cdtre oricare dintre pdrti sau reprezentantul acesteia, precum gi de cdtre instanta de judecatd din
oficiu, sesizarea privind controlul constitutionalitdtii unor norme ce urmeazd a fi aplicate la
solutionarea unei cauze se prezintd direct Curtii Constitutionale de cdtre judecdtorii/completele de
Judecatd din cadrul Curtii Supreme de Justitie, curtilor de apel §i judecdtoriilor, pe rolul cdrora se
afld cauza; judecdtorul ordinar nu se pronuntd asupra temeiniciei sesizdrii sau asupra conformitdii
cu Constitutia a normelor contestate, limitdndu-se exclusiv la verificarea intrunirii urmdtoarelor
conditii: (1) obiectul exceptiei intrd in categoria actelor cuprinse la articolul 135 alin.(1) lit.a) din
Constitutie; (2) exceptia este ridicatd de cdtre una din pdrfi sau reprezentantul acesteia, sau indicd
Japtul cd este ridicatd de cdtre instanta de judecatd din oficiu; (3) prevederile contestate urmeazd
a fi aplicate la solutionarea cauzei; (4) nu existd o hotdrdre anterioard a Curtii avdnd ca obiect
prevederile contestate.

Tar, potrivit pct. 83, 86, 107 Hotérérea nr. 2 din 09.02.2016 Curtea retine cd verificarea
constitutionalitdfii normelor contestate constituie competenta exclusivii a Curtii Constitutionale.
Astfel, judecdtorii ordinari nu sunt in drept sd refuze pdrtilor sesizarea Curtii Constitutionale, decdt
doar in conditiile mentionate la paragraful 82.

Curtea retine cd, prin ignorarea exceptiei de neconstitutionalitate §i rezolvarea litigiului fird
solutionarea prealabild a exceptiei de cdtre instanta de contencios constitutional, judecdtorul
ordinar ar dobdndi prerogative improprii instantei judecdtoregti.

Curtea refine cd, prin ignorarea exceptiei de neconstitutionalitate §i rezolvarea litigiului fird
solutionarea prealabild a exceptiei de cdtre instanta de contencios constitutional, judecdtorul
ordinar ar dobdndi prerogative improprii instantei judecdtoregti.

Instanta de judecatd conchide faptul cd la data 23 februarie 2024 aparitorul inculpatului

, avocatul Todorov Maxim a depus sesizare privind verificarea
constitufionalitatii art.174 alin.1 Cod penal in redactia adoptata prin LP316 din 17.11.22, MO39%4-
400/09.12.22 art.737; in vigoare 09.01.23] si controlul constitutionalitatii art.174 alin.2 Cod penal
il constituie sintagma ,,... dacd este la nivel apropiat cu victima in ceea ce priveste virsta si
dezvoltarea fizica si psihica.

Prin incheiereca judecatoriei Cahul, sediul Central din 23 februarie 2024

s-a dispus:
Se ridicd exceptia de neconstitufionalitate depusa de avocatul Todorov Maxim, in interesele
inculpatului | , pentru controful constitutionalitatii art.174 alin.1 Cod

penal in redactia de pin la LP316 din 17.11.22, MO394-400/09.12.22 art.737, in vigoare 09.01.23].

Se ridica exceptia de neconstitutionalitate depusd de avocatul Todorov Maxim, in interesele
inculpatului Haritonov Nicolae Constantin, pentru controlul constitutionalitéfii art.174 alin.1 Cod
penal in redactia adoptatd prin LP316 din 17.11.22, M0394-400/09.12.22 art.737; in vigoare
09.01.23].

Se ridicd exceptia de neconstitutionalitate depusi de avocatul Todorov Maxim, in interesele
inculpatului Haritonov Nicolae Constantin, pentru controlul constitutionalitatii art.174 alin.2 Cod
penal 1l constituie sintagma ,,... daca este la nivel apropiat cu victima in ceea ce priveste virsta i
dezvoltarea fizic4 si psihica.

Se remite dupd competentd Curtii Constitutionale sesizirile depuse de avocatul Todorov
Maxim, in interesele inculpatului Haritonov Nicolae Constantin, pentru controlul constitutionalitéii
art, 174 alin. (1), (2) Cod penal.




Prin Decizia nr. 108 din 12 septembrie 2024 de inadmisibilitate a sesizirii nr. 55g/2024
privind exceptia de neconstutionalitate a unor prevederi din art. 174 slin. (1) si (2) din Codul Penal
(actul sexual cu o persoand care nu a tmplinit varsta de 16 ani), s-a declarat inadmisibil4 sesizarca
privind exceptia de neconstutionalitate a urmatoarelor prevederi:

- art. 174 alin. (1) si textul ,,daci este la nivel apropiat cu victima in ceea ce priveste varsta si
dezvoltarea fizica si psihicd” din art. 174 alin. (2) din Codul penal, precum si

- art. 174 alin. (1) din Codul penal in redactarea Legii nr. 73 din 12 aprilie 2012, ridicati de

dl avocat Maxim Todorov, in interesele minorului . in dosarul nr. 1-21/2024,
pendinte la Judecitoria Cahul, sediul Central.
La data 28 octombrie 2024 apéritorul inculpatului , avocatul

Todorov Maxim a depus sesizare privind exceptia de neconstitufionalitate in privinta art. art.174
alin.1 si 2, art.171 alin.1 si 2 lit. b) Cod penal.

Obiectul sesizdrii il constituie prevederile art.174 alin.1 Cod penal in redactia de pini
la LP316 din 17.11.22, MO394-400/09.12.22 art.737; in vigoare 09.01.23]:
Articolul 174. Raportul sexual cu o persoani care nu a implinit virsta de 16 ani.

(2) Actul sexual consimtit, sdvérsit cu buni stiinfd cu o persoand care nu a implinit varsta de 16

ani, se pedepseste cu inchisoare de la 2 1a 5 ani.

Obiect sesizdrii il constituie prevederile art.174 alin.2 Cod penal 1l constituie sintagma ,,...
daca este la nivel apropiat cu victima in ceea ce priveste virsta si dezvoltarea fizici i psihici’’
(norma nu a suferit modificiiri):

Articolul 174, Actul sexual cu o persoand care nu a implinit varsta de 16 ani.

(1) Actul sexual consimtit, sivarsit cu buni stiintd cu o persoana care nu a implinit varsta de 16 ani,
se pedepseste cu inchisoare de la 2 1a 5 ani.

(2) Persoana care a sdvirsit fapta prevazutd la alin.(1) nu este pasibild de rdspundere penald daci
este la nivel apropiat cu victima in ceea ce priveste virsta si dezvoltarea fizici si psihica.

Obiect al sesizarii 1l constituie prevederile art.171 alin.1 si alin.2 lit.b) Cod penal: ,,(1)
Violul, adici raportul sexual siivirgit prin constringere fizicd sau psihicd a persoanei sau
profitind de imposibilitatea acesteia de a se apira ori de a-§i exprima vointa b) sdvirsit cu
buni-stiin{d asupra unui minor”’,

Potrivit sesizdrii, In argumentarca pretinsei incilciri a unuia sau a mai multor drepturi
garantate de Constitutie, se indica cu referire la critica de neconstitutionalitate a art.174 alin.1 Cod
penal in redactia LP316 din 17.11.22, MO394-400/09.12.22 art.737; in vigoare 09.01.23]: ,,( (1)
Actul sexual consimtit, savarsit cu buna stiinga cu o persoand care nu a implinit vérsta de 16 ani, se
pedepseste cu inchisoare de la 2 la 5 ani’’. Atragem atentia Curfii constitufionale c# diferenta dintre
fapta citatd, de fapta de viol, previizutd de art.171 Cod penal si actiuni violente cu caracter sexual
previzute de art.172 Cod penal constd in prezenta consimgémintului victimei in cazul art.174 alin.1
Cod penal, si lipsa consimf@imintului victimei in cazul prevézut la art.171 si art.172 Cod penal,

.....

Totodatd, pentru aplicarea prevederilor art.174 alin.1 Cod penal consimtémintul exprimat de
victimi care nu a implinit 16 ani pentru intretinerea raportului sexual, altul decit violul, sau actelor
de penetrare vagind, anald sau bucald urmeaz3 sa fie unul congtient, ¢ind victima infelege caracterul
actelor si actiunilor sexuale comise in privinga ei. In caz contrar, dacs victima va fi imposibilitate de
exprimare a vointei din cauza virstei, fapta se va califica ca viol sau actiuni violente cu caracter
sexual. Constatiim la acest capitol ¢4, norma penald nu prevede virsta minimé a victimei de la care
aceasta Isi va putea exprima consimfamintul in mod constient, si va putea infelege actiunile comise
in privinfa sa, inctusiv de a dirija actiunile proprii in vederea aplicérii art.174 alin.1 Cod penal.
Efectiv acest lucru inseamnd ci virsta minimad a victimei minore nu poate fi identificatd cu
certitudine, iar norma penald nu exceleazi in explicatii clare in acest sens. Desi aplicarca prin
analogie a normelor penale este interzisa, legivitorul a stabilit ca virsta §i responsabilitatea in calitate
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de semne a subiectului infracfiunii apar de reguld de la virsta de 16 ani, iar pentru anumite infracfiuni
expres previzute de lege penald de la virsta de 14 ani. Indirect, rezulta ci legiuitorul a stabilit virsta
minima de 14 ani de la care minorul poate injelege caracterul infractional al actiunilor comise, aceste
principii fiind posibil de aplicat i la victima infractiunii prevazute de art.174 Cod penal. Principii
similare se regésesc si in art.75 CPP care stabileste capacitatea de exercitiu in procesul penal: ,, (1)
Capacitatea de a-si exercita drepturile previzute de prezentul cod o au toate persoanele majore
participante la proces, cu exceptia celor prevazute la alin. (2). (2) Incapabile in procesul penal sint
considerate:.....2) partea vitdmatd, partea civild care nu au implinit virsta de 14 ani. (4) Partea
vatdmats, partea civild, banuitul, invinuitul, inculpatul in virsta de pini la 18 ani au capacitatea de
exercitiu limitata. Posibilitatea acestora de a-gi exercita de sine statitor drepturile este limitat3 in
cazurile previzute de prezentul cod’’. Astfel, la spefa examinatid partea vitimati la momentul
comiterii pretinselor fapte avea virsta de 14 ani si 6 Iuni, adicd avea In sensul normei procesual
penale capacitate de exercifiu limitatd, adica putea percepe just pretinsele fapte comise in privinfa
sa. Totodatd, in lipsa unei norme exprese in acest sens, aplicarea prin analogie a unei astfel de
argumentdri este imposibild i din start ilicit3.

in calitate de comparatie, Codul penal al Roméniei la art.220 are o redactie mult mai
previzibild decit art.174 alin.1 Cod penal al Republicii Moldova: ,, (1) Raportul sexual, actul
sexual oral sau anal, precum si orice alte acte de penetrare vaginali sau anald comise cu un
minor cu vérsta intre 13 i 15 ani se pedepsesc cu inchisoarea de la unu la 5 ani. (2) Fapta
previizutd in alin, (1), sdvarsitd asupra unui minor care nu a implinit virsta de 13 ani, se
pedepseste cu inchisoarea de 1a 2 la 7 ani §i interzicerea exercitirii unor drepturi. (3) Fapta
prevazuta in alin. (1), comisd de un major cu un minor cu varsta intre 13 si 18 ani, cdnd majorul a
abuzat de autoritatea ori influenta sa asupra victimei, se pedepseste cu inchisoarea de la 2 la 7 ani si
interzicerea exercitdrii unor drepturi. (4) Fapta prevdazutd in alin. (1)-(3) se sanctioneazi cu
inchisoarea de la 3 la 10 ani si interzicerea exercitdrii unor drepturi, atunci cind: a) minorul este
rudd in linie directd, frate sau sordi; b) minorul se¢ afld in ingrijirea, ocrotirea, educarea, paza sau
tratamentul faptuitorului; ¢) a fost comisa in scopul producerii de materiale pornografice®’. De altfel,
legiuitorul roman a stabilit in norma citatd supra, intr-un mod determinabil virsta minima de la care
victima minord are capacitatea de a consimfi un raport si/sau act sexual, aceastd virstd fiind de 13
ani, iar dacd victima are virsta mai micd de 13 ani, calificarea faptei se face conform alin.2 care
prevede o pedeapsa mult mai aspré in aces sens.

In calitate de comparafie, Codul penal al Federafiei Ruse la art.134, de asemenea
incrimineaza fapta de act sexual sau alte acfiuni sexuale cu o persoand care nu a implinit virsta de
16 ani: ,,(1) Raportul sexual cu o persoand care nu a atins virsta de 16 ani comis de citre o
persoani care a implinit virsta de 18 ani. (2) Homosexualismul sau lesbianismul cu o persoand
care nu a atins virsta de 16 ani comis de cétre o persoand care a Implinit virsta de 18 ani. (3) Faptele
previzute la alin.1 sau 2 comise fn privin{a unei persoane care a implinit virsta de 12 ani dar
nu a atins virsta de 14 ani. (....) (4) Daci diferenta de virstd dintre victima §i inculpat/a este
mai micd de patru ani aceasta din urmii nu se pedepseste cu inchisoare pentru fapta savirsiti
previzuti de alin.l a prezentului articol sau art.135 alin.1 al prezentului cod”. Astfel,
legiuitorul rus a stabilit prin art.134 Cod penal c# incepind cu virsta de 12 ani victima poate infelege
caracterul actelor si actiunilor comise impotriva sa, iar aplicarea pedepsei se va aplica diferentiat in
functie de virsta victimei: 12-14 ani; 14-16 ani. De asemenea, legiuitorul rus a optat in calitate de
semn al subiectului infractiunii virsta de 18 ani a faptuitorului, spre deosebire de legiuitorul moldav
care a stabilit virsta de 16 ani pentru tragere la rispundere penald pentru comiterea faptei prevdzute
la art.174 alin.1 Cod penal.

Situatia nu s-a redresat nici dupd modificarea art.174 alin.1 Cod penal prin LP316 din
17.11.22, M0O394-400/09.12.22 art.737; in vigoare 09.01.23]: ,, (1) Actul sexual consimtit,
sivarsit cu buni stiingi cu o persoani care nu a implinit varsta de 16 ani’’. Chestiunea privind
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virsta minima a victimei minore de la care aceasta orientativ define dezvoltarea fizici si intelectuala
in care i§i poate exprima cert consimf@imintul la intretinerea de acte sexuale aga si nu a fost
solutionats. Nu identificim o claritate in acest sens nici in art.1322 Cod penal care defineste
notiunea de acte sexuale sau actiuni cu caracter sexual neconsimtit: ,,...(3) Se considera neconsimtit
actul sexual sau actiunea cu caracter sexual care este insotitd de o constrangere fizicd sau psihici,
aplicatd victimei ori altei persoane, sau In care se profitd de imposibilitatea persoanei de a se apara
sau de a-$i exprima voin{a’’.

Suplimentar la cele expuse mai sus, atrage atenfia ci art.171 alin.2 lit.a) Cod penal
incrimineazi ca circumstantd agravanta violul comis in privinta unui minor, iar art.171 alin.3 lit.b)
Cod penal, incrimineaza actul sexual neconsimtit s&vérsit cu buna stiin{d asupra unei persoane care
nu a atins varsta de 14 ani”’. In acest context, rimine deschis intrebarea privind virsta de la care
victima minord poate exprima valabil consimtdmintul in vederea delimitérii art.171 de art.174 Cod
penal, intrucit legea penald nu exceleazi in explicatii, persistind un vid juridic, iar incercarile de
hermeneutici juridicd pot duce la interpretare extensiva defavorabild. O tentativd de solutionare
parfiald a problemei a intreprins Curtea Suprema de Justitie prin Hotérirea Plenului Despre practica
judiciard in cauzele din categoria infractiunilor privind viata sexuala nr.17 din 07.11.2005 in care a
indicat ¢4 : ,, 4. La delimitarea componeniei de infractiune prevazute de art.171 alin.(2) lit.b), 172
alin.(2) lit.b) CP de componenta infractiunii prevazute de art.174 CP, instantele de judecati vor {ine
seama cd actul sexual, actul de homosexualitate sau satisfacerea poftei sexuale in formé perversi cu
0 persoana care nu a atins virsta de 16 ani are loc fird constringere si fard a se profita de starca de
neputintd a victimei, iar ultima intelegea caracterul si esenta actiunilor savirgite’’. Referitor la modul
de aplicare a prevederilor art.171 alin.3 lit.b) Cod penal in raport cu art.174 Cod penal, Curte
Suprema de Justitie nu a oferit nici o explicatie, nefiind clar daci un minor n virstd de ping la 14
ani poate exprima consimtdmintul valabil in ceia ce priveste intrefinerea unui act sexual sau nu.
Unica explicatie se contine in pct.19 al aceleagi hotdriri: ,,Raportul sexual, altul decét violul, actele
de penetrare vaginald, anald sau bucald si altele, sivarsite cu o persoand de varstd frageds, al cirei
consimfimint nu are valoare juridica, deoarece aceasta nu intelege semnificatia celor ce i se
intAmpla, se calificd nu conform art.174 Cod penal, ci potrivit art.171 alin.(3) lit.b) sau art.172
alin.(3) lit.a) Cod penal”’. Ce virsti se considers fraged nici in hotirirea Plenului si nici in legislatia
Republicii Moldova nu este indicat.

Cu privire la critica de neconstitutionalitate a art.174 alin.2 Cod penal al Republicii
Moldova este necesar de a remarca ci sintagma ,,(2) Persoana care a sévirsit fapta previzutd la
alin.(1) nu este pasibild de raspundere penald daci este la nivel apropiat cu victima in ceea ce
priveste virsta si dezvoltarea fizici si psihici’’ stabilegte trei conditii cumulative pe care urmeazi
s le constate instanfa de judecatd in vederea stabilirii faptului cd persoana nu este supusd
raspunderii penale. Acest conditii cumulative sunt: 1. persoand sa fie la nivel apropiat cu victima in
ceia ce priveste virsta; 2. persoana si fie la nivel apropiat cu victima in ceia ce priveste dezvoltarea
fizic; persoana si fie la nivel apropiat cu victima in ceia ce priveste dezvoltarea psihica.

Pentru aplicarea primei conditii - persoana s& fie la nivel apropiat cu victima in ceia ce
priveste virsta constatim c3 legivitorul nu a stabilit diferenta concretd de virstd (in ani/luni) sau
criteriile in functie de care se va putea determina aceastd diferenfa de virstd dintre fiptuitor si
victimd. Caracterul abstract al normei penale este susceptibil de o interpretare extensivd
defavorabild in cazul faptuitorului, iar interpretarea extensiva defavorabild constituie o incélcare a
principiului legalitifii incrimindrii i legalitatii pedepsei. La spetd, faptuitorul Haritonov Nicolae
este niscut la 25.01.2006, iar partea vatimati Suleymanova Melana este nascutd la 04.11.2007. La
momentul comiterii pretinselor fapte previizute de art.174 Cod penal, in luna iunie 2022, minorul
Haritonov Nicolae avea virsta de 16 ani si 5 luni, iar partea vitdmatd Suleymanova Melana avea .
implinita virsta de 14 ani si 6 luni. Diferenta de virsta dintre fiptuitor si victimd constituie circa |



ani §i 9 luni. Aparent, art.174 alin.2 Cod penal ar putea fi aplicabil intr-o astfel de situatie insa
dificultatea rezida in lipsa unei claritifi suficiente a normei penale in acest sens.

fn Codul penal al Republicii Moldova exista inci o singurd norma penald care stabileste
criterii clare de aplicare referitor la diferenta de virsta dintre faptuitor si victima, si anume art.201
Cod penal (Incestul): ,, (1) Raportul sexual intre rude pe linie dreaptd pind la gradul trei inclusiv,
precum si intre rude pe linie colaterald (frafi, surori), se pedepseste cu inchisoare de pina la 5 ani.
(2) Persoanele previzute la alin.(1) nu sint pasibile de raspundere penald daci, la momentul
savirsirii faptei, nu au fmplinit virsta de 18 ani si diferenfa de virstii intre ei nu este mai mare
de 2 ani’’. In acest caz, legiuitorul a stabilit clar diferenfa de virstd de maxim 2 ani, si ci atit
faptuitorul cit si victimé s nu aibd implinitd virsta de 18 ani, adicd ambii s fic minori. O asemenca
conditie, ca victima si faptuitorul si fie minori nu o regdsim in art.174 alin.2 Cod penal, astfel incit
ipotetic, in redactia actuald faptuitorul poate avea 18 ani, iar victima pini la 16 ani. Totodata art.3
alin.2 Cod penal interzice aplicarea extensiva si defavorabild si aplicarea prin analogie a legii penale.

In calitate de comparatic Codul penal al Roméniei 1a art.220 alin.2 are o redactie mult mai
previzibild decit art.174 alin.2 Cod penal al Republicii Moldova: ,, (1) Raportul sexual, actul sexual
oral sau anal, precum si orice alte acte de penetrare vaginald sau anald comise cu un minor cu vérsta
intre 13 si 15 ani se pedepsesc cu inchisoarea de la unu la 5 ani. (2) Fapta previzutd in alin. (1),
s#varsitd asupra unui minor care nu a implinit vérsta de 13 ani, se pedepseste cu inchisoarea de la 2
la 7 ani si interzicerea exercitdrii unor drepturi. (3) Fapta prevézutd in alin. (1), comisd de un major
cu un minor cu varsta intre 13 si 18 ani, cdnd majorul a abuzat de autoritatea ori influenta sa asupra
victimei, se pedepseste cu inchisoarea de la 2 la 7 ani §i interzicerea exercitdrii unor drepturi. (4)
Fapta previzutd in alin. (1)-(3) se sanctioneazi cu inchisoarea de la 3 la 10 ani §i interzicerea
exercitdrii unor drepturi, atunci cdnd: a) minorul este ruda in linie directs, frate sau sord; b) minorul
se afld in Ingrijirea, ocrotirea, educarea, paza sau tratamentul faptuitorului; ¢) a fost comisd in scopul
producerii de materiale pornografice. (5) Faptele previzute in alin. (1) si alin. (2) nu se
sanctioneazi daci diferenta de virsti nu depiseste 3 ani”’. Deci legivitorul romén a indicat
expres ci dac3 diferenta de virsd dintre victim3 féptuitor este de pind la 3 ani, faptuitorul nu este
tras la rispundere. De asemenea, legiuitorul roméin nu a condifionat aplicarea normei respective de
minoratul fiptuitorului la momentul comiterii faptei, astfel incit aceasta poate fi aplicatd i
faptuitorului care a atins virsta de 18 ani la momentul comiterii faptei, respectind evident diferenta
de virstd cu victima de pind la 3 ani.

In calitate de comparatie, Codul penal al Federatiei Ruse la art.134, de asemenea
incrimineaz fapta de act sexual sau alte actiuni sexuale cu o persoand care nu a implinit virsta de
16 ani, Insd stabileste expres ci pentru a nu fi supus rdpunderii penale diferenfa de virstd dintre
faptuitor i victima trebuie se fie de pind la patru ani: ,,(1) Raportul sexual cu o persoani care nu
a atins virsta de 16 ani comis de ciitre o persoand care a implinit virsta de 18 ani.(2)
Homosexualismul sau lesbianismul cu o persoand care nu a atins virsta de 16 ani comis de cétre o
petsoand care a implinit virsta de 18 ani. (3) Faptele previzute la alin.1 sau 2 comise in privinga
unei persoane care a implinit virsta de 12 ani dar nu a atins virsta de 14 ani. (....) (4) Dacii
diferenta de virsti dintre victimi si inculpat/i este mai mici de patru ani aceasta din urmi nu
se pedepseste cu fnchisoare pentru fapta sivirsitd previizuti de alin.1 a prezentului articol sau
art.135 alin.1 al prezentului cod’’. Suplimentar legiuitorul rus a stabilit ¢ pot fi trase la rdspundere
conform art.134 alin.1 si 2 doar faptuitorii care au atins virsta de 18 ani la momentul comiterii faptei,
iar in privinta victimelor intre 12-14 ani fiind aplicabile regulile generale ale subiectului infractiunii.

In calitate de comparatic legislafia penald a Austriei, art.206 stabileste ca: ,,(1) Orice
persoand care intrefine relatii sexuale sau un act sexual echivalent cu actul sexual cu o persoand
minor3 se pedepseste cu inchisoare de la unu la zece ani. (2) De asemenca, va fi pedepsitd orice
persoani care determind o persoand minord si fntrefind sau si tolereze un act sexual sau un act
sexual echivalent cu actul sexual cu o altd persoand sau, pentru a se excita sexual sau pentru a se
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satisface pe sine sau pe un tert, si efectueze un act sexual echivalent cu actul sexual asupra sa.(3)
Daci infractiunea are ca rezultat vitdmarea corporald grava (art. 84 subsectiunea 1) sau sarcina
minorului, fAptuitorul se pedepseste cu Inchisoare de 1a cinci la cincisprezece ani, dar daci aceasta
are ca rezultat moartea minorului, cu Inchisoare de la zece la doudzeci de ani sau cu detentiune pe
viafd. (4) Dacii varsta infractorului nu depiseste virsta minorului cu mai mult de trei ani, daci
actul sexual nu consti in penetrarea cu un obiect §i daci actul nu are ca rezultat vitimiri
corporale grave (§ 84 subsectiunea 1) sau moartea persoanei minore, fiptuitorul nu va fi
pedepsit in conformitate cu subsectiunile 1 si 2, cu exceptia cazului in care minorul nu a
implinit inc varsta de 13 ani”’.

A doua condifie cumulativi stabilitd de legiuitorul moldav pentru liberarea de raspundere
penald conform art.174 alin.2 este ca faptuitorul si fie la nivel apropiat cu victima in ceia ce
priveste dezvoltarea fizicdi, fird a stabili la care aspecte ale dezvoltdrii fizice si se raporteze
instanta de judecatd care va aplica norma sau care sunt criteriile in functie de care se va determina
nivelul apropiat de dezvoltare dintre victimi si faptuitor (greutate, tniltime etc.). In calitate de
exemplu, la speta examinatd victima minorad Suleymanova Melana la momentul comiterii pretinse
fapte prevazute la art.174 alin. 1 Cod penal avea circa 75 kg, fapt reflectat 1a efectuarea expertizei
medico-legale in privinfa acesteia, iar fiptuitorul pind la 60 kg. Astfel de criteriu
urmeazd a fi exclus intrucit creeazi doar incertitudine in aplicare. Totodats, cadrul legal al
Republicii Moldova referitor la expertizele care ar putea determina daca féptuitorul este la nivel
apropiat cu victima in ceia ce priveste victima este unul deficitar gi lacunar. Conform HG nr.195 din
24.03.2017 privind aprobarea Nomenclatorului expertizelor judiciare, Domeniul VII, pct.24.01,
specialitatea Expertiza persoanclor nu are drept scop si probleme rezolvate cel putin similare celor
discutate la spetd, fiind axaté exclusiv pe leziunile corporale.

A treia condifie stabilitd de legiuitorul moldav pentru a nu fi tras la réspundere este ca
faptuitorul si fie la nivel apropiat cu victima in ceia in ceia ce priveste dezvoltarea psihici.
Notiunea de dezvoltare psihicd apropiat nu este descris# nici de Codul penal al Republicii Moldova
si nici de alte acte normative. De asemenea, nu sunt descrise nici mécar criteriile in functie de care
se va putea determina dezvoltarea psihica apropiati a faptuitorului si cine este competent si dea o
apreciere in acest sens. Nici art.143 Cod de procedurd penald nu include in lista cazurilor cind
efectuarea expertizei este obligatorie, nivelul apropiat al dezvoltérii fizice si psihice a faptuitorului
cu victima in vederea aplicdrii art.174 alin.2 Cod penal al Republicii Moldova. Desi in
Nomenclatorul expertizelor judiciare, citat supra, la specialitatea 29.01 Expertiza clinico-
psihologicd in conditii de ambulator se regiseste printre problemele rezolvate §i ,,aprecierea
nivelului de dezvoltare psihicd, a particularititilor individual psihologice, nivelului dezvoltdrii
intelectuale si solutionarea intrebdrii privind capacitatea expertizatului de a receptiona corect
circumstangele cu important3 pentru procesul penal’’, nu identificim compararea nivelului de
dezvoltare psihici a persoanelor minore, una dintre care este victimd, iar alta faptuitor.

Unul din criteriile care urmeaz3 a fi luate in consideratie la aplicarea art.1 74 alin.2 Cod penal,
atit la nivelul apropiat al victimei ca virst, cit §i dezvoltare fizicd, psihicd este nivelul sistemului de
invatimint stabilit de Codul educatiei nr.152 din 17.07.2014 al Republicii Moldova. in cazul
invatimintului, legivitorul a stabilit citeva trepte de dezvoltare a minorilor, legate prin virstd,
dezvoltare fizic si psihicd. Victimei infractiunii prevazute de art.174 Cod penal, adicd minorului in
virstd de pind la 16 ani, 1i corespunde Invafimintul gimnazial (clasele V-IX) unde virsta acestuia
variaza intre 11 si 16 ani, iar diferenfa de virstd este de 5 ani. Dat fiind faptul ¢d legiuitorul nu
intimplidtor a impértit studiile primare (clasa I-IV), studiile gimnaziale (V-1X), oferind o marja
acestor studii de 4 si respectiv 5 ani este evident cd virsta minorilor in aceste matje este apropiatd,
iar nivelul de dezvoltare fizic4 si psihicd similar.

Suplimentar, in cadrul cauzei penale examinate a parvenit Rapoartele de expertizd medico-
legald intocmite in privinfa minorei Suleymanova Melana si minorului Haritonov Nicolae. Dat fiind
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faptul cd la etapa urmadririi penale procurorul a respins de cédteva ori cererea apardtorului Todorov
Maxim de efectuarea a expertizei pentru stabilirea faptului dacd minorii sunt apropiafi ca virsta,
dezvoltare fizicd si psihicd, aceastd expertizd a fost dispusa de citre instanfa de judecati la circa 2
ani de la comiterea pretinselor fapte incriminate in rechizitoriu. Ca urmare, expertii medico-legali
nu au putut formula o concluzie referitor la faptul dacd minorii din spetd au fost apropiati ca
dezvoltare fizicd, din simplul motiv ci au trecut circa 2 ani de la momentul producerii pretinselor
fapte, lipsesc informatii despre elementele fizice ale fiec#rii minor, iar minorii actualmente au alt
grad de dezvoltare fizicd ce nu prezintd relevantad pentru expertizd. Acest lucru a confirmat incd o
datd carentele legislative ale problemei examinate, intrucit atit omisiunile parfii acuzdrii la etapa
urmdrii penale, in lipsa unor norme penale clare si previzibile face imposibila intelegerea si aplicarea
cétre instantele de judecatd a unui temei ce exclude caracterul penal al faptei comise.

Reiesind din motivarea sesizdrii si motivarea Deciziei nr. 108 din 12 septembrie 2024 de i
nadmisibilitate a sesizdrii nr. 55g/2024, instanta de judecatd conchide faptul c& apardtorul
inculpatului , avocatul Todorov Maxim este in drept sd depund sesizarea privind
exceptia de neconstitutionalitate pentru controlul constitufionalitatii art. 174 alin. (1), (2) Cod de
procedurd penald, obiectul sesizérii intrd in categoria actelor cuprinse la articolul 135 alin.(1) lit. a)
din Constitutie, exceptia a fost ridicatd de catre apardtorul inculpatului .avocatul
Todorov Maxim, prevederile contestate urmeaza a fi aplicate la solutionarea cauzei penale si Curtea
Constitutionald nu s-a expus anterior referitor la prevederile care se invocd a fi neconstitutionale,
instanta va prezenta Curtii Constitutionale sesizarea depusd de apérdtorul inculpatului -

avocatul Todorov Maxim, iar ca urmare va fi admisa.
in conformitate cu art. art. 7, 342 Cod de procedurd penald, instanfa de judecatd,

dispune:
Se ridicd exceptia de neconstitutionalitate depusd de avocatul Todorov Maxim, in interesele
inculpatului , pentru controlul constitutionalitétii art.174 alin.1 Cod

penal in redacpia ae pinata Lrsioain 1/.11.22, MO394-400/09.12.22 art.737; in vigoare 09.01.23].

Se ridica exceptia de neconstitutionalitate depusd de avocatul Todorov Maxim, in interesele
inculpatului , pentru controlul constitutionalitatii art.174 alin.1 Cod
penal in redactia adoptatd prin LP316 din 17.11.22, M0394-400/09.12.22 art.737; in vigoare
09.01.23].

Se ridicd exceptia de neconstitutionalitate depusa de avocatul Todorov Maxim, in interesele
inculpatului . , pentru controlul constitutionalitétii art.174 alin.2 Cod
penal 1l constituie sintagma ,,... dacd este la nivel apropiat cu victima in ceea ce priveste virsta si
dezvoltarea fizica si psihica.

Se ridicd exceptia de neconstitutionalitate depusa de avocatul Todorov Maxim, in interesele
inculpatului ] pentru controlul constitutionalitafii art. 171 alin.1 si 2
lit. b), Cod penal ,,(1) Violul, adica raportul sexual savirsit prin constringere fizicd sau psihica a
persoanei sau profitind de imposibilitatea acesteia de a se apdra ori de a-gi exprima voinfa b) sdvirsit
cu buni-stiin{d asupra unui minor”’.

Se remite dupd competentd Curtii Constituionale sesizirile depuse de avocatul Todorov
Maxim, in interesele inculpatului Haritonov Nicolae Constantin, pentru controlul constitufionalitaii
art.174 alin.1 si 2, art.171 alin.1 i 2 lit. b) Cod penal.

Incheierea nu se supune nici unei cii de atac decat odatd cu fondul cauzei.

Presedinte de sedinti,

Judecitor Inga Gorlenco
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