Consiliul Superior al Magistraturi

Judecitoria Cimislia (sediul Cimiglia)

MD-4101, or. Cimislia, str, C. Stamati. 1, Tel. 0241 21175, fax 122364, e-mail jem@justiceand
-ww-ﬂma«m.-au.ﬁ,. e T e A B A A it . e .

j comisLiuL. sUPERIGIAL HAGIE
SUBECATORIA O
SEDIUL CENTRAL
I N A
tal Mo, 2 A -
/ Y

B s
i

B

) ?ﬁ/{)urtea Constitutionali
mun. Chisindu, str. Al Lépusneanu, nr, 28

In procedura Judec#itorului Maria Ganganu, se afli cauza penalj nr, 1-48/22, de
acuzare a lui s sl '~ de comiterea
infrac{iunii prevéizute de art, 172 alin, (2) lit. b) si ¢) Cod penal,

th cadrul sedintei judiciare din 11 septembrie 2023, apiritorul inculpatului

» avocatul Berezovschi Viadislav, a inaintat instantei cerere privind
ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate.

fn conformitate eu prevederile art.135 alin.(1) lit.a), g) din Constitutia R.Moldova,
Hotdrérea Curtii Constitutionale nr.2 din 09 februarie 2016, Vi expediem extrasul din
dosarul penal 1-48/22 gl sesizarea privind ridicarea exceptiel de neconstitutionalitate
asupra neconstitutionalititii aplicabilititii in privinta subiectilor minori ai‘infracfiunii, a
prevederilor aliniatului (4) art, 109 cod penal (in redactia de pani la operarea
modificirilor prin Legea nr, 316 din 17.11.2022 in vigoare Ia 09.01.2023).

Anexe: extras din dosarul penal nr. 1-48/22, cererea privind ridicarea exceptie de
neconstitutionalitate, dar si sesizarea avocatului perfectaty in acest'sens,
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CURTEA CONSTITUTIONALA
a

REPUBLICIT MOLDOVA

Strada Alexandru Lipusneanu nr, 28
mun, Chisindu MD 2004
Republica Moldova

SESIZARE
PRIVIND EXCEPTIA
DE NECONSTITUTIONALITATE

Prezentatd In conformitate cu art, 135 al. 1 lit, a) si g) din Constitutie




1. AUTORUL SESIZARII

1. Numele/denumirea- Berezoyschi

2. Prenumele - Vladislav

3. Functia- avocat

4, Adresa- Republica Moldova

5. Telefon -

6. Numele si prenumele reprezentantulil oo ieoniminomninrons

7. Ocupatia reprezentantulul ...

8. Adresa reprezentantllUl, .. ...
9, Telefonul reprezentanitului.. ..o o

II. OBIECTUL SESIZARIX

Prezenta sesizare are ca obiect solicitarea verificirii corespunderii
constitutionalitdfii aplicabilitdtii prevederilor aliniatului 4 al articolului
109 Cod penal al Republicii Moldova, in redactia de pind la operarea
modificirilor  prin Legea nr.316 din 17.11.2022, in vigoare din
09.01.2023, In raport cu subiectii minori ai infractivnii, in limitele n care
nu corespund cu prevederile articolului 49 al. 2 si articolul 50 al. 2 din
Constitutia Republicii Moldova,

IL CIRCUMSTANTELE CAUZEI EXAMINATE DE
CATRE INSTANTA DE JUDECATA:

In procedura Judec#toriei Cimislia (sediul central) , la judecétorul
Maria Ganganu, se afld la examinare cauza penald de Invinuire a
minorilor st _ " in baza elementelor
constitutive al infractivnii prevazute de art.172 alin.(2), lit.b) CP. Reiesind
din faptul cd, partea vitimatd gi reprezentantul sdu au depus la organul
procuraturii cerere In temeiul art, 109 CP prin care solicitd incetarea
urmdririi penale in legiturd cu Impdcarea pérjilor, prin ordonanta
procurorului in Procuratura teritoriald Cimislia Alexandra Borodin din
15 decembrie 2021 s-a dispus incetarea urmdiririi penale n privinfa

invinuifilor . an. si ,
a.. .. de comiterea infractiunii previzute de art.172 alin.(2)
lit.h),c) CP si clasarea cauzei penale nr. 2019400299, in temeiul art.109
alin.(1) CP.

Prin Ordonanta Procurorului - sef al Procuraturii teritoriale Cimiglia,
Ruslan Caraivan din 18 ianuarie 2022 s-a dispus anularea Ordonantei
procurorului in Procuratura teritoriald Cimiglia Alexandra Borodin din
{15 decembric 2021  privind incetarea urmiririi penale si clasarea
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procesului penal pe cauza penald nr.2019400299 , reluarea urmdrii penale
n cauza penald nr. 2019400299. Procurorul -gef al procuraturii teritoriale
Cimislia si-a motivat solutia reiesind din prevederile art. 109 al. 4 Cod
Penal, potrivit ciirora impécarea nu se aplici in cazul persoanelor care au
savirsit asupra minorilor infractiunile prevazute la art. 171-175', 201, 206,
208, 2081 si 2082,

Folosind dreptul de a contesta aceastd ordonantd, apérdtorul la
19.02.2022 a contestat-o in ordinea art. 299! al, 2 CPP Procurorului
General. La 4 martie 2022 Adjunctul Procurorului General interimar,
Eduard Bulat, a respins plingerea inaintati. Considerind cd, concluziile
procurorului ierarhic  superior sunt o interpretare eronatd a
circumstantelor cauzei si normelor de procedura penald, la 25 martie 2022
a fost depusi plingere in temeiul art. 313 CPP asupra ordonan{elor
evocate supra, spre examinare judecitorului de instructie din cadrul
judecdtoriei Cimiglia.

Pind la examinarea contestatiei respective, cauza penald a fost
remisd spre examinare Judecdtoriei Cimiglia, plingerea urmind si fie
examinati de céitre instanta care judecd cauza,

Neconstitujionalitatea aplicabilitdtii in privinta subiectilor minori ai
infractiunilor a prevederilor aliniatului 4 art. 109 Cod Penal (in vigoare la
dat comiterii infractiunii) , In viziunea autorului sesizdrii, fine de
necorespunderea cu prevederile articolului 49 al, 2 si articolul 50 al. 2
din Constitutia Republicii Moldova, deoarece Ingrddesc principiile
potrivit cdrora ,Statul ocroteste maternitatea, copiii §i tinerii”, §i cd ”
Copiii si tinerii se bucurd de un regim special de asistenid in realizarea
drepturilor lor”,

I[V. EXPUNEREA PRETINSELOR INCALCARI A
CONSTITUTIEI , PRECUM $I A ARGUMENTELOR
ADUSE IN SPRIGINUL ACESTOR AFIRMATII

in viziunea autorului sesizérii, datoritd faptului ¢i, in dispozitia art, 109 al,

4) Cod Penal n redactia de pind la operarea modificarilor prin Legea
nr.316 din 17.11.2022, neconstitutionalitatea aplicabilitafii in privinfa
subiectilor minori ai infracfiunilor céreia se invocd, nu se confine o
stipulare imperativdl privind aplicabilitatea doar in privinfa subiectilor
majori ai infracfiunii, se creeazd premise pentru interpretarea extensiva
defavorabili a legii penale contrar prevederilor art. 3 al. 2 CP si se
ingradeste dreptul subiectilor minori al infraciunii la un regim special de
asistentd In realizarea drepturilor lor.

Astfel, Codul Penal prevede situatii speciale in cazul tragerii la
rgspundere a minorilor, i anume in art. 34 alin. (5) lit. a) Codul penal al
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Republicii Moldova, potrivit cdruia la stabilirea stérii de recidivd nu se
{ine cont de antecedentele penale pentru infractiunile sévérsite In timpul
minoratului;  art. 54 posibilitatea liberfirii de rdspundere penald a
minorilor pentru comiterea pentru prima oaré a infracfiunilor usoare sau
mai putin grave; la art. 70 reducerea cu 1/2 a pedepsei inchisorii in cazul
minorilor; art. 93 CP prevede ci minorii condamnati pentru sévirsirea unei
infractiuni ugoare, mai pufin grave sau grave sint liberati de pedeapsi de
citre instanta de judecati dacd se constatd cd scopurile pedepsei pot fi
atinse prin aplicarea misurilor de constringere cu caracter educativ
previzute la art.104, art. 109 CP prevede posibilitaea incetérii urmdririi
penale in cazul impécérii chiar §i pentru comiterea infractiunilor grave de
citre minori (in redaciia de pind la operarca modificérilor prin Legea
nr.316 din 17.11.2022, in vigoare 09,01.2023); art. 174 al. 2 CP stipuleazd
cd persoana care a sdvirsit fapta previzutd la alin.(1) nu este pasibild de
rispundere penald dacd este la nivel apropiat cu victima in ceea ce
privegte virsta si dezvoltarea fizicd si psihicd, Constitutia Republicii
Moldova consacrd un articol protectiei copiilor si tinerilor, din care aflam
cd tinerii si copiii constituie potentialul uman, viitorul gi perspectiva
~ societdtii. Acest potential are dreptul la o protectie sociald, de unde si

obligatia autoritétilor de a asigura copiilor si tinerilor conditii pentru
dezvoltare armonioasd. Aceste prevederi se confin in art. 50, care
stipuleazd in alin, (2): ,,Copiii si tinerii se bucurd de un regim special de
asisten{d in realizarea drepturilor lor”. Acest text reprezint, de altfel, o
completare a principiului constitufional previzut la art. 49 alin. (2),
conform céruia ,,Statul ocroteste maternitatea, copiii si tinerii”. Cadrul
legal enuntat supra dovedeste cd, in cazul s@varsirii unei infractiuni, toti
minorii care rdspund penal cad sub incidenta legii penale, adicd sunt
sanctionati dar in mod diferit fafé de adulii.

Aceste prevederi legale anume au fost instituite cd masuri care sunt
necesare pentru a proteja copiii care deja sunt in conflict cu legea pentru a
preintdmpina recidiva gi pentru a promova reabilitarea §i reintegrarea lind
a acestora in societate. Elementele de protectie sunt prezentate in cadrul
tuturor componentelor justitiei juvenile. Crearea unui sistem de justifie
juvenild este determinaté, In primul rand, de varsta categoriei de persoane
cu care se ocupd acesta. Cu alte cuvinte, un prim motiv pentru care acest
sistem este necesar este mandatat de faptul cé, datoritd particularitifilor de
dezvoltare, copili au nevoie de un tratament deosebit. Copiii, spre
deosebire de adulii, au o vulnerabilitate sporitd i se afld incd Intr-o
perioadd de dezvoltare. in asa fel, sisternul de justitie juvenild nu numai ci
trebuie sa {ind cont de interesul superior al copilului, dar i sd corespundd
necesitdfilor de dezvoltare a acestora pentru a le asigura reintegrarea in
comunititile lor. Arestarea, judecarea si privarea de libertate a copiilor




aflati In conflict cu legea, distrug copildria lor si, ca rezultat, acesti copii
sunt lipsiti de dreptul la familie, educatie, grijd si joaca.

La caz, atit Invinuitii cit si partea vatdmata au aceiagi virstd, 14 ani
la momentul p10cluce111 cazului penal-condamnabil, adicd au fost tofi la un
nivel apropiat in ceea ce priveste virsta si dezvoltarea fizicd si psihicd. In
acest sens prevederile art. 109 al. 4 CP sunt aplicabile doar subiectilor
adulti ai infractiunil,

Din acest punct de vedere, prevederea contestatd nu respectd art, 50
alin. (2) din Constitutie. Originile textului constitutional pot fi gasite in
actele internationale, printre care cel mai important loc 7l ocupa Conveniia
internationald cu privire la drepturile copilului®, care consacrd prioritatea
intereselor si bundistarii copiilor in toate domeniile vietii publice™ Printre
cele mai importante norme ale Conventiei sunt cele din art. 2, care
stipuleazi obligatia statelor sd respecte si s garanteze drepturile enungate,
fard nicio distinctie ¢i discriminare, ludnd mésuri pentru protejarea
efectiva a copiilor impotriva sanctiunilor motivate de situatia juridics, de
activititile, de opiniile declarate sau de convingerile parintilor lor, ale
membrilor familiei §i ale reprezentaniilor legali. Conform art. 3 din
Conventie, interesele supreme ale copilului ftrebuie si fie luate in
consideratie cu prioritate, statele par{i angajandu-se si-i asigure proteciia,
precum si ingrijirile necesare pentru bundstarea sa. Comitetul ONU pentru
Drepturile Copilului accentueazii c¢ii interesul superior al copilului este
considerat primordial i trebuie pus fn balan{é cu interesele celorlalte pérti,
inclusiv cu cele ale statului. Importan{a acordatd interesului superior al
copilului va face parte din analiza factorului de decizie. Interesul superior
va beneficia de o prioritate ridicats, nefiind doar un actor ca oricare altul
dintre cei avuti in vedere." Comitetul ONU pentru Drepturile Copilului, in
Obsetvatiile finale cu privire la raportul periodic combinat al patrulea si al
cincilea al Republicii Moldova tn pet. 16, cu referire la Comentariul
peneral nr. 14 (2013) privind dreptul copilului ca interesul superior al
acestuia si fie considerat primordial, recomandd ca Statul parte si-si
intensifice eforturile pentru a asigura ci acest drept este integrat in mod
corespunzitor, interpretat si aplicat fn mod consecvent in toate procedurile
si hotdrarile }egisiative administrative si judiciare, precum si in toate
politicile, programele si proiectele care sunt relevante pentru copn st au
impact asupra copiilor, inclusiv fngrijirea alternativd, adoptia si justitia
juvenild. In acest sens. Statul parte este incurajat si elaboreze proceduri §i
criterii de indrumare a tuturor persoanelor responsabile relevante, pentru a
stabili interesul superior al copilului in fiecare domeniu §i a-1 lua in
considerare in mod primordial. '

Prin urmare, autorul sesizdrii considerd cd prevederile contestate
contravin principiilor previzute de articolele 4, 8 coroborate cu art. 49 si
50 alin. (2) din Constitutia Republicii Moldova.




V. CADRUL NORMATIV PERTINENT

Constitatia Republicit Moldova

Articolul 4, Drepturile si libertagile omului

(1) Dispozitiile constitutionale privind drepturile si libertitile omului se
interpreteaza si se aplicd in concordantd cu Declaratia Universali a
Drepturilor Omului, cu pactele si cu celelalte tratate la care Republica
Moldova este parte.

(2) ) Dacé existd neconcordante Intre pactele si tratatele privitoare la
drepturile fundamentale ale omului la care Republica Moldova este parte
si legile el interne, prioritate au reglementarile internationale.

Articolul 8. Respectarea dreptului international si a tratatelor
internationale

{1) Republica Moldova se obligd si respecte Carta Organizatiei
Natiunilor Unite si tratatele la care este parte, si-gi bazeze relatiile cu alte
state pe principiile §i normele unanim recunoscute . ale dreptului
international.

(2) Intrarea In vigoare a unui tratat international continind dispozitii
contrare Constitutiei va trebui precedatd de o revizuire a acesteia.

Articolul 49 Protectia familiei si a copiilor orfani

(1) Statul faciliteazd, prin mésuri economice si prin alte masuri, formarea
familiei si indeplinirea obligatiilor ce 1i revin,

(2) Statul ocroteste maternitatea, copiii si tinerii, stimulind dezvoltarea
institutiilor necesare.

(3) ) Toate preocupdrile privind Intrefinerea, instruirea si educatia copiilor
orfani g a celor lipsi{i de ocrotirea parintilor revin statului si societatii.
Statul stimuleaza si sprijind activititile de binefacere fata de acegti copii,

Articolul 50 Ocrotirea mamei, copiilor i a tinerilor

(1) Mama si copilul au dreptul la ajutor si ocrotire speciald. Toti
copiii, inclusiv cei ndscufi in afara cisdtoriei, se bucurd de aceeasi
ocrotire sociala.

(2) Copiii si tinerii se bucurd de un regim special de asistentd in
realizarea drepturilor lor,

Conventia cu privire la drepturile copilului

Articolul 3

1. In toate deciziile care i privesc pe copii, fie cd sunt luate de institutii
publice sau private de ocrotire sociald, de citre tribunale, autoritifi
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administrative sau de organe legislative, interesele superioare ale
copilului trebuie si fie luate Tn considerare cu prioritate.

VI. CERINTELE AUTORULUL SESIZARII

1. Admiterea sesizarii pentiu examinare in fond.

2. Bxercitarea controlului constitufionalitiiii sintagmei ,, Imp#carea nu se
aplicd in cazul persoanelor care au sdvirgit asupra minorilor infractiuni
previzute la art, 171-175%, 201, 206, 208, 208' si 2082 " confinute in
aliniatul 4 al articolului 109 Cod penal al Republicii Moldova, in redactia
de pind la operarea modificarilor prin Legea nr.316 din 17.11.2022, in
vigoare 09.01.2023, in raport cu subiectii minori ai infractiunii,

Cu cele mai inalte consideratiuni

Berezovschi Vladislavy /
Avocat




Dosarul nr. 1-48/22 PIGD: 2-2204839-21-1-30032022
INCHEIERE
11 septembrie 2023 orasul Cimiglia

Judectitoria Cimiglia, sediul central, Republica Moldova
Instan{a compusé din:

Pregedintele sedintei, judecdtor Maria Ganganu
Grefier Alexandra Damaschin
Cu participarea:
Procurorului Alexandra Borodin
Avocatului: : Iurie Cugnir
Ap#ratorului Valeriu Sténescu
Apargtorului Vladislav Berezovschi
Inculpatului
Inculpatului

In lipsa:
Partii Vatdmate

a examinat in sedinta de judecat# publici sesizarea avocatului Vladislav Berezovschi in
interesele inculpatului . privind ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate
asupra neconstitutionalititii aplicabilititii in privinta subiectilor minori ai infractiunii a
prevederilor aliniatului (4) art, 109 cod penal (in redactia de pénd la operarea modificirilor
prin Legea nr. 316 din 17.11.2022 in vigoare la 09.01.2023),-

CONSTATA:

Pe rolul Judeciitoriei Cimiglia, sediul Cimislia, se afli cauza penald nr, 1-48/22, de acuzare
alui. si ) . ~ :de comiterea infractiunii previizute
de art, 172 alin. (2) lit. b) si ¢) Cod penai.

In cadrul sedintei judiciare din 11 septembrie 2023, aparitorul inculpatului

» avocatul Berezovschi Vladislav, a inaintat instantei cerere privind ridicarea exceptiei
de neconstitutionalitate. Potrivit acesteia, a solicitat emitere unei fncheieri prin care si fie
ridicatd exceplia de neconstituionalitate si sesizarea Curtii Constitufionale asupra
neconstitufionalitd{ii aplicabilitd{ii in privinta subiectilor minori ai infracliunilor a
prevederilor alin, 4 art. 109 Cod penal (in redactia de pAnd la operarea modificirilor prin Legea
nr. 316 din 17.11.2022, in vigoare 09.01.2023) §i suspendarea dezbaterilor judiciare pani la
pronuntarea Curtii Constitutionale asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

In vederea sustinerii pozitiei sale, autorul exceptiei de neconstitutionalitate a indicat ci,
invinuirea minorilor si. in baza elementelor constitutive al
infractiunii prevézute de art.ayz alin.(2), lith) Cod penal. Reiegind din faptul ef, partea
vitdmatd si reprezentantul siu au depus la organul procuraturii cerere in temeiul art. 109 Cod
penal prin care solicitd fncetarea urmdririi penale in legiturd cu fmp#carea pirtilor, prin
ordonanta procurorului in Procuratura teritoriald Cimigha Alexandra Borodin din 1g
decembrie 2021 s-a dispus incetarea urmiririi penale in privinta invinuitilor
aa. si i, an, | de comiterea infractiunii previzute de
art.172 alin,(2) lit.b),c) Cod penal si clasarea cauzei penale nr. 20194002909, in temeiul art. 109
alin.(1) Cod penal.

Indici cd, prin ordonanta Procurorului - sef al Procuraturii teritoriale Cimislia, Ruslan
Caraivan din 18 ianuarie 2022 s-a dispus anularea Ordonanfei procurorului in Procuratara
teritoriald Cimiglia Alexandra Borodin din 15 decembrie 2021 privind incetarea urmririi
penale i clasarea procesului penal pe cauza penald nr.2019400299 , reluarea urmarii penale
in cauza penald nr, 2019400299. Procurorul - gef al procuraturii teritoriale Cimislia si-a




motivat solutia refesind din prevederile art. 109 alin. 4 Cod Penal, potrivit cdrora imp#carea nu
se aplicd in cazul persoanelor care au sivérsit asupra minorilor infractiunile previzute la art.
171~175% 201, 206, 208, 2081 i 2082,

Mentioneazi cd, folosindu-se de dreptul de a contesta ordonanta, apéiritorul la
19.02.2022 a contestat-o in ordinea art. 2991 alin, 2 Cod de proceduri penald, Procurorului
General. La 4 martie 2022 adjunctul Procurorului General interimar, Eduard Bulat, a respins
plangerea fnaintati. Considerfnd c¥, concluziile procurorului lerarhic superior sunt o
interpretare eronat} a circumstantelor cauzei si normelor de proceduri penaly, la 25 martie
2022 a fost depusi plangere in temeiul art. 313 Cod de proceduri penald asupra ordonantelor
evocate, spre examinare judectorului de instructie din cadrul judecitoriei Cimislia. Pani la
examinarea contestatiei, cauza penali a fost remisy spre examinare Judecditoriel Cimislia,
plingerea urméind si fie examinatd de citre instanta care judecs cauza.

Indicd cf, neconstitufionalitatea aplicabilititii in privinta subiectilor minori ai
infracfiunilor a prevederilor aliniatului 4 art. 109 Cod penal (in vigoare la data comiterii
infractiunii), in viziunea autorului sesizirii, tine de ne corespunderea cu prevederile articolului
49 alin.(2) gi art, 50 alin.(2) din Constitutia Republicii Moldova, deoarece ingridesc principiile
potrivit cdrora ,,Statul ocroteste maternitatea, copiii si tinerii”, si ¢d ,,Copii si tinerii se bucurd
de un regim special de asistentd in realizarea drepturilor lor”,

Supusi dezbaterilor judiciare, necesitatea sesiziirii Curtii Constitutionale in acest sens,
autorul acesteia — avocatul Berezovschi Vladislav in interesele inculpatului a
sustinut integral admiterea cereri de sesizare a Curtii Constitutionale. Solicity si fie admis.

In sedinta de judecati, avocatul Stinescu Valeriu a sustinut cererea si a solicitat s fie
admisA.

Avocatul Turie Cugnir nu a obiectat asupra cererii depuse solicitAnd s fie admisi

Inculpatul in gedinta de judecat a susinut cererca depusi de citre
apdrator.
In sedinta de judecatd inculpatul a sustinut pozitia apiritorului.

Acuzatorul de stat, In persoana procurorului Alexdndra Borodin a solicitat de a fi respinsd
cererea privind ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate.

Astfel, instanta, audiind pirtile. examindnd solicitarea pdrtit apdrdrii Berezovschi
Viadislav st a inculpatului . In coroborare cu prevederile Constitutionale,
procesuale, legale si a actelor normative ce vizeasd sttuatia, considerd necesar de a ridica
excepfia de neconstitutionalitate §i de a remite Curtti Constitufionale sestzarea tnaintatd de
avocatul Berezovschi Viadislav in interesul lui | " refesind din urmdtoarele
considerente. '

Potrivit prevederilor alin.(3) art.2 Cod Proceduri Penali »Constitutia Republicii Moldova
are suprematie asupra legislatiel procesuale penale naionale. Nici o lege care reglementeaz
desfdsurarea procesului penal nu are putere juridicd dacé este in contradictie cu Constitutia”.

Totodatd, conform prevederilor alin.(3) art.7 Cod de procedurs penald ,dacd, in procesul
Judecdrii cauzel, instanta constatd e norma juridied ce urmeazd a Ji aplicatd contravine
prevederilor Constitufiei i este expusd intr-un act juridic care poate fi supus controlului
constituionalitdtii, judecarea cauzei se suspendd, se informeazd Curtea Supremd de Justifie
care, la randul sdu, sesizeazd Curtea Constitutionald”,

fn conformitate cu alin(6) art. 7 Cod de procedurd penald - Hotdrérile Curiii
Constitufionale privind interpretarea Constitutiei sau privind neconstitutionalitatea unor
prevederi legale sint obligatorii pentru organele de urmiirire penald, instantele de judecaty si
pentru persoanele participante la procesul penal.

La 09 februarie 2016 Curtea constitutionald s-a expus asupra interpretérii art. 135 alin.
(1) Iit. g) din Constitufia Republicii Moldova, prin care a hotirit ci: exceptia de
neconstitutionalitate poate fi ridicat¥ in fata instantei de judecats de citre oricare dintre parti
sau reprezentantul acestuia, precum gi de citre instante din oficiu.

De asemenea, Inalta Curte a statuat cii, sesizarea privind exceptia de neconstitutionalitate
se prezintd Curtii Constitutionale de citre judecitorii/completele de judecati din cadrul Curtii
Suprene de Justitie, curtilor de apel si judecitoriilor, pe rolul cirora se afl3 cauza, In temeiul
apliciirii directe a articolului 135 alin. (1) lit. 2} si g) din Constitutia Republicii Moldova.




Totodatd, judecitorul ordinar nu ge pronunid asupra temeiniciel sesizivii sau asupra
conformiidtii cu Constitutia normelor contestate, imitAndu-se exclusiv 1a verificares intrunirii
urmatcarelor conditii :a} obiectul exceptiel intrd tn categoria actelor cuprinse la art. 135 alin.
(1) lit. a) din Constitutie ; b) excepiia este ridicat’ de ciftve una din Pérli sau reprezentaniul
acesliia, sau indici cf este ridicatd de cilie mstanta de judecati din oficiu; ¢) prevederile
contestate urmeazd a fi aplicaie Ia solufionarea cauzei; d) nu exists o hotérdre anterioars a
Curtii, avind ca obiect prevederile contestate,

Analizand criterifle reflectate in vederes constatirii temeinicief gi conformiti{ii sesizdrii,
instanta constatd i, normele invocate de avocatul Berezovschi Viadislav tatd de care se solicity
controlul constitutionalitiili, fac parte din cele emumerate la art, 135 alin. (1) lit. a) din
Constitutie, exceptia a fost ridicati de citre avocatul Berezovschi Vladislav, in intervesele
inculvatului S, In cadral cauzei penale de acuzare a hii ‘ si
B _ Reiesind din contextu] argumentdrii abordate de avocat, prevederile
contestate urmeazi a fi aplicate la solutionarea cauzei ca urmare a constatdrii incalesrii
dreptulul  inculpatulai  din berspectiva  acestora, far ca urmare a portalului
http:/ fwww.consteourt.md/ cedoes. php?l=ro, instanta a constatat cf o agtfel de chestiune nu a
fost supusi solution#rii anterioare.

fn sensul dat, instanta concluzioneazi cs cererea depusi de avocatul Berezovschi
Vladislav in interesu] inculpatuluj privind ridicarea exceptiei de
heconstitutionalitate previizut de art. 162 alin. (2) si (8), art, 167 alin. (1) — (6), 174 alin. (2),
art. 195 alin. (2) si art 196 alin. (2) Cod de procedurd penald, intruneste conditiile temeiniciei
$i conformitiitii, fiind aptd a fi remisi spre solutionarea criteriilor de admisibilitate de citre
Curtea Constitutionals,

Avandu-se n vedere faptul cd, urmeazi de a se remite dupd competentd Curtii
Constitutionale sesizarea depusi de avocatul avocatulni Viadislav Berezovschi in interesele
inculpatului privind ridicarea exceptiel de neconstitutionalitate asupra
neconstitutionalitdtii aplicabilititi in privinta subiectilor minori ai infractiunii, a prevederilor
alinfatului (4) art. 109 cod penal (fn redactia de péand la operarea modificirilor prin Legea nr.
316 din 17.11.2022 in vigoare la 09.01.2023), este necesar suspendares dezbaterilor judiciare
péand la pronuntarea Curtii Constitutionale asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

In acest context, conducindu-se de Hotérdrea Curtii Constitutionale din 09.02.2016
privind interpretarea art. 135 alin. (1) lit. (a) si (g) din Constitutia Republicii Moldova, at. Vi
alin. (31, (39 Cod de procedurd penals, instanta de Judecats, -

dispune:
Se admite cererea avocatului Vladislay Berezovschi, tnaintat in interesele inculpatului

Se ridicd excepiia de neconstitutionalitate depusi de avocatului Vladislav Berezovschi
in interesele inculpatului - privind ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate
asupra neconstitutionalititii aplicabilitdtii in privinta subiectilor minori ai infractiunii, a
prevederilor aliniatului (4) art. 109 cod penal (in redaciia de pand la operarea modificirilor
prin Legea nr. 316 din 17.11.2022 fn vigoare la 09.01.2023).

Se remite dupi competentd Curfii Constitutionale sesizarea depusi de avocatul
avocatului Vladislav Berezovschi in interesele Inculpatului " privind ridicarea
exceptiei de neconstitutionalitate asupra neconstitutionalitdtii aplicabilititii in privinta
subiectilor minori ai infractiunii, a prevederilor aliniatylti (4) art. 109 cod penal (in redactia
de pand la operarea modificirilor prin Legea nr. 316 din 17.11.2022 in vigoare la 09.01.2023),

Se dispune suspendarea dezbaterilor _judiciare pand la pronuniarea Curtii
Constitutionale asupra exceptiei de necopstifutionalitate,

Incheierea nu este susceptibili de atac, insd poate fi contestats o dats cu fondul cauzei,

Judecitorul Judecitoriei Cimfslia i f,/
sediul Cimiglia (('»,‘f' N Maria Ganganu
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