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Curtii Constitutionale a RM
mun, Chigindu, str. A. Lipusneanu 28

Va transmitem aldturat pentru examinare, sesizarea partii in proces Badicico
Petru (dosar nr.21-8/2020), privind controlul consititutionalitiitii unor prevederi ale
art.199 alin.(8) Cod de Executare si a unor prevederi a Sectiunii a 11-a, pet.110 din
Hotérdrea Guvernului nr. 583 din 26.05.2006 cu privire la aprobarea Statutului
executdrii pedepsei de cétre condamnati.

Anexa: sesizarea privind exceptia de neconstitutionalitate pe 7 file;

incheierea instantei pe 2 file.
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CURTEA CONSTITUTIONALA A REPUBLICII MOLDOVA

str. Alexandru Lipusneanu Ne 28,
Miun. Chisindu MD-20-04,

Republica Moldova.

SESIZARE

PRIVIND EXCEPTIA DE NECONSTITUTIONALITATE A

Sectiunea a 11-a, pct.110 din Hotarirea Guvernului Ne 583 din 26.05.2006, « cu privire la
aprobare Statutului Executarii Pedepsel de citre Condamnati (SEPC) », si art.199 alin.(8) Cod
de Executare al R.Moldova

Prezentatd in conformitate cu articolut 135 alin.(1) lit.a) si g) din Constitutiea RM

2020



| - AUORUL SESIZARII

1. Nume/Denumire - Petru
2. Prenume - BADICICO

il — OBIECTUL SESIZARII

Prezenta sesizare privind exceptia de neconstitutionalitate are ca obiect controlul constitutionalitatii
sintagmei ,Condamnatul are dreptuf la un bagaj de mand cu strictul necesar de igiend
personald,documente si alte bunuri,a cérui greutate nu va depdsi 20 de kg” din prevederele art.199
alin.(8) Cod de Executare Ne 443-XV din 24.12.2004 cu medificdri i completdrile introduse prin art. li
din Legia Ne 82 din 29.05.2014 pentru modificareoa si complectarea unor acte legistative, { publicat la
24.10.2014 in Monitorul Oficial Ne 319-324, art.632) si sintagma ,,La transferare, persoanele
condamnate sunt fnsotite de dosarefe personale si de un bagaj de mdnd cu strictul necesar de igiend
personald, documente si alte bunuri, greutatea citrora sd nu depéiseascd 20 kg”, din prevederile
Sectiunea a 11-a, pct.110 din Hotdrarea Guvernului Ne 583 din 26.05.2006, introdus Tn temeiul art, V din

Legia Ne 82 din 29 mai 2014 privind modificarea si completare unor acte legisiative {Monitorul Oficial al
RM, 2014, Ne 319-324 art.632).

Tn viziunea mea prin prezentei sesizdri sintagma, documente si alte bunuri, a cdrui greutate nu va
depdsi 20 de kg, art.199 alin.(8) Cod de Executare No 443-XV din 24.12.2004, si documente si alte
bunuri, greutatea cdrora sd nu depdseascd 20 kg, Sectiunea a 11-a, pct.110 din Hotardrea Guvernului
Ne 583 din 26.05.2006, vine in contrazicere cu art.1 alin.{3), art.4 alin.(2), art.16, art.20 alin.(2), art.23,
atr.26 alin.(1) si (2) si art.54 din Constitutiea RM.

Il - CIRCUMSTANTELE LITIGIULUI EXAMINAT DE CATRE INSTANTA DE JUDECATA

Parte la procesul de judicatd de la Judecétoria Orhei sediul Rezina se afld spre examinare plangerea
mea, Dosar sub Ne 21-8/2020 , Ne¢ Electronic 1-20041112-38-21-06042020-1 din 06.04.2020,
condamnatul Badicico Petru impotriva Izolatorului de Urmadrire Penald Ne 17 or. Rezina, prin care am
solicitat instanta de judecatd recunoasterea faptului ca Administratia lzolatorului de Urmdrire Penald Ne
17 or. Rezina, a refuzat etaparea mea din Izolatorului de Urmdrire Penald Ne 17 or. Rezina in lzolatorului
de Urmirire Penald Ne 13 Chisindu, pe motiv cd bagajul meu cu lucruri personale {documente,haine,
lenjerie de pat, lucruri penrtu igiend personala} avea o greutate ce depasea 20kg.

Etapare mea din |zolatorului de Urmarire Penald Ne 17 or. Rezina In Izolatorulul de Urmdrire Penala
Ne 13 Chisindu sa despus prin Tncheierea Judecdtorii Chisindu sediul {Buiucani), pentru participarea la
sedinta de judecatd pe cauza penald Dosar sub Ne 1-2585/2019

Mie mi-a fost refuzat si fiu escortat din motiv ¢ am depasit limjta de 20 kg, a lucrurilor personale
{documemnte) de care am nevoie si sunt foarte importante_pentru detinerea mea in Izolatorului_de
Urmdrire Penald Ne 13, din faptul cd, addugator la cauza datd, pe rolul instantelor Judecdtoresti
Chisindu si Judecitoriea Orhel (sed. Rezina), mai sunt dosare numite spre examinare la care eu sunt
parte si fatd de care eu urmeaz3 si mj_prigitesc pentru buna desfisurare a _sedintelor de judecata,
precum si pentru apirarea mea si de a anexa documente si pentru a avea posibel de a le contesta:




a) Judecitoria Chisindu (sed.Centru)
Ne Dosar 2-2791/2020 Ne Electronic2-20021226-12-2-14.02.2020
b) Judecitoria Chisindu {sed.Ciocana)
Ne Dosar 21ji-3127/2019 Ne Electronic 1-19123259-12-21}i-25.07.2019,
Ne Dosar 21ji-4794/2018 Ne Eiectronic 1-19189402-12-21ji-28.11.2018-1,
Ne Dosar 21ji 76/2020 Ne Electronic 1-19092151-12-21ji-13.01,2020
¢) Judecitoria Colegiului Curtii de Apel Chisindu
Ne Dosar 21r-265/2020 Ne Electronic 1-19096862-02-21ji-17.02.2020
d) Judecatoria Orhel (sed.Rezina) _
Ne Dosar 21ji-341/2019 Ne Electronic 1-19123259-38-21§i-27.07.2019,
Ne Dosar 21ji-60/2020 N¢ Electronic 1-19065958-38-21-10.01.2019

IV — EXPUNEREA PRETINSEI SAU A PRETINSELOR TNCALCARI ALE CONSTITUTIEI, PRECUM $1 A
ARGUMENTELOR TN SPRIJINUL ACESTOR AFIRMATIL

1. Legislatia pertinenta
Prevederile relevante ale Constitutiei sunt urmatoarele:

Articolul 1
Statul Republica Moldova
{3) Republica Moldova este un stat de drept, democratic, in care demnitatea omului, drepturile si
libertatile lui, libera dezvoltare a personalitdtii umane, dreptatea si pluralismul politic reprezinta valori
supreme si sunt garantate.
Articolul 4
Drepturile i libertdtile omului

(1) Dispozitiile constitutionale privind drepturile si libertatile omului se interpreteaza si se aplicd in
concordants cu Declaratia Universald a Drepturilor Omului, cu pactele si cu celelalte tratate la care
Republica Moidova este parte.
{2) Dac3 existd neconcordante intre pactele si tratatele privitoare la drepturile fundamentale ale omului
la care Republica Moldova este parte si legile ei interne, prioritate au reglementarile internationale.

Articolul 16
Egalitatea
(1) Respectarea si ocrotirea persoanei constituie o indatorire primordialé a statului.
(2) Toti cetitenii Republicii Moldova sunt egall in fata legii si a autorititilor publice, fird deosebire de
rasd, nationalitate, origine etnic, limb3, religie, sex, opinie, apartenentd politicd, avere sau de origine
social3.

Articolul 20
Accesul liber 1a justitie
(2) Nici o lege nu poate ingradi accesul la justitie,

Articolul 23

Dreptul fiecdrui om de a-gi cunoaste drepturile gi indatoririle
(2) Statul asigurd dreptul fiecdrui om de a-si cunoagte drepturile si indatoririle. Tn acest scop statul
publicd i face accesibile toate legile si alte acte normative.

Articolul 26
Dreptul la aparare
(1) Dreptul la apérare este garantat.



(2) Fiecare om are dreptul sa reactioneze independent, prin mijloace legitime, la incilcarea drepturilor
si libertdtilor sale.

Articolul 54
RESTRANGEREA EXERCITIULUI UNOR DREPTURI
SAU AL UNOR LIBERTATI
{1} In__Republica_Moldova nu pot fi adoptate legi care ar suprima sau ar diminua drepturile si
libertatile fundamentale ale omului si cetiteanului,
{2) Exercitiul drepturilor si libertafilor nu poate fi supus altor restringeri decdt celor prevazute de
lege, care corespund normelor unanim recunoscute ale dreptului international si sunt necesare in
interesele securitatii nationale, integritatii teritoriale, bunastirii economice a tarii, ordinii publice, in
scopul prevenirii tulburdrilor in masa si infractiunilor, protejarii drepturilor, libertatilor si demnitdtii
altor persoane, Tmpiedicirii divulgdrii informatiilor confidentiale sau garantdrii autoritdtii si
impartialitatii justitiei,
(3) Prevederile alineatului (2) nu admit restringerea drepturilor proclamate in articolele 20-24,
{4) Restrangerea trebuie s& fie proportionald cu situatia care a determinat-o si nu poate atinge
existenta dreptului sau a libertdtii.

2. Rrelevante ale Conventiei Europene a Drepturilor Omului, in vigoare pentru Republica
Moldova din 1 februarie 1998:

Articolul 6
Dreptul la un proces echitabil
1. Drice persoana are dreptul la judecarea cauzei sale in mod echitabil, in mod public si in termen
rezonabil, de catre o instantd independentd si impartiald, instituitd de lege, care va hotara fie asupra
incalcdrii drepturilor si obligatilor sale cu caracter civil, fie asupra temeiniciel oricarei acuzati in
materie penald_indreptate impotriva sa.
2. [

3. Orice acuzat are, mai ales, dreptul:

b. 53 dispuna de timpul si de inlesnirile necesare pregétirii apararii sale;

c. sd se apere el insusi sau s3 fie asistat de un aparator ales de el si, daca nu dispune de mijloacele
necesare remunerdrii unui apdrator, sa poatd fi asistat gratuit de un avocat din oficiu, atunci ¢ind
interesele justitiei o cer;

3. LEGEA Ne 100 din 22.12.2017 ”CU PRIVIRE LA ACTELE NORMATIVE”

Articolul 3
Principiile activitdti de legiferare
(1) La elaborarea unui act normativ se respecta urmatoarele principii:
a) Constitutionalitatea;
b} Respectarea drepturilor si libertatilor fundamentale;
c} Legalitatea si echilibrul intre reglementarile concurente;
d) Oportunitatea, coerenta, consecutivitatea, stabilitatea si predictibilitatea normelor juridice;

.....

f) Respectarea ierarhiei actelor normative.
(2){..)
(3) Actul normativ trebuie s3 corespundd prevederilor Constitutiei Republicii Moldova, tratatetor
internationale la care Republica Moldova este parte, principiilor si normelor unanim recunoscute ale
Dreptului International, precum si Legislatiei Unjunii Europene.

(4) (...)




4. Prevederile relevante ale Normelor de Executare, sunt urmatuarele:

COD DE EXECUTARE CARTEA A DOUA
EXECUTAREA HOTARARILOR CU CARACTER PENAL
Titiul v
EXECUTAREA PEDEPSELOR PENALE St A MASURILOR DE SIGURAN]’A
Capitolul XV
DISPOZITH GENERALE

Articolul 165, Legislatia executional penala

(3) Legislatia executional-penald se aplicd in conformitate cu Constitutia Republicii Moldova §i cu
tratatele internationale la care Republica Moldova este parte. Dacd exista neconcordante intre
reglementdrile tratatelor internationale in domeniul drepturilor si libertdtilor fundamentale ale omului
la care Republica Moldova este parte §i prevederile prezentului cod, prioritate au reglementarile
tratatelor internationale.

(4) Dacd, in procesul aplicarii prevederilor prezentului cod sau a actelor normative adoptate in
conformitate cu acesta, se constatd cd norma juridicd ce urmeaza a fi aplicata contravine prevederilor
Constitutiei si este expusa Intr-un act juridic care poate fi supus controlului constitutionalitdtii, organul
care a constatat acest fapt sesizeazd Curtea Constitutionald Tn modul stabilit de lege.

STATUTUL
Executarii Pedepsei de catre Condamnati aprobat prin Hotdrirea Guvernului Ne 583 din 26 mai 2006

Pct.(2) Prezentul Statut este elaborat Tn baza prevederilor Codului de Executare si In vederea
respectdrii dispozitiilor Codului Penai, Codului de Procedurd Penala si altor acte normative Nationale si
internaiionale la care Republica Moldova este parte.

5. Prevederi relevante ale Hotaririi Curtii Constitutionale

Ne 2 din 09.02.2016 pentru interpretarea articolului 135 alin.(1) lit,a) si g) din Constitutia
Republicii Moldova sunt urmatoarele:

”76. Prin urmare, In momentul in care judecdtorul ordinar constats sau este invocatd de citre parti o
anumitd incertitudine privind constitutionalitatea actului aplicabil, aceasta este obligat sd demareze
procesul de exercitare a controlului constitutionalitdtii,”

”82. Curtea retine ca judecatorul ordinar nu se va pronunta asupra temeiniciei sesizarii sau asupra
conformitatii cu Constitutia a normelor contestate, ci se va limita exclusiv la verificarea intrunirii
urmatoarelor conditii”.

{1) obiectul exceptiei intrd In categoria actelor cuprinse la articolul 135 alin.(1} lit.a) din Constitutie;

(2) exceptia este ridicatd de cdtre una din parti sau reprezentantul acesteia, sau indica cd este ridicat
de citre instanta de judecat3 din oficiy;

(3) prevederile contestate urmeaza a fi aplicate la solutionarea cauzei;

{4) nu exista o hotdrire anterioarad a Curtii avind ca obiect prevederile contestate.

”83. Curtea retine c3d verificarea constitutionalitatii normelor contestate constituie competenta
exclusiva a Curtii Constitutionale. Astfel, judecdtorii ordinari nu sunt In drept sa refuze pértilor sesizarea
Curtii Constitutionale, de cat doar In conditiile mentionate la paragraful 82."

”86. Curtea retine c3d, prin ignorarea exceptiei de neconstitutionalitate si rezolvarea litigivlui fara
solutionarea prealabil3 a exceptiei de cétre instanta de contencios constitutional, judecitorul ordinar
ar dobindi prerogative improprii instantei judecitoresti”.

Deasemenea, Curtea Constitutionald n pct.3 al Hotararii Ne 7 din 13 februarie 2001 ,Pentru
controlul constitutionalitatii prevederilor art.82 si art.223 din Codul de Procedurd Penald" de asemenea



a statuat ci ,avdnd in vedere dispozitiile art.31 alin.(1) si (3) din Legea cu privire la Curtea
Constitutionaldi, Curtea Constitutionald exercitd nu numai controlul constitutionalititii actelor
normative contestate, dar examineazd si sensul atribuit acestora in practica aplicérii lor de cdtre
organele de drept.”

Directiva 2012/13/UE, care se refera la dreptul la informare al apararii in cadrul procedurilor penale.
Nu putem gasi niciun motiv din care art.20 din Constitutie RM ar trebui interpretat diferit. Prin urmare,
art.20 din Constitutie RM este aplicabil in toate cauzele.

Art.20 alin.(2) din Constitutie RM este formulat In termeni imperativi si nu admite limitarea dreptului
de acces la justitie.

Admit totusi ¢, n situati exceptiondl, dreptul de acces la justife poate suferi limitdri implicite {a se
vedea Decizia CtEDO in Cauza Amihalachioaie c. Moldovei ).

Totusi, aceste limitdri trebuie temeinic justificate, in termenii art.54 din Constitutie RM, adicad sa fie
prevazute de lege, sd urmareascd un scop legitim si s fie proportional scopului legitim urmarit.

V — CERINTELE AUTORULUI SESIZARI!

Pani in prezent nu existda o hotirare a Curtii Constitutionale, avénd ca obiect examinarea
constitutionalitatii dispozitiitor art.199 alin.(8) Cod de Executare N2 443-XV din 24.12.2004 cu modificdri
si completérile introduse prin art. 1 din Legia Ne 82 din 29.05.2014 pentru modificarea si completarea
unor acte legislative, { publicat la 24.10.2014 n Monitoru! Oficial Ne 319-324, art.632 ), si a dispozitiilor
Sectiunea a 11-a, pct.110 din Hotirarea Guvernului Nr.583 din 26.05.2006, fntrodus in temeiul art. V din
Legea Ne 82 din 29 mai 2014 privind modificarea i completare unor acte legislative {Monitorul Oficial al
RM, 2014, Ne 319-324 art.632).

Astfel, conditiile de forma pentru sesizarea Curtii Constitutionale Tn cauza sunt intrunite.

Din aceste motive, in temeiul art.135 alin.(1) lit.a) din Constitutie si conform Hotérarii Curtii
Constitutionale Ne 2 din 9 februarie 2016 pentru interpretarea art.135 alin.(1) lit. a) si g) din Constitutia
RM.

SOLICIT

« Admiterea prezentei cererii.

¢ Ridicarea exceptei de neconstitutionalitate a dispozitelor prevazute la art.199 alin.(8)
Cod de Executare Ne 443 XV din 24.12.2004 documente si alte bunuri, a cdrui greutate
nu va depdsi 20 de kg si prevederile Sectiunea a 1l-a, pct.110 din Hotdrarea
Guvernului Ne 583 din 26.05.2006, documente si alte bunuri, greutatea céirora sd nu
depéiseasci 20 kg, introdus n temeiul art.ilt si V din Legea Ne 82 din 29 mai 2014
privind modificarea si completare unor acte legislative (Monitorul Oficial al RM, 2014,
No 319-324 art.632)

e Judecitoria Orhei sediul Rezina s& emitd o Tncheiere cu privire la ridicarea exceptei de
neconstitutionalitate a dispozitel prevazute de art.199 alin.{8) Cod de Executare:
“documente si alte bunuri, a cdrui greutate nu va depdsi 20 de kg.”, Sectiunea a 11-a,
pct.110 din Hotarérea Guvernului Ne 583 din 26.05.2006: * documente i alte bunuri,
greutatea cdrora sé nu depiiseascd 20 kg” si s3 suspende judecarea cauzei péné la
examinarea de citre Curtea Constitutionald a exceptei de neconstitutionalitate.

e Judecatoria Orhei sediul Rezina sd prezinte direct in adresa Curfii Constitutionale
prezenta sesizare de ridicare a exceptei de neconstitutionalitate.

e Curtea Constitutionald s declare ca fiind neconstitutionale prevederile art.199 alin.(8)
Cod de Executare Ne 443-XV din 24,12.2004, si a dispozitiilor Sectiunea a 11-a, pct.110
din Hotdrarea Guvernului Ne 583 din 26.05.2006, introdus in temeiul art, I §i V din
Legia Ne 82 din 29 mai 2014 privind modificarea si completare unor acte legislative
(Monitorul Oficial al RM, 2014, Ne 319-324 art.632}

V! - DATE SUPLIMENTARE REFERITOARE LA OBIECTUL SESIZARI



Nu sunt.
VIl - LISTA DOCUMENTELOR

Cererea de chemare in judecata.
Tncheierea privind acceptarea cererii de chemare in judecatd si pregitirea pricinii pentru dezbateri
judiciare.

VIIl - DECLARATIA $I SEMINATURA
Declar pe onoare ca informatiile ce figureazi in prezentul formular de sesizare sunt exacte.

Va Multumesc

Cu Respect: il

Rk.-10.2020 1 BADICICO Petru



Dosar nr.21-8/2020
1-20041112-38-21-06042020-1

Incheiere
06 noiembrie 2020 or.Rezina

Judecatoria Orhei sediul Rezina, Republica Moldova
Instanta avind in componentd: presedinte de sedintd, judecétor desemnat cu atributii
ale judecatorului de instructie, [van PARII
Grefier, Diana Panfilii, Corina Cebotari
Cu participarea:
Condamnatului Badicico Petru
Avocatului, numit din oficiu, Anatolie Maliuta
Reprezentantul Penitenciarului nr. 17 Rezina , Bulgac Ghenadie
examinind In sedintd judiciard plingerea condamnatului Badicico Petru, in baza art.
469 pct.18) Cod de procedurd penald, prin care se solicitd recunoasterea faptului ci
la data de 02.03.2020 administratia P-17 Rezina a refuzat ilegal etaparea
condamnatului in Izolatorului P-13 Chigindu si cererea condamnatului cu privire la
ridicarea execeptiei de neconstitutionalitate,

a constatat

Pe rolul instantei de fond se afld spre examinare cauza nominalizati supra.

Obiect al examindrii constituie recunoagterea ilegalititii refuzului etapirii
condamnatului Badicico Petru din Penitenciarul nr. 17 in izolatorul Penitenciarului
nr. 13 Chiginau.

Esenta conflictului constd in faptul cd condamnatul Badicico Petru a depus o
plingere in care invocd faptul refuzului escortérii sale din Peniteciarul nr. 17 Rezina
in izolatorul penitenciarului nr. 13 mun. Chisindu, conform incheiereii Judecitoriei
Chigindu sediul Buiucani din 11 februarie 2020, pe un termen de 30 zile, pentru a
participa la sedintele de judecatd. Drept motiv in refuzul escortirii condamnatului a
servit depdsirea bagajului de 20 kg a lucrurilor personale a condamnatului, de care
ultimul, susfine c& avea nevoie si erau necesare pentru participarea sa in sedintele de
judecatd. Bagajul respectiv era compus in special din documente, ce aveau o
greutate de peste 15 kg. Administratia P-17 Rezina si-a motivat refuzul etapirii
condamnatului prin prisma prevederilor art. 199 alin. 8 Cod de executare, potrivit
cdruia ”In timpul transferdrii, condamnatului 1i sint asigurate conditii adecvate de
aerisire §i iluminare. La transferare se va lua si dosarul personal al condamnatului.
Condamnatul are dreptul la un bagaj de miné cu strictul necesar de igiend personal,
documente si alte bunuri, a carui greutate nu va depisi 20 de kg.”

In sedinta de Judecatd, au fost citafi procurorul, avocatul siu, reprezentantul
P-17 Rezina.

in cadrul sedintei de judecats, condamnatul a formulat o sesizare privind
ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate, ce are ca obiect controlul
constitufionalitajii sintagmei ,,Condamnatul are dreptul la un bagaj de méni cu
strictul necesar de igiend personald, documente si alte bunuri a cirui greutate nu v-a
depési 20 de kg” din prevederile art.199 alin.(8) Cod de Executare Ne 443-XV din
24.12.2004 i a sintagmei ,,La transferare, persoanele condamnate sunt insotite de
dosarele personale §i de un bagaj de ména cu strictul necesar de igiend personali,
documente si alte bunuri, greutatea ciirora si nu depiseasci 20 kg”, din prevederile



Sectiunii a 11-a, pct.110 a Hotarérii Guvernului nr. 583 din 26.05.2006, cu privire la
aprobarea Statutului executdrii pedepsei de cétre condamnati.

In viziunea condamnatului, sintagmele “documente si alte bunuri, a carui
greutate nu va depdsi 20 de kg”, din art.199 alin.(8) Cod de Executare si
“documente si alte bunuri, greutatea cérora sa nu depiseasca 20 kg”, din Sectiunea a
11-a, pct.110 a Hotararii Guvernului nr. 583 din 26.05.2006, vine in contrazicere cu
art. | alin.(3), art.4 alin.(2), art.16, art.20 alin.(2), art.23, atr.26 alin.(]) si (2) si art.54
din Constitutiea RM.

Condamnatul a solicitat expedierea sesizarii adresate, Curtii Constitutionale a
RM.

Avocatul condamnatului a sustinut demersul clientului siu. Reprezentantul
penitenciarului, a lasat solutionarea demersului condamnatului la discretia instantei
de judecata.

Audiind opiniile participantilor la proces, instanta de judecati atesti ci
exceptia de neconstitutionalitate reprezintd o proceduri de initiere de citre instantele
ordinare de judecatd, la initiativa parfilor sau din oficiu, a controlului conformititii
unei legi sau a unui alt act normativ, cu normele constitutionale, in cazul in care
existd incertitudinii privind constitutionalitatea legilor, hotdrarilor Parlamentului
decretelor Presedintelui Republicii Moldova, hotdrarilor si  ordonantelor
Guvernului, ce urmeazi a fi aplicate la solutionarea unei cauze aflate pe
rolul instantei de judecata.

Potrivit articolului 135 alin. (1) din Constitutie, Curtea Constitutionald exercitd
controlul constitutionalitifii: a) legilor si hotérarilor Parlamentului; b) decretelor
Presedintelui Republicii Moldova; c) hotararilor si ordonantelor Guvernului.
Exceptia de neconstitutionalitate poate fi ridicatd de catre instanta de judecatd din
oficiu, care, respectdnd principiul suprematiei Constitutiei, nu este in drept s aplice
0 normé In privinfa céreia existd incertitudini de constitutionalitate sau de catre
partile in proces, inclusiv reprezentantii acestora, drepturile si interesele cirora pot
fi afectate prin aplicarea unei norme neconstitutionale la solutionarea cauzei.

La caz, instanfa de judecatd constatd cd obiectul exceptiei se incadreazi in
categoria actelor previzute de art.135 alin.(1) lit.a) si ¢) din Constitutie, exceptia
este ridicatd de cdtre o parte in proces, anterior Curtea nu s-a mai expus pe marginea
unui atare obiect, iar prevederile contestate sunt aplicabile solutionarii cauzei.

In aceste conditii, instanta de judecatd considerd Intemeiatd cererea
petitionarei, dind curs acesteia.

In conformitate cu prevederile art.41 si 342 din Codul de procedurd penals,
instanta de judecatd

dispune

Admite cererea condamnatului Badicico Petru si transmite Curtii
Constitutionale spre examinare sesizarea privind controlul constitutionalitdtii unor
prevederi ale art.199 alin.(8) Cod de Executare si a unor prevederi a Sectiunii a
11-a, pct.110 din Hotdrdrea Guvernului nr. 583 din 26.05.2006 cu privire la
aprobarea Statutului executrii pedepsei de cétre condamnati.

Incheierea este definitiva. e )
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