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Curtea Constitutionala a Republicii Moldova
mun. Chisgindu, str. Alexandru Lapusneanu 28

Prin prezenta, Curtea de Apel Cahul, in baza incheierii de ridicare a exceptiei de
neconstitutionalitate din 02 octombrie 2024, Vi expediazd pentru examinare sesizarea
depusi de Furs Oxana privind ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate a prevederilor
art. 447 alin. (1) Cod de procedurd penald, sub aspectul corespunderii art. 20 din
Constitutia Republicii Moldova, inaintatd in conformitate cu prevederile art. 135 alin. (1),
lit. a) din Constitutia Republicii Moldova, in cadrul cauzei la cererea depusd de
petitionarul Furs Oxana privind revizuirea deciziei Curtii de Apel Cahul din 25 martie
2024, prin care a fost respins ca inadmisibil recursul declarat de cétre Furs Oxana
impotriva incheierii Judecdtoriei Cahul, sediul central din 26 ianuarie 2024, emise in
cauza la plangerea depusa de citre Furs Oxana impotriva actelor Procuraturii raionului
Cahul, emise in cadrul dosarului de control pe petitia nr. 494p din 15 decembrie 2023.

Anexi: 1. Copia incheierii Curtii de Apel Cahul din 02.10.2024 privind ridicarea
exceptiei de neconstitutionalitate - pe 02 foi.
2. sesizarea privind ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate, depusa
de Furs Oxana, cu anexe acte relevante - pe ab foi.
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Dosarul nr. 10 — 9/2024 i q
INCHEIERE

26 1anuarie 2024 municipiul Cahul

Judecitorul de mstructie al Judecitoriei Cahul, sediul Central Leonid Turculel examinand
unipersonal plangerea depusi de Furs Oxana privind anularea actelor Procuraturii raionului Cahul, -

CONSTATA:

La data de 05 ianuarie 2024, la Judecitoria Cahul, sediul Central a parvenit spre examinare
plingerea depusi de Furs Oxana privind anularea actelor Procuraturii rajionului Cahul,

In motivarea plangerii a solicitat potrivitart, 265 (1) CPP sii-i fie eliberatj ordonanta pentru a putca
[t contestats, in baza plingerii sale depusi in procuratura Cahul din 18.08.2023 in privinga pornirii cauzei
penale pentru ulterioara contestare la judecitorul de instructie. Cere ca pini la emiterea ordonantei potriit
codului de procedurs penali s fie petrecute toate actiunile pentru emiterea unej ordonante legale, si fie
admise toate demersurile anexate la cauza, care vor ajuta la demonstrarea vinoviliei persoanelor indicate
in cererea din 18.08.2023, si se ¢Xpund asupra ficcirui argument indicat de petenti in cerere si demers,
lard a incalca ordonanta. 5

Aprecierea instantej

Studiind plangerea si materialele cauzei prezentate, judecatorul de instructie considerd necesar de
4 0 respinge din urmitoarele motive, .

Potrivit art, 313 CPP, plingerile impotriva actiunilor st actelor ilegale ale organului de urmdrire
penald si ale organelor care exercitd activitate speciald de investigatii pot fi inaintate Judecdtorilui de
instructie de ciitre banuit, invinuit, apardtor, partea vatdmatd, de alfi participanti la proces sau de céitys
alte persoane drepturile si interesele legitime ale cdrora ay Jost incdlcate de aceste organe, in cazul in
tare persoana nu este de acord cu rezultatul examingrii Plingerii sale de cdtre brocuror sau nu a primit
raspuns la plingerea sa de g procuror in termenul prevéizut de lege.

Judecdtorul de instructie, considerind plingerea intemeiquc adopld o incheiere prin care obligd
procurorul sé lichideze incélegrile depistate ale drepturilor gi libertdfilor omului sau ale persoanei
Juridice §i, dupd caz, declare nulitatea actului sau ac{iunii procesuale atacate. C. onstalind cd actele saqu

procurorului.

Conform art. 313 CPp bersoanele sint In drept de a ataca la Judecitor de instructic:

1) refuzul organuiui de urmarire penali:

a) de a primi plingerea sau denunful privind pregatirea sau savirsirea infracfiunii;

b) de a satisface demersurile in cazurile previzute de lege;

¢) de a incepe urmarirea penali; _

d) de a elibera persoana refinuta pentru incilcarea prevederilor art. 165 si 166 din prezentul Cod; ’

¢) de a elibera persoana detinuta cu incalcarea perioadei de refinere sau a perioadei pentru care a
fost autorizat arestul; '

2) ordonantele privind incetarea urméririi penale, clasarea cauzei penale sau scoaterea persoanei
de sub wmdrire penala; '

3) alte actiuni care afecteazi drepturile i libertaile constitutionale ale persoanei.

Judecitorul de instructic a stabilit ¢ Ia 15, 12.2023 tn adresa Procuraturii a fost depusi o solicitare
de a elibera luj Furs O, ordonante, referitoare la alte cerinfe ale sale. _

fn plingerea depusi Ia Judecitorul de instructie se soliciti nu verificarea legalititii unor decizii
adoptate ori nu de citre Procuratura, dar obligarea Procuraturii si elibereze petentei aceste ordonante,

Respectiv se denoti ci Judecitorul de instructie exerciti controlul legalitifii actelor organului de
urmarire penali in cadrul unuj proces penal, nu de altd natura, Tn acest context se apreciazi ca acjiunile
derulate nu s-ay petrecut In cadrul unuj proces penal, dar de altéi naturs, nu se solicitd verificarea




actiunilor-inactiunilor Plocmatuul respectiv solicitdrile depuse nu pot fi examinate in ordinea art. 313
CPP.

Totodati instan{a refine ci omisiunea de a-i remite un act de citre Procuraturd, poate fi contestatd
la instanfele ierarhic superioare, dar nu cu o plingere in ordinea art, 313 CPP, deoarece nu exista o actiune
ori inactiune legalitatea céreia se impune a fi verificati,

Pentru aceste motive in baza Legii prevazute de art, art.41, 313, 342 din Codul de procedurd
penald, instanfa de judecati,

DISPUNE: !
Se respinge plangerea depusd de Furs Oxana impotriva actiunilor-inactiunilor Plocmaturu
raionului Cahul pe cauza penald nr. 10-9 ca fiind inadmisibila. :
Tncheierea este irevocabila.

Judecator de instructie Leonid Turculet
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dosar nr. 1-24005723-05-1rh-20052024 , COPIE
INCHEIERE

02 octombrie 2024 mun. Cahul

Colegiul judiciar al Curtii de Apel Cahul

in componenta:

Presedintele sedintei de judecata Movila Vitalie,

judecitorii Pilipenco Serghei, Dvurecenschii Evghenii,

examinand cererea depusd de Furs Oxana privind ridicarea exceptiei de

neconstitutionalitate, in cadrul cauzei la cererea depusd de petitionarul Furs Oxana

privind revizuirea deciziei Curtii de Apel Cahul din 25 martie 2024, prin care a fost

respins ca inadmisibil recursul declarat de citre Furs Oxana impotriva incheierii

Judecitoriei Cahul, sediul central din 26 ianuarie 2024, emise in cauza la plangerea

depusi de citre Furs Oxana impotriva actelor Procuraturii raionului Cahul, emise

in cadrul dosarului de control pe petitia nr. 494p din 15 decembrie 2023
CONSTATA:

in procedura Curfii de Apel Cahul, se afld spre examinare in ordine de
revizuire, cauza la cererea depusd de petitionarul Furs Oxana privind revizuirea
deciziei Curtii de Apel Cahul din 25 martie 2024, prin care a fost respins ca
inadmisibil recursul declarat de ciitre Furs Oxana impotriva incheierii Judecatoriei
Cahul, sediul central din 26 ianuarie 2024, emise in cauza la plangerea depusi de
citre Furs Oxana impotriva actelor Procuraturii raionului Cahul, emise in cadrul
dosarului de control pe petitia nr. 494p din 15 decembrie 2023.

Asa cum, la data de 05 ianuarie 2024, in instanta de judecatd Furs Oxana a
depus plangere Tmpotriva actelor Procuraturii raionului Cahul, emise in cadrul
dosarului de control pe petitia nr. 494p din 15 decembrie 2023. Si, prin incheierea
Judecdtoriei Cahul, sediul central din 26 ianuarie 2024 a fost respinsa ca fiind
inadmisibild plangerea depusi de Furs Oxana impotriva actiunilor/inactiunilor
Procuraturii raionului Cahul pe cauza penali nr.10-9. Incheiere, care a fost
contestatd de citre Furs Oxana cu recurs, si prin decizia Curtii de Apel Cahul din
25 mattie 2024 a fost respins ca inadmisibil recursul declarat de citre Furs Oxana
impotriva incheierii Judecatoriei Cahul, sediul central din 26 ianuarie 2024, emise
in cauza la plingerca depusi de ciitre Furs Oxana impotriva actelor Procuraturii
raionului Cahul, emise in cadrul dosarului de control pe petitia nr. 494p din 15
decembrie 2023.

Astfel, Furs Oxana a depus cerere de revizuire a deciziei Curtii de Apel
Cahul din 25 martie 2024, prin care au solicitat admiterea revizuirii, casarea
deciziei atacate si adoptarea unei noi hotirari de admitere a cererii de recurs depuse
de citre Furs Oxana.




lar, la data de 30 septembrie 2924, Furs Oxana a depus cererea priving
sesizarea Curtii Constitufionale despre verificarea constitutionalitdtii prevederilor
art. 447 alin. (1) Cod de procedurd penald, sub aspectul corespunderii art. 20 din
Constitutia Republicii Moldova. Asa cum, partile pe prezenta cauzd nu au fost
citate pentru a se prezenta in sedinta de judecati.

Colegiul judiciar, analizdnd cererea Furs Oxana, verificaind intrunirea cererii’
depuse a conditiilor previzute de art. 7 Cod de procedurd penald, considerd cad .
cererea depusa de Furs Oxana privind ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate si
sesizarea Curtii Constitutionale despre verificarea constitutionalitafii prevederilor
art. 447 alin. (1) Cod de procedurd penald, sub aspectul corespunderii art. 20 din
Constitutia Republicii Moldova, urmeazi a fi admisd pentru argumentele ce
succed.

Potrivit art. 7 Cod de procedurd penald '(3) in cazul existentei incertitudinii
cu privire la constitutionalitatea legilor si a hotdararilor Parlamentului, a
decretelor Pregedintelui Republicii Moldova, a hotdrdrilor si a ordonantelor
Guvernului, care urmeazd a fi aplicate in procesul judecdrii cauzei, instanta de
Judecatd, din oficiu sau la cererea unui participant la proces, sesizeaza Curtea
Constitutionald pentru a se pronunfa asupra constitutionalitdtii acestora. (3') La
ridicarea excepfiei de neconstitutionalitate §i la sesizarea Curfii Constitufionale,
instanta de judecatd nu este in drept sd se pronunte asupra temeiniciei sesizarii
sau asupra conformitdtii normelor contestate cu prevederile Constitutiei,
limitandu-se la verificarea intrunirii urmdtoarelor conditii: a) obiectul exceptiei
intrd in categoria actelor prevazute la art.135 alin.(1) lit.a) din Constitutie; b)
excepfia este ridicatd de cdtre una dintre parfi sau de reprezentantul acesteia ori
de cdtre instanfa de judecatd din oficiu; ¢) prevederile contestate urmeazd a fi
aplicate in procesul judecdrii cauzei; d) nu existd o hotdrdre anterioard a Curfii
Constitufionale avand ca obiect prevederile contestate. (3*) Ridicarea excepfiei de
neconstitutionalitate se dispune in termen de 5 zile prin incheiere care nu se
supune niciunei cdi de atac §i care nu afecteazd continuarea examindrii in fond a
cauzei. Insd, pdnd la pronuntarea Curfii Constitufionale asupra excepfiei de
neconstitutionalitate, dezbaterile judiciare se suspendd, cu exceptia examindrii
demersurilor privind mdsurile procesuale de constrdngere. Instanta de judecatd
este obligatd sa sesizeze Curtea Constitutionald in termen de 5 zile de la data
emiterii incheierii”.

Instanta de apel considerd necesar de a nota si Hotdrdrea Curtii
Constitutionale nr. 2 din 09 februarie 2016 pentru interpretarea articolului 135 alin.
(1), lit. a) si g) din Constitutia Republicii Moldova (exceptia de
neconstitutionalitate) (Sesizarea nr.55b/2015), in temeiul céreia, Curtea




Constitutionald a hotdrat: Tn sensul articolului 135 alin.(1) lit. a) si g) coroborat cu-
articolele 20, 115, 116 si 134 din Constitutie: e

- in cazul existentei incertitudinii privind constitutionalitatea legilor,
hotararilor Parlamentului, decretelor Presedintelui Republicii Moldova, hotararilor
si ordonantelor Guvernului, ce urmeaza a fi aplicate la solutionarea unei cauze
aflate pe rolul sdu, instanfa de judecata este obligatd sa sesizeze Curtea
Constitutionala; :

- exceptia de neconstitutionalitate poate fi ridicatd in fata instantei de

judecatd de cétre oricare dintre parti sau de reprezentantul acesteia, precum si de
catre instanta de judecatd din oficiu;

- sesizarea privind controlul constitutionalitétii unei norme ce urmeaza a fi
aplicate la solutionarea unei cauzei se prezintd direct Curtii Constitutionale de cétre
judecatorii/ completele de judecata din cadrul Curtii Supreme de Justitie, curtilor
de apel si judecatoriilor, pe rolul carora se afla cauza;

- judecétorul ordinar nu se pronuntd asupra temeiniciei sesizarii sau asupra
conformitdtii cu Constitufia a normelor contestate, limitdndu-se exclusiv la
verificarea intrunirii urmatoarelor conditii:

1) obiectul exceptiei intrd in categoria actelor cuprinse la articolul 135 alin.
(1) lit. a) din Constitutie;

2) exceptia este ridicatd de catre una din parti sau reprezentantul acesteia,
sau indica faptul cd este ridicata de catre instanta de judecati din oficiu; -

3) prevederile contestate urmeaza a fi aplicate la solutionarea cauzei,

4) nu existd o hotdrdre anterioard a Curtii avdnd ca obiect prevederile
contestate.

Astfel, colegiul judiciar noteaza ci, la caz, se manifesta intrunirea conditiilor
prevazute de art. 7 alin. (3') Cod de proceduri penala, or, cererea privind ridicarea
exceptiel de neconstitutionalitate si sesizarea Curtii Constitutionale despre
verificarea constitutionalitatii prevederilor art. 447 alin. (1) Cod de procedurd
penald, sub aspectul corespunderii art. 20 din Constitutia Republicii Moldova, a
fost depuséa de Furs Oxana, care a si depus cererea de revizuire.

Mai mult ca atat, prevederile art. 447 Cod de procedurd penald, conform
cirora "(1) recursul se judecd in termen rezonmabil, fard prezenta -partilor la
proces”, sunt aplicabile cazului din spetd. Deci, prevederile contestate urmeaza a fi
aplicate in procesul judecdrii cauzei, si nu existd o hotdrare anterioara a Curtii
Constitutionale avand ca obiect prevederile contestate, iar obiectul exceptiei intrd
in categoria actelor cuprinse la articolul 135 alin. (1), lit. a) din Constitutie. Cu atét
mai mult cd, exceptia este ridicatd de catre una din péarti, la caz, de citre
revizuentul Furs Oxana.




Prin-urmare, verificAnd conditiile de initiere a sesizarii Curtii Constitutionale
cu exceptia de neconstitutionalitate, previzute la art. 7 alin. (3") Cod de procedurd
penald, Colegiul judiciar atestd intrunirea cumulativa a tuturor celor patru conditii
prestabilite. In special, obiectul acestei sesiziri sunt prevederile unei legi organice
adoptate de Parlamentul R. Moldova; exceptia este ridicatd de catre Furs Oxana
privind ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate si sesizarea Curtii
Constitutionale despre verificarea constitutionalitatii prevederilor art. 447 alin. (1)
Cod penal, care sunt aplicabile la judecarea prezentei cauze si nici nu existd o
hotérére anterioard a Curtii Constitutionale care ar avea ca obiect prevederile
contestate.

Conducandu-se de art. 7 alin. (3%), art. 342 Cod de procedurd penald,
Colegiul judiciar

DISPUNE:

Se ridicd in fata Curfii Constitutionale excepfia de neconstitutionalitate a
normelor legale inserate la alineatul (1) a articolului 447 Cod de plocegm”ﬁ penaIa
/Procedura judecdrii recursului/, si anume: dISpOthllle ‘recursul S,e “Judecd in
termen rezonabil, fard prezenta pdrtilor la proces”, sub aspectul corespundem art,
20 din Constitutia Republicii Moldova.

Incheierea nu este susceptibili de a fi atacata.

Presedintele completului, judecatorul Movila Vitalie
Judecitorii Pilipenco Serghei
Dvurecenschii Evghenii

/ ”Copia corespunde originalului” ——
Pregedintele completulm judecitorul




