


Sesizare privind exceptia de neconstitutionalitate

Ridicatd in fata Instantei de judecatd: Judecdtoria Chisiniu Sediul Central
Dosar nr.; 2i-189/20
Judecdtorul: Mariana Fondos-Fratman




A. AUTORI EXCEPTIEI DE NECONSTITUTIONALITATE
1. Denumire si sediu:

A. SRL ,Central Group”,

B. Perciun Vitalie,

2. Numarul si data inregistrarii:

3. Numele administratorului SRL ,Central Group”: Perciun Vitalie

4. Telefon si e-mail:

5. Reprezentantul SRL ,Central Group”: Perciun Vitalie
6. Adresa reprezentantului (va fi anonimizatd) -

7. Telefonul si e-mail-ul reprezentantului (vor fi anonimizate) -
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B. INFORMATII PERTINENTE DESPRE CAZUL DEDUS JUDECATH IN INSTANTA DE DREPT COMUN

La data de 21.05.2020 debitorul SRL ,,Central House” a Tnaintat in instanta de judecatd o cerere
introductivd privind intentarea procesului de insolvabilitate fatd de propria persoand.

La 10.06.2020, instanta de insolvabilitate (Judecdtoria Chisindu Sediul Central) in persoana
judecatorului Gutan Vitalie a admis cererea introductiva naintata de debitorul SRL ,Central House”
si a dispus urmatoarele:

,Se constatd insolvabilitatea debitorului si se intenteazd procesul de insolvabilitate fatd de SRL
,Central House”, numdrul de identificare de stat si codul fiscal 1011600016969 cu sediul MD-2001
str. Mitropolit Varlaam 58 mun. Chisindu Republica Moldova.

Sd notifice creditorii SRL ,Central House” despre inregistrarea cererilor de validare a creantelor in
vederea intocmirii tabelului definitiv al creantelor pdnd la 24.07.2020 inclusiv.

Se stabileste sedinta de validare a creantelor pe data de 21.09.2020.”

La data de 23.06.2020 S.R.L. ,,Gérile Auto Moderne" a depus in instanta de judecata o cerere de
validare a unei pretinse creante fata de S.R.L. ,Central House" si anume creantei in suma de 8 929
296,40 lei fara indicarea rangului creantei pretinse.

Dupé cum rezultd din tabelul definitiv al creantelor SRL ,Central House”, aceasta creanta a fost
contestatd de citre creditorii TS ,Garile si Statiile Auto" si Perciun Vitalie.

La data de 20.07.202015 ,,Gérile si Statiile Auto" a depusin instanta de judecatd o cerere de validare
a unei pretinse creante fatd de SRL ,Central House" si anume creantei In suma de 11 249 346,01
lei fara indicarea rangului creantei pretinse.

Dupd cum rezultd din tabelul definitiv al creantelor SRL ,Central House”, aceastd creantd a fost
contestatd de catre creditorul Perciun Vitalie,

in contestatiile formulate de citre creditorul Vitalie Perciun impotriva creantelor SRL ,Gdrile Auto
Moderne” si creantelor 1S ,Gérile si Statiile Auto” invocd faptul cd creantele inaintate sunt
litigioase, respectiv se atesta existenta unui litigiu de drept si prin urmare, urmeaz3 a fi radiate din
tabelul definitiv, iar contestatiile admise.

La data de 20.07.2020 si 23.07.2020 Vitalie Perciun IDNP , adresa de domiciliu
mun. Chisinau, _ a depus in instanta de judecatd 4 cereri de validare a

creantelor, detinute de acesta din urma fatd de SRL ,,Central House”.

La data de 20.07.2020 SRL ,,Central Group” IDNO , adresa juridica mun. Chisinau,
depusin instanta de judecata 2 cereri de validare a creantelor detinute

de intreprindere fata de SRL ,Central House”.

Dupd cum rezultd din tabelul definitiv al creantelor, atat creanta Creditorului Vitalie Perciun, cat si
creanta Creditorului SRL ,Central Group” fie au fost admise in tabel cu 0 suma mai mica decét cea
solicitatd, fie nu au fost admise in tabel, fiind inscrise cu ,,0” lei.

in acest sens, la data de 07.09.2020 de citre Creditorul SRL , Central House”, SRL ,Central Group”,
a fost depusd o Contestatie in temeiul art. 144 din Legea insolvabilitdtii (privind neadmiterea n
tabel a creantei sale de rangul V si admiterea partiald a creantei sale de rangul VI) in partea
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neadmiterii in tabelul creantelor, aceasta fiind completatd prin contestatii suplimentare, iar de
citre 1S ,Garile si Statiile Auto” a fost formulatd contestatie in partea admiterii partiale a acestei
creante.

La fel, la data de 07.09.2020 de cdtre Creditorul SRL ,Central House”, Vitalie Perciun, a fost depusa
o Contestatie in temeiul art. 144 din Legea insolvabilitdtii impotriva neadmiterii in tabel a creantei
sale de rangul VI, aceasta fiind completatd prin contestatii suplimentare, iar de citre IS ,Girile si
Statiile Auto” a fost formulatd contestatie in partea admiterii in tabel a creantei de rangul V.

Tn procesul examindrii cererii de validare si a contestatiilor formulate referitor la creantele
creditorilor SRL ,Central Group” si Vitalie Perciun, lichidatorul SRL ,Central House”, prin
intermediul avocatului sdu losip Andrei a formulat referinte prin care a atras atentia cd unele sume
vizate in cererile de validare ale creditorilor SRL ,,Central Group” si Vitalie Perciun ar fi litigioase si
prin urmare, in temeiul art. 144 alin. (4) din Legea insolvabilitatii ar trebui sa fie radiata din tabel.
Caracterul litigios al unor sume din care e formatad creanta creditorilor SRL ,Central Group” si
Perciun Vitalie a mai fost invocatd si de cdtre administratorul autorizat Cretu Adriana in explicatiile
sale privind admiterea partiald a creantelor vizate in tabel.

Tot la 07.08.2020, Serviciul Fiscal de stat a depus in instanta de judecata o cerere de validare a unei
pretinse creante fatd de SRL ,Central House” in valoare de 148 864,49 lei.

Dupd cum rezultd din tabelul definitiv al creantelor SRL ,Central House”, aceastd creantd a fost
contestatd de catre creditorul Perciun Vitalie, iar unul din argumentele contestatiei este faptul ca
creanta pretinsa este una litigioasd, prin urmare contestatia urmeaza a fi admisa, iar creanta din
tabel radiata.

Prin Tncheierea Judecatoriei Chisindu, sediul Central nr. 2i-189/20 din 08 februarie 2022 s-a dispus
continuarea procedurii de insolvabilitate si intrarea in faliment, cu dizolvarea societdtii cu
raspundere limitata ,Central House” si s-a desemnat in calitate de lichidator administratorul
autorizat Timotin Veaceslav. Totodata, s-a autorizat lichidatorul Timotin Veaceslav de a incepe
procedurile de valorificare si lichidare a masei debitoare.
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C. OBIECTUL SESIZARI}

Prezenta sesizare are drept obiect de exercitare a controlului constitutionalitatii asupra sintagmei
Jitigiu de drept” utilizatd in prevederea art. 144 alin. (4) din Legea insolvabilitétii: ,Dacd la
examinarea contestatiei se constatd existenta unui litigiu de drept, instanta de insolvabilitate
admite contestatia printr-o incheiere motivatd, care poate fi atacatd cu recurs de cdtre creditorul
a cdrui creantd nu a fost validatd. (...)” — care restrange dreptul la acces liber la justitie si dreptul
la un remediu efectiv, previzute de art. 6 din Conventia Europeand pentru Drepturile Omului.

Articolul 144. Creantele contestate

(4) Dacd la examinarea contestatiei se constatd existenta unui litigiu de drept, instanta de
insolvabilitate admite contestatia printr-o incheiere motivatd, care poate fi atacatd cu recurs de
ciitre creditorul a cdrui creantd nu a fost validatd. In acest caz, creanta se radiazd din tabel, iar
creditorul a cdrui creantd nu a fost validatd este in drept sd intenteze proces separat de confirmare
a creantei sau de preluare a procesului pendinte. Creantele fatd de care au fost admise contestatiile
se iau in calcul la elaborarea planului de distribuire intermediard prin rezervarea lor din masa
debitoare, in conditiile stabilite la art. 152.

Sintagma asupra cdrora se solicitd exercitarea controlului de constitutionalitate contravine
principiilor fundamentale care garanteaza un proces echitabil, dreptul la apdrare si dreptul de
proprietate. Or, in formularea actuald a normei de la art. 144 alin. (4) din legea insolvabilitatii,
instanta de insolvabilitate nu are la dispozitie criterii determinate sau cel putin determinabile de
calificare a unei situatii drept ,constatd existen{a unui litigiu de drept” prin urmare, deciziile pe
care le ia in acest sens au un caracter arbitrar, ceea ce este in contradictie cu prevederile art. 1, 4,
16, 20, 46 din Constitutia RM.



614

D. LEGISLATIE PERTINENTA
1. Prevederi relevante ale Constitutiei

Articolul 1
Statul Republica Moldova
(3) Republica Moldova este un stat de drept, democratic, in care demnitatea omului, drepturile si
libertatile lui, libera dezvoltare a personalititii umane, dreptatea si pluralismul politic reprezinta
valori supreme si sint garantate.

Articolul 4
Drepturile si libertadtile omului
(1) Dispozitiile constitutionale privind drepturile si libertdtile omului se interpreteaza si se aplica
in concordanta cu Declaratia Universald a Drepturilor Omului, cu pactele si cu celelalte tratate la
care Republica Moldova este parte.

Articolul 16
Egalitatea
(1) Respectarea si ocrotirea persoanei constituie o indatorire primordiald a statului.
(2) Toti cetatenii Republicii Moldova sint egali in fata legii si a autoritatilor publice, fard deosebire
de rasd, nationalitate, origine etnica, limba, religie, sex, opinie, apartenentd politic3, avere sau de
origine sociala.

Articolul 20
Accesul liber la justitie
{1) Orice persoand are dreptul la satisfactie efectivd din partea instantelor judecdtoresti
competente impotriva actelor care violeazd drepturile, libertatile si interesele sale legitime.
{2) Nici o lege nu poate Tngradi accesul la justitie.

Articolul 23
Dreptul fiecarui om de a-si cunoaste drepturile si indatoririle
(1) Fiecare om are dreptul sa i se recunoasca personalitatea juridica.
(2) Statul asigurd dreptul fiecdrui om de a-si cunoaste drepturile si indatoririle. Tn acest scop
statul publica si face accesibile toate legile si alte acte normative.

Articolul 46
Dreptul la proprietate privatd si protectia acesteia
(1) Dreptul la proprietate privatd, precum si creantele asupra statului sint garantate.
(2) Nimeni nu poate fi expropriat decit pentru o cauza de utilitate publica, stabilitd potrivit legii,
cu dreaptd si prealabild despagubire.
(3) Averea dobindita licit nu poate fi confiscatd. Caracterul licit al dobindirii se prezumi.
(4) Bunurile destinate, folosite sau rezultate din infractiuni ori contraventii pot fi confiscate numai
n conditiile legii.

(5) Dreptul de proprietate privata obliga la respectarea sarcinilor privind protectia mediului
inconjurdtor si asigurarea bunei vecinatati, precum si la respectarea celorlalte sarcini care,
potrivit legii, revin proprietarului.

(6) Dreptul la mostenire a proprietatii private este garantat.

2. Prevedetri relevante ale Conventiei Europene a Drepturilor Omului
Preambul
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Guvernele semnatare, membre ale Consiliului Europei [...] Hotdrate, in calitatea lor de guverne
ale statelor europene animate de acelasi spirit si avand un patrimoniu comun de idealuri si de
traditii politice, de respect al libertatii si de preeminentd a dreptului, sd ia primele mdsuri pentru
garantarea colectivd a anumitor drepturi enuntate in Declaratia Universala
ARTICOLUL 1 Obligatia de a respecta drepturile omului inaltele P&rti Contractante recunosc
oricirei persoane aflate sub jurisdictia lor drepturile si libertdtile definite in Titlul | al prezentei
Conventii.

Articolul 6
Dreptul la un proces echitabil
1. Orice persoand are dreptul la judecarea cauzei sale in mod echitabil, in mod public si in termen
rezonabil, de citre o instantd independentd si impartiald, instituitd de lege, care va hotdrf fie
asupra incélcarii drepturilor si obligatiilor sale cu caracter civil, fie asupra temeiniciei oricdrei
acuzatii in materie penald indreptate Tmpotriva sa.

3. Prevederi relevante ale Declaratiei Universale a Drepturilor Omului

Articolul 8
Orice persoand are dreptul la satisfactia efectiva din partea instantelor juridice nationale
competente impotriva actelor care violeaza drepturile fundamentale ce-i sunt recunoscute prin
Constitutie sau lege.

4. Prevederi relevante din Codul de procedurd civild

Articolul 2
Legistatia procedurala civila
(1) Procedura de judecare a cauzelor civile in instantele judecatoresti de drept comun este
stabilitd de Constitutia Republicii Moldova, de hotaririle si deciziile Curtii Europene a Drepturilor
Omului, de hotéririle Curtii Constitutionale, de prezentul cod si de alte legi organice. Normele de
drept procedural civil din alte legi trebuie sa corespunda dispozitiilor fundamentale ale
Constitutiei Republicii Moldova si prezentului cod.*

Articolul 5
Accesul liber la justitie
(1) Orice persoand interesatd este in drept sa se adreseze in instantd judecatoreascd, in modul
stabilit de lege, pentru a-si apara drepturile incélcate sau contestate, libertatile si interesele
legitime.
(2} Nici unei persoane nu i se va refuza apdrarea judiciard din motiv de inexistenta a legislatiei, de
imperfectiune, coliziune sau obscuritate a legislatiei In vigoare.

Articolul 6
Modalitatile de aparare a drepturilor, libertatilor si intereselor legitime
Instanta judecdtoreasca exercita apdrarea drepturilor, libertatilor si intereselor legitime prin
somare la executarea unor obligatii, prin declararea existentei sau inexistentei unui raport juridic,
prin constatarea unui fapt care are valoare juridicd, prin alte modalitdti, prevdzute de lege.

Articolul 19
Infaptuirea justitiei numai in instantd judecitoreasca
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(1) Tn cauzele civile, justitia se infiptuieste potrivit reglementdrilor legislatiei procedurale civile si
numai de cdtre instantele judecatoresti si de judecatorii ei, numiti in functie in modul stabilit de
lege.

Articolul 27
Disponibilitatea in drepturi a participantilor la proces
(1) Disponibilitatea in drepturi se afirma in posibilitatea participantilor la proces, in primul rind a
partilor, de a dispune liber de dreptul subiectiv material sau de interesul legitim supus judecatii,
precum si de a dispune de drepturile procedurale, de a alege modalitatea si mijloacele
procedurale de aparare.

Articolul 32
Imutabilitatea competentei jurisdictionale
(1) Nimeni nu poate fi lipsit, fard consimtamintut sau, de dreptul la judecarea cauzei sale de catre
o instantd sau de judecdtorii tn a cdror competentd cauza respectiva este data prin lege, cu
exceptia cazurilor expres stabilite de prezentul cod.

5. Prevederi relevante ale Legii insolvabilitdtii nr. 149 din 29.06.2012

Articolul 1
Scopul si domeniul de reglementare »

(1) Scopul prezentei legi este instituirea cadrului juridic privind stabilirea unei proceduri colective
pentru satisfacerea creantelor creditorilor din contul patrimoniului debitorului prin aplicarea fata
de acesta a procedurii de restructurare sau a procedurii falimentului si prin distribuirea
produsului finit.

Articolul 144
Creantele contestate
(1) Debitorul si creditorii pot s formuleze contestatii cu privire la creantele si la drepturile de
preferintd neadmise sau trecute integral sau partial de administratorul insolvabilitatii/lichidator
in tabelul definitiv.

(2) Contestatiile se depun la instanta de insolvabilitate in termenul prevazut la art. 143 alin. (6).
Contestatiile inaintate dupd acest termen se declara tardive si se restituie fara a fi examinate.
(3) Instanta de insolvabilitate solutioneaza contestatiile in sedinta de validare sau in cadruf unei
alte sedinte speciale, cu citarea contestatorului, a creditorului care detine creanta contestatd,
daci acesta nu este chiar contestatorul, a administratorului insolvabilitatii/lichidatorului si a
oricarei alte parti interesate, dupa caz.

(4) Dacd la examinarea contestatiei se constata existenta unui litigiu de drept, instanta de
insolvabilitate admite contestatia printr-o incheiere motivata, care poate fi atacata cu recurs
de citre creditorul a ciirui creanta nu a fost validatd. Tn acest caz, creanta se radiaza din tabel,
iar creditorul a cdrui creantd nu a fost validata este Tn drept sa intenteze proces separat de
confirmare a creantei sau de preluare a procesului pendinte. Creantele fata de care au fost
admise contestatiile se iau in calcul la elaborarea planului de distribuire intermediara prin
rezervarea lor din masa debitoare, Tn conditiile stabilite la art. 152.

(5) Pind la judecarea irevocabild a contestatiei, instanta de insolvabilitate va putea declara, prin
incheiere motivatd, creanta ca fiind admisa partial sau integral cu statut provizoriu la masa
credald, cu dreptul de a participa si de a vota la adunarea creditorilor, de a inainta si a retrage
candidatura administratorului insolvabilitatii/lichidatorului, dar fara dreptul de a participa la
distribuirile de sume si de a se realiza impotriva debitorului sau a membrilor ori asociatilor



9|14

acestuia. Admiterea ulterioard a contestatiei si/sau radierea creantei trecute in tabel cu titlu
provizoriu nu pot servi temei legal pentru anularea hotéririlor adoptate de adunarea creditorilor
cu participarea acesteia sau pentru revocarea candidaturii administra-torului
insolvabilitagii/lichidatorului.

{6) Dacd o creantd este contestata de unul dintre creditori, creditorul a cdrui creanta se contesta
poate aduce dovezi si Isi poate exercita alte drepturi pentru a contracara contestatiile. Daca
creanta este intemeiatd pe un titlu executoriu sau pe o hotdrire judecdtoreasca, sau pe o hotarire
arbitrald definitiva, sarcina probei contrare apartine contestatarilor.

(7) Instanta de insolvabilitate acordd creditorului a cérui creantd este contestatd sau
contestatarului un extras, autentificat de instantd, din tabelul creantelor.

(8) Din data expirdrii termenului de depunere a contestatiilor prevdzut la alin. (2) si pand la
incetarea procesului, administratorul/lichidatorul sau orice parte interesata, In cazul descoperirii
unui fals sau a unei erori esentiale care a determinat admiterea creantei, precum si in cazul
descoperirii unor circumstante esentiale necunoscute pana atunci, poate face contestatie
impotriva trecerii unei creante in tabelul creantelor. Contestatia se depune in termen de 15 zile
de la data la care partea a cunoscut sau ar fi trebuit sa cunoasca situatia ce determina
promovarea contestatiei. Odata cu depunerea contestatiei, administratorul/lichidatorul poate
cere instanjei de insolvabilitate sa suspende dreptul de vot al creditorului, in partea creantei
contestate, pana la solutionarea contestatiei. Dacd admite contestatia, instanta de insolvabilitate
poate obliga la plata despadgubirilor creditorul care a inaintat cu rea-credintd cererea de admitere

acreanjei.

(9) Instanta de insolvabilitate solutioneaza contestatia prin incheiere care poate fi contestata cu
recurs. Incheierea irevocabild prin care contestatia este admisd sau respinsd cu validarea creantei
este executorie pentru administratorul insolvabilitdtii/lichidator si pentru toti creditorii.
Tncheierea constituie temei pentru rectificarea tabelului definitiv al creantelor sau a tabelului
definitiv consolidat fard a se convoca sedinta speciald de validare.
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E. EXPUNEREA ARGUMENTELOR ADUSE IN SPRUINUL OBIECTULUI SESIZARII

A. Pretinsa incdlcare a art. 20 din Constitutie

Potrivit art. 20 din Constitutia Republicii Moldova, , (1) Orice persoand are dreptul la satisfactie
efectivd din partea instantelor judecdtoresti competente impotriva actelor care violeazd drepturile,
libertdtile si interesele sule legitime.”

Prin urmare, Constitutia prevede cu titlu de principiu ca instanta de judecata reprezintd organul
jurisdictional investit cu putere de a satisface In mod efectiv, si nu iluzoriu, a unui drept, precum si
sd garanteze protectie, la fel efectivd impotriva actelor care atenteaza la dreptul invocat.

Dezvoltand acest principiu constitutional, prevederile Codului de Procedura Civila al Republicii
Moldova prevede la art. 5 alin. (1) si (2) ¢d ’

(1) Orice persoand interesatd este in drept sd se adreseze in instan}d judecdtoreascd, in modul
stabilit de lege, pentru a-si apdra drepturile incdlcate sau contestate, libertétile si interesele
legitime.

(2) Nici unei persoune nu i se va refuza apdrarea judiciard din motiv de inexistentd a legisiatiei, de
imperfectiune, coliziune sau obscuritate a legislatiei in vigoare.”

n vederea garantdrii eficientei normelor pre citate, Codul de Procedura Civila la art. 32 alin. (1) din
Codul de Procedurd Civild prevede cd

(1) Nimeni nu poate fi lipsit, fdrd consimtdmintul sdu, de dreptul lo judecarea cauzei sale de cdtre
o instantd sau de judecdtoriiin a cdror competentd cauza respectivd este datd prin lege, cu exceptia
cazurilor expres stabilite de prezentul cod.”

lar, potrivit art. 144 alin. {4) din legea insolvabilitatii,

,(4) Dacd la examinarea contestatiei se constatd existenta unui litigiu de drept, instanta de
insolvabilitate admite contestatia printr-o incheiere motivatd, care poate fi atacatd cu recurs de
céitre creditorul a cdrui creantd nu o fost validatd. In acest caz, creanta se radiazd din tabel, iar
creditorul a cdrui creantd nu a fost validatd este in drept sd intenteze proces separat de confirmare
a creantei sau de preluare a procesului pendinte. Creantele fatd de care au fost admise contestatiile
se iau in calcul la elaborarea planului de distribuire intermediard prin rezervarea lor din masa
debitoare, in conditiile stabilite la art. 152.”

Avand In vedere aceastd constructie fundamentald a sistemului de garantare a unui proces
echitabil in Republica Moldova, consideram ca sintagma ,,constatd existenta unui litigiu de drept”
din continutul art. 144 alin. (4) din legea insolvabilitatii, instituie un mecanism generator de confuzii
si incertitudine juridica care nu ar asigura temeinicia validarii sau invalidarii creantelor in cadrul
unei proceduri de insolvabilitate.

Mai mult ca atat, acest mecanism ar putea leza grav si iremediabil dreptul 1a egalitate in fata legii
si a instantelor judecatoresti a unor creditori aflati pe pozitii de cgalitate, in situatii comparabile in
cazul in care instanta nu are criterii determinate in care poate constata existenta unui litigiu de
drept.

Or, prevederile legale in vigoare nu prevad criterii determinate sau cel putin determinabile cu
privire la stabilirea existentei unui litigiu de drept in privinta unei creante contestate in cadrul
procedurii de insolvabilitate.
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lar in situatia Tn care instanta de judecatd constatd sau nu un litigiu de drept la aceasta etapa,
aceasta nu ar putea prezenta motive rezonabile, si ar lipsi pértile de posibilitatea exercitarii unui
control al temeiniciei solutiei de respingere sau admitere a contestatiei. Aceasta pozitie rezida din
urmatoarele.

Potrivit art. 144 alin. (9) din Legea insolvabilitatii,
,(9) Instanta de insolvabilitate solutioneazd contestatia prin incheiere care poate fi contestatd cu
recurs.”

lar potrivit Codului de procedurd civild, examinarea unei cauze in instanta de drept comun
presupune, in calitate de reguld generald posibilitatea parcurgerii a trei grade de jurisdictie:
examinarea cauzei in prima instantd, examinarea cauzei in apel si examinarea cauzei in recurs
fmpotriva deciziei instantei de apel.

Prin urmare, instrumentul constatarii unui litigiu de drept genereaza pentru justitiabili o garantie
suplimentard de exercitare a drepturilor sale si anume le oferd posibilitatea sd beneficieze de o
cale de atac devolutiva — apelul — unde pot aduce critici asupra temeiniciei actului jurisdictional
emis de prima instantd. Pe cdnd in procedura insolvabilitatii, dacad nu se constatd litigiu de drept la
examinarea contestatiei, instanta de judecatd ar priva justitiabilii de o cale de atac devolutiva, si ar
beneficia doar de posibilitatea formularii unui recurs impotriva incheierii unde vor putea formula
critici doar asupra legalitdtii Tncheierii de admitere sau respingere a contestatiei.

Or, n esentd, mecanismul de constatare a existentei unui litigiu de drept la etapa judecarii
contestatiei impotriva unei creante propuse spre validare reprezintd in primul rdnd pentru instanta
care judecd cauza de insolvabilitate un mecanism de dezinvestire cu solutionarea cauzei, oferirea
justitiabililor garantiilor suplimentare de care pot beneficia intr-un litigiu separat, putand prevala
de intreaga gami de drepturi prevazute de Codul de Procedurd Civild, nefiind limitati de normele
restrictive ale legii insolvabilitatii, reiesind din urmatoarele considerente.

Potrivit art. 144 alin. (1) din legea insolvabilitatii, ,(1) Debitorul si creditorii pot sd formuleze
contestatii cu privire la creantele si la drepturile de preferinid neadmise sau trecute integral sau
partial de administratorul insolvabilitatii/lichidator in tabelul definitiv.”

Prin urmare, in spectrul de drepturi pe care le au creditorii si debitorii este si dreptul de a Thainta
contestatii cu privire la creantele admise sau neadmise in tabelul definitiv. Potrivit MDA2 (2010),
,contestatie sf [At: RUSSO, S. 72/ V: ~iune / P: ~ii / E: fr contestation] 1 Contestare (1), 2
Tmpotrivire. 3 Ceartd. 4 Dezbatere. 5 Procedeu prin care o persoand se opune la executarea unei
hotdrari judecitoresti sau prin care se cere anularea acesteia. 6 {Ccr) Act intocmit Tn acest scop. 7
Plangere indreptatd catre un organ ierarhic superior Tmpotriva actelor ilegale, sau considerate
nedrepte, comise de cdtre un organ ierarhic inferior, prin care se solicitd revizuirea sau anularea
hotérérii respective.”

Prin urmare, simplul fapt al inaintdrii unei contestatii, in lipsa unor criterii clar definite sau cel putin
determinabile, ar putea crea situatia In care judecdtorul investit cu judecarea contestatiei ar
considera contestatia ca fiind un mecanism care denotd incdlcarea prima facie a unui drept in
raporturile de drept material.
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Mai mult ca atat, potrivit art. 144 alin. {3) din Legea insolvahilitatii, ,(3) Instanta de insolvabilitate
solutioneazd contestatiile in sedintd de validare sau in cadrul unei alte sedinte speciale {...)".

in aceastd ordine de idei, instanta de judccatd urmeazd si solutioneze contestatiile parvenite
impotriva creantelor din tabelul definitiv. lar coroborand norma pre citatd cu prevederile asupra
cdrora se solicitd exercitarea controlului constitutionalitdtii, rezultd ca instanta de insolvabilitate
nu judecd cauza ca Tn procedura contencioasad generala. Tn jurisprudenta sa, Curtea a statuat ci
procesul de insolvabilitate se desfisoard in conformitate cu prevederile Legii insolvabilitatii,
precum si cu cele ale Codului de procedura civild, iar procedura de insolvabilitate este o procedura
civild necontencioasd, care se deosebeste de altele dupd modul de intentare, examinare si
solutionare a cauzelor. De asemenea, se deosebeste de celelalte proceduri juridice si dupa
componenta participaniilor [administrator/lichidator, debitor, creditori/ adunarea creditorilor/
comitetul creditorilor] si complexitatea actiunilor care se desfdsoard sub autoritatea instantei (a se
vedea, mutatis mutandis, DCC nr.150 din 26 decembrie 2019, § 23; DCC nr. 2 din 16 ianuarie 2020,
§ 22).

lar in asemenea situatii, asupra tuturor acestor dubii instanta de judecatd poate decide doar in
prezenta unor criterii obiective de determinare a existentei unui litigiu de drept la aceasta etapa.
Tn plus, instanta de insolvabilitate ar putea considera cd dificultitile Tn solutionarea contestatiilor
fie determind, fie nu constatarea unui litigiu de drept la judecarea contestatiilor. Dezvoltand
aceastd idee, unele instante ar putea considera (iar altele nu) cd existenta unui proces de judecata
pendinte in instanta de drept comun pana la intentarea insolvabilitatii reprezintd o situatie in care
se constatd existenta unui litigiu de drept. lar toate aceste incertitudini sunt dictate de lipsa unui
cadru legal care sd rdspundd standardului calitdtii legii care sd defineasca clar limitele in care
instanta de judecatd isi poate incadra solutia sa de constatare sau nu a unui litigiu de drept in
contextul examindrii unei contestatii la o creanta intr-un proces de insolvabilitate.

Or, legea in formularea actuald nu rdspunde care este limita care delimiteaza competenta instantei
de insolvabilitate de a solutiona contestatiile in temeiul art. 144 alin. (2) si din ce moment sau la
intrunirea céror circumstante sau indeplinirea cdror conditii da dreptul instantei de insolvabilitate
sd se dezinvesteascd de solutionarea cauzei si sa considere ca confirmarea creantei urmeaza a fi
facuta de catre instanta de drept comun,

Astfel, concluziondm cd sintagma ,constate existenta unui litigiu de drept” este in contradictie cu
prevederile art. 1, 4, 16, 20, 23 din Constitutia RM.

B. Pretinsa incdlcare a art. 46 din Constitutie

Potrivit practicii Curtii Europene a Drepturilor Omului, statul are obligatia de a institui proceduri
judiciare care implicd garantii suficiente si, prin urmare, le permit tribunalelor sa solutioneze in
mod eficient si corect orice litigii intre persoane private, precum si intre indivizi si stat
(Sovtransavto Holding v. Ucraina, 25 iulie 2002, § 97; HCC nr. 8 din 5 aprilie 2019, § 24).

Mecanismul dezinvestirii instantei de insolvabilitate de la examinarea contestatiilor in ipoteza
existentei litigiului de drept oferd posibilitatea pértilor sa isi confirme creanta sa in cadrul unui
proces contencios, ceea ce reprezintd o garantie a eficientei procedurii de insolvabilitate in raport
cu creditorii care nu au creante litigioase, adica cele care sunt certe, lichide si exigibile.
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Or in cadrul procesului de insolvabilitate, creditorii deja validati sunt tinuti sa astepte solutionarea
- contestatiilor tuturor creditorilor pentru a avansa la o altd etapa in cadrul procedurii de
insolvabilitate (de ex. s& aprobe un plan de restructurare). Insé acesti creditori deja validati, sau cei
n privinta carora nu este constatatd existenta unui litigiu de drept depind de complexitatea
actiunilor instantei de judecatd in vederea solutionarii unei contestatii impotriva unei creante
litigioase, in ipoteza in care instanta de judecatd nu considera creanta unui creditor litigioasa, dar
totodata dispune numeroase actiuni procesuale in vederea solutiondrii acesteia (dispune
expertize, citeazd martori). Prin urmare acesti creditori care nu au creante litigioase nu isi pot
valorifica creantele in timp util in cadrul unei proceduri eficiente, or acestia trebuie sd astepte
solutionarea tuturor contestatiilor, care din cauza complexitatii mari a problemei deduse judecatii
ar putea dura mult timp. Astfel, instantele de insolvabilitate ar putea aprecia sau nu caracterul
litigios al unei creante dupa criterii arbitrare, in dauna celorlalti creditori, dar si a debitorului
insolvabil, In lipsa unui cadru legal cert.

Siinvers, instanta de insolvabilitate, in urma desfasurdrii unui proces in mod superficial, fara aintra
in esenta tuturor detaliilor care si demonstreaza existenta unui litigiu de drept, ar putea dispune
validarea creantei unui creditor, fapt ce incalca drepturile celorlalti creditori care nu au creante
litigioase, precum si insasi scopului Legii insolvabilitatii, care consta in instituirea cadrului juridic
privind stabilirea unei proceduri colective pentru satisfacerea creantelor creditorilor din contul
patrimoniului debitorului prin aplicarea fatd de acesta a procedurii de restructurare sau a
procedurii falimentului i prin distribuirea produsului finit,

La fel, se atesta situatia in care un creditor a avut un litigiu de o complexitate ridicata pe rolul unei
instante judecatoresti, pdrtile aveau posibilitatea beneficierii de trei grade de jurisdictie, iar in
momentul intentdrii insolvabilitatii impotriva Paratului, acestia sunt fortati sa se auto-priveze de
dreptul la o cale devolutivd de atac — apelul, mai ales ca litigiul de drept prin intentarea procedurii
de insolvabilitate nu a disparut.

n aceast3 situatie, instanta de insolvabilitate, Tn lipsa unor criterii obiective, In ipoteza existentei
unui litigiu suspendat in temeiul art. 79 alin. {4) din legea insolvabilitatii, ar putea considera ca nu
exista niciun litigiu de drept si s se pronunte prin Incheiere asupra temeiniciei si legalititii creantei,
n loc s3 ofere posibilitate participantilor la proces sd obtind o hotéradre judecdtoreasca si sa
beneficieze de toate garantiile Codului de Procedura Civila. Mai mult ca atdt, in cazul in care exista
un litigiu complex, cu raporturi de expertiza, cu martori, cu o multitudine de probe, instanta de
insolvabilitate ar putea considera cd nu este un litigiu de drept doar in temeiul considerentelor
personale si arbitrare, or legea nu Ti ofera limite si conditii in care ar putea exercita acest drept.

F. CERINTELE AUTORULUI SESIZARII

Curtea In jurisprudenta sa mentioneazd cd exceptia de necconstitutionalitate reprezintd un
instrument de aparare a drepturilor si a libertatilor fundamentale si poate fi ridicata doar ca un
incident in cadrul examinarii actiunii principale. Prin urmare, norma contestata trebuie sa aibd
incidenta in solutionarea cauzei aflate pe rolul instantei de judecata (a se vedea HCC nr. 2 din 9
februarie 2016, § 78).

fn contextul celor expuse mai sus, solicitim Curtii Constitutionale exercitarea controlului
constitutionalitatii asupra sintagmei ,,constatd existenta unui litigiu de drept”, utilizatd n cadrul
art. 144 alin. (4), raportate |a prevederile art. 16, art. 20, art. 23 si art. 46 din Constitutie.







Dosarul nt. 2i-189/20

INCHEIERE
27 octombrie 2022 mun, Chisindu
Judecdtoria Chisinau (sediul central)
Instanta compusa din:
Presedintele de sedintd, judecétor Mariana Fondos-Fragman
Grefierul Vladislav Blaga

examinind in sedintd cererea avocatului Cergd Mihail actionind in interesul S.R.L. ,,Central
Group” si a creditorului Perciun Vitalie de ridicare a exceptiei de neconstitutionalitate la
examinarea:

- contestatiei depuse de Perciun Vitalie impotriva neadmiterii creantelor;

- contestatiei depuse de 1.S. ,,Girile si Statiile Auto” impotriva admiterii creantelor inaintate
de catre Perciun Vitalie;

- contestatiei depuse de Vitalie Perciun impotriva admiterii creantelor inaintate de IS ,,Garile
si Statiile Auto” in cadrul procedurii falimentului initiat in privinta S.R.L. ,,Central House”,

A CONSTATAT:

in procedura Judecitoriei Chigindu (sediul central) se afla spre examinare cauza de
insolvabilitate intentati in privinta societdtii cu raspundere limitat# ,,.Central House™ in procedura
falimentului (in continuare SRL ,,Central House” in procedura falimentului).

La data de 26 iunie 2020, IS ,,Garile si Statiile Auto” a depus cerere de inaintare a creanfelor
tmpotriva patrimoniului debitorului in cuantum de 11 249 346,01 lei (f.d. 218, vol. II).

La data de 20 iulie 2020, Vitalie Perciun a depus cereri de inaintare a creantelor impotriva
patrimoniului debitorului:

- 1n cuantum de 464 000 lei ca creantd chirografard de rangul VI (f.d. 5, vol. 111);

- in cuantum de 25 655 lei ca creantd chirografard de rangul VI (£.d.28, vol. III);

- in cuantum de 879 469,50 lei ca creantd chirografard rangul V si suma de 2 847 004,06 lei
ca creantd chirografara de rangul VI (f.d. 36, vol. 111},

- in cuantum de 10 876 169,72 lei (f.d. 70, vol. III).

Administratorul insolvabilitifii Cretu Adriana a depus prin intermediul Direcfiei de
documentare procesual civild a Judecdtoriei Chisindu (sediul central) tabelul definitiv al creantelor
creditorilor impotriva patrimoniului debitorului S.R.L. ,,Central House” (f.d. 111-117, vol. V).

Potrivit tabelului definitiv al creantelor, administratorul insolvabilitdtii, a admis creanta
inaintatd de Perciun Vitalie cu suma de 879 469,50 lei la rangul V a creantelor chirografare iar is
,,Garile si Statiile Auto” a fost admis cu suma de 11 249 346,01 lei la rangul V a creantelor
chirografare si cu suma de 3 397 369,39 lei la rangul VI a creantelor chirografare impotriva
patrimoniului S.R.L. ,,Central House” in proces de insolvabilitate (f.d. 114, vol. V).

La data de 07 septembrie 2020, prin intermediul Directiei de Evidentd $i Documentare
Procesuald a Judecitorie Chisindu (sediul central) a parvenit in adresa instantei de judecatd
contestatie din partea creditorului Perciun Vitalie §i reprezentantului sdu avocatul Dorogoi lon,
impotriva neadmiterii creantelor in tabelul definitiv al creantelor impotriva patrimoniului
debitorului (f.d. 115, vol. IV).

Solicita: admiterea prezentei contestatii; constatarea ilegalitatii actiunilor administratorului
insolvabilitatii Cretu Adriana la intocmirea tabelului definitiv al creantelor; admiterea integrala si
validarea creantelor, cu consemnarea in tabelul definitiv consolidat, rezultate din: contractul de
imprumut cu dobanda, inregistrat sub nr. 2 din 26.06.2014 cu modificérile §i completarile
ulterioare in suma totald de 10 876 169,72 lei, formata din: datoria contractuald in suma de 8§59
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876,28 lei, dobanda contractuald, in sumd de 2 020 166, 79 lei, comision pentru eliberarea
mijloacelor banesti in numerar in suma de 33 387, 06 lei, comision pentru acordarea imprumutului
in suma de 44 516, 08 lei, comision de administrarea imprumutului in suma de 139 520, 76 lei;
penalitatca contractuald in sumd de 77 817 023, 75 lei, cu titlu de creantd chirografard de rangul
V1; creanta rezultatd din contractul de imprumut nr. 20/01 din 25.02.2020 in sumd de 25 655 lei,
cu titlu de creanta chirografara de rangul VI; creanta sub forma de restanta la achitarea salariului
in suma de 464 000 lei, cu tithu de creantd chirografard de rangul VI; creanta in suma de 879 469,
50 lei, cu titlu de creantd chirografard de rangul V §i in suma de 2 847 004,06 lei, cu titlu de creantd
chirografard de rangul VL. ‘

La data de 14 septembrie 2020, prin intermediul Directiei de Evidentd si Documentare
Procesuald a Judecitoriei Chisinau (sediul central) a parvenit in adresa instanfei de judecata
contestatie din partea creditorului Perciun Vitalie §i reprezentantului siu avocatul Dorogoi lon
impotriva creantelor 1.S. ,,Garile si Statiile Auto” admise spre a fi validate, in tabelul definitiv al
creantelor impotriva patrimoniului debitorului( f.d. 163, vol. IV). )

Solicitd: admiterea prezentei contestatii; constatarea existentei unui litigiu intre i.S. . Garile
si Statiile Auto” si S.R.L ,,Central House”, care nu poate fi solutionat in cadrul procedurii de
insolvabilitate; constatarea creantelor inaintate de catre 1.S. ,,Garile si Statiile Auto * ca fiind
litigioase; radierea din tabelul creantelor, creanta {.S. ,Garile si Statiile Auto” fatd de S.R.L.
,Central House” in valoare de 11 249 346,01 lei, cu titlu de creanta chirografard de rangul V;
radierea din tabelul creantelor a creantei 1.S. ,Garile si Statiile Auto” fatd de S.R.L. ,,Central
House” in valoare de 3 397 3369,39 lei, cu titlu de creantd de rangul VI,

La data de 15 septembrie 2020, prin intermediul Directiei de Evidentd si Documentare
Procesuald a Judecitorie Chisindu (sediul central) a parvenit fn adresa instantei de judecatd
contestatie din partea 1.S. ,,Girile si Statiile Auto” impotriva includerii in tabelul definitiv al
creantelor impotriva patrimoniului debitorului a creantei inaintate de ctre Perciun Vitalie.

Solicitd admiterea prezentei contestatii; respingerea cererii de validate a creantelor depuse
de Perciun Vitalie si excluderea din tabelul definitiv al creantelor a creantei de rangul ”V” in
marime de 879469,50 lei.

La data de 27 octombrie 2020, prin intermediul Directiei de Evidentd si Documentare
Procesuali a Judecatorie Chisindu (sediul central) a parvenit in adresa instantei de judecatd cerere
din partea reprezentantul creditorului S.R.L. ,,Central Group” si creditorului Perciun Vitalie cu
privire la ridicarea exceptiei de neconstitufionalitate.

in sedinta de judecatd din 27 octombrie 2022, reprezentantul creditorilor S.R.L. ,,Central
Group” si Perciun Vitalie avocatul Cergd Mihail a susfinut exceptia de neconstitutionalitate a
sintagmei ,,constatd existenta unui litigiu de drept” din prevederile art. 144 alin. (4) din Legea
insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,

n motivarea cererii respective, a indicat cd normele enuntate sunt contradictorii precum si
pentru faptul ci legivitorul nu a previzut un termen de prescriptie, nesusceptibil de arbitrariu, in
interiorul cdruia reprezentantul debitorului si oricare creditor este in drept si conteste mésurile

Totodata, consideri cd, norma juridica previzuta la art. 144 alin. (4) din legea insolvabilitétii,
sintagma asupra cdrora se solicitd exercitarea controlului de constitutionalitate contravin
principiilor fundamentale care garanteazi un proces echitabil, dreptul la apdrare §i dreptul de
proprietate, Or, in formularea actuald a normei de la art. 144 alin. (4) din legea insolvabilitatii,
instanta de insolvabilitate nu are la dispozitie criterii determinate sau cel putin determinabile de
calificare a unei situatii drept ,.constatii existenta unui litigiu de drept” prin urmare, deciziile pe
care le ia In acest sens au un caracter arbitrar, ceea ce este in contradictie cu prevederile art. 1, 4,
16, 20, 46 din Constitutia RM.

In acest sens, mentioneazi faptul ci sunt respectate conditiile necesare a fi ntrunite la
ridicarea exceptiei de neconstitugionalitate si sesizarea Curtii Constitutionale, prevézute la art. 121
alin. (2) din Codul de Procedura Civild, dupd cum urmeaza:



a) obiectul excepfiei intrd in categoria actelor previzute la art. 135 alin. (1) lit. a) din
Constitute. Avand in vedere cd@ se solicitd controlul constitutionalitdtii prevederilor Legii
insolvabilititii, acesta respectd prevederile art. 135 alin. (1) lit. a) din Constitutia RM.

b) exceptia este ridicatd de cdtre una din pdrti sau reprezentantul acesteia ori este ridicatd
de cdtre instanta de judecatd din oficiu. La caz, indica cd exceptia de neconstitutionalitate este
ridicatd de citre creditorii In procedura de insolvabilitate a S.R.L. ,,Central House” - S.R.L.
,Central Group” si Vitalie Perciun.

¢) prevederile contestate urmeazi a fi aplicate la solutionarea cauzei. Aplicabilitatea
prevederilor contestate se rezuma inclusiv, dar nelimitdndu-se la ceea cd, instanfa de judecatd va
trebui si dea o apreciere In procesul de judecare a contestatiilor la tabelul definitiv al creantelor
daca In privinta unor creante se constat sau nu un litigiu de drept, reiesind din urmétoarele.

Sustine cd, la data de 21.05.2020 debitorul S.R.L. ,Central House” a inaintat in instan{a de
judecata o cerere privind intentarea procesului de insolvabilitate fatd de societate.

De asemenea, la 10.06.2020, instanta de insolvabilitate (Judecdtoria Chisindu Sediul
Central) in persoana judecitorului Gutan Vitalie a admis cererea introductiva inaintatd de debitorul
SRL ,,Central House™” si a dispus urmatoarele: ,,Se constatd insolvabilitatea debitorului si se
intenteazdi procesul de insolvabilitate fatd de S.R. L. ,, Central House”, numdrul de identificare de
stat si codul fiscal 1011600016969, cu sediul MD-2001 str. Mitropolit Varlaam 58 mun. Chisindu
Republica Moldova. S notifice creditorii S.R.L. ,, Central House”" despre inregistrarea cererilor
de validare a creantelor in vederea intocmirii tabelului definitiv al creantelor pdnd la 24.07.2020,
inclusiv. Se stabileste sedinta de validare a creantelor pe data de 21.09.2020.”

Ladata de 23.06.2020 S.R.L. ,,Garile Auto Moderne” a depus in instanta de judecatd o cerere
de validare a unei pretinse creante fatd de S.R.L. ,,Central House” si anume creanei in suma de 8
029 296,40 lei fird indicarea rangului creantei pretinse.

Retine ¢i, dupd cum rezultd din tabelul definitiv al creantelor S.R.L. ,,Central House”,
aceastd creanta a fost contestatd de ciitre creditorii 1.S. ,,Garile si Statiile Auto” si Perciun Vitalie.

Totodaty, la data de 20.07.2020, 1.S. ,,Garile si Statiile Auto” a depus in instanta de judecata
o cerere de validare a unei pretinse creante fatd de S.R.L. ,,Central House” si anume creantei in
suma de 11 249 346,01 lei, fard indicarea rangului creantei pretinse.

Astfel, dupa cum rezultd din tabelul definitiv al creantelor S.R.L. ,,Central House”, aceastd
creantd a fost contestata de catre creditorul Perciun Vitalie. '

La caz, in contestatiile formulate de citre creditorul Vitalie Perciun impotriva creantelor
S.R.L.,,Gérile Auto Moderne” si creantelor 1.S.,,Garile si Statiile Auto” invoci faptul cé creantele
inaintate sunt litigioase, respectiv se atestd existenta unui litigiu de drept si ca consecinta creantele
urmeazi a fi radiate din tabelul definitiv, iar contestatiile admise.

in plus, la data de 20.07.2020 si 23.07.2020 Vitalie Perciun a depus in instanta de judecata
4 cereri de validare a creantelor, detinute de acesta fata de S.R.L. ,,Central House”, iar la data de
20.07.2020 S.R.L. ,,Central Group” a depus in instanta de judecatd 2 cereri de validare a creantelor
detinute de intreprindere fata de S.R.L. ,,Central House”.

Prin urmare, din tabelul definitiv al creantelor rezultd ca, atdt creanta creditorului Vitalie
Perciun, cat si creanta creditorului S.R.L. ,,Central Group” fie au fost admise in tabel cu o suma
mai micd decat cea solicitatd, fie nu au fost admise in tabel, fiind inscrise cu ,,0” lei.

In acest sens, invoci ci la data de 07.09.2020 de citre creditorul S.R.L. ,,Central Group” a
fost depusi contestatie In temeiul art. 144 din Legea insolvabilitatii (privind neadmiterea in tabel
a creantei sale de rangul V si admiterea parfiald a creantei sale de rangul VI) in partea neadmiterii
in tabelul creantelor, aceasta fiind completata prin contestatii suplimentare, iar de catre 1.S. ,,Garile
si Statiile Auto” a fost formulata contestatie in partea admiterii partiale a acestei creante.

La fel, indicd cd, la data de 07.09.2020 de catre creditorul Vitalie Perciun, a fost depusi o
contestatie in temeiul art. 144 din Legea insolvabilititii impotriva neadmiterii in tabel a creantei
sale de rangul VI, aceasta fiind completatd prin contestatii suplimentare, iar de citre i.S.,Garile
si Statiile Auto™ a fost formulata contestatie in partea admiterii in tabel a creantei de rangul V.




Pe de altd parte, in procesul examindrii cererii de validare si a contestatiilor formulate
referitor la creantele creditorilor S.R.L. ,,.Central Group” si Vitalie Perciun, lichidatorul S.R.L.
»Central House”, prin intermediul avocatului sdu losip Andrei a formulat referinte prin care a atras
atentia ci unele sume vizate in cererile de validare ale creditorilor S.R.L. ,,Central Group” si
Vitalie Perciun ar fi litigioase si prin urmare, in temeiul art. 144 alin. (4) din Legea insolvabilitatii
ar urma sd fie radiatd din tabel.

La fel, caracterul litigios al unor sume din care e formaté creanta creditorilor S.R.L. ,,Central
Group” si Perciun Vitalie a mai fost invocatd si de catre administratorul autorizat Cretu Adriana
in explicatiile sale privind admiterea partiald a creantelor vizate in tabel.

Tot la data de 07.08.2020, Serviciul Fiscal de stat a depus in instanta de judecats o cerere de
validare a unei pretinse creante fatd de S.R.L. ,,Central House” in valoare de 148 864,49 lei.

Dupi cum rezultd din tabelul definitiv al creantelor S.R.L. ,,Central House”, aceasti creanti
a fost contestatd de cétre creditorul Perciun Vitalie, iar unul din argumentele contestatiei este faptul
cd creanta pretinsd este una litigioasd, prin urmare contestatia urmeaza a fi admisa, iar creanta
radiatd din tabel.

d)nu existd o hotdrdre anterioard a Curtii Constitutionale avdnd ca obiect prevederile
contestate. Mentioneazd faptul cd, sintagma ,,constatarea existentei unui litigiu de drept” din cadrul
art. 144 alin. (4) din legea insolvabilitdtii, nu au constituit obiectul controlului constitutionalititii
pénd 1n prezent.

Prin sesizarea sa de ridicare a exceptiei de neconstitutionalitate, se accentueazi urmétoarele:
sintagma ,,constatd existenta unui litigiu de drept” din continutul art. 144 alin. (4) din legea
insolvabilitaii, instituie un mecanism generator de confuzii si incertitudine juridicd care nu ar
asigura temeinicia validarii sau invaliddrii creantelor in cadrul unei proceduri de insolvabilitate.

Mai mult ca atét, acest mecanism ar putea leza grav si iremediabil dreptul la egalitate in fata
legii si a instantelor judecitoresti a unor creditori aflati pe pozitii de egalitate, in situatii
comparabile.

Considerd ca, prevederile legale In vigoare nu prevad criterii determinate sau cel pufin
determinabile cu privire la stabilirea existentei unui litigiu de drept in privinta unei creante
contestate in cadrul procedurii de insolvabilitate.

Avand In vedere cele expuse mai sus, in temeiul art, art. 12! CPC, solicitd: admiterea
prezentei cereri; sesizarea Curtii Constitutionale In vederea verificirii constitutionalititii sintagmei
~constatd existenta unui litigiu de drept” din cadrul art. 144 alin. (4), care nu au constituit obiectul
controlului constitutionalitatii pand in prezent.

Reprezentantul creditorului S.R.L. ,, Central Group” si Vitalie Perciun, avocatul Cergd
Mihail, in baza mandatului anexat la materialele cauzei, in cadrul sedintei de judecatd a sustinut
motivele de fapt si de drept indicate in cererea inaintatd §i a solicitat ridicarea exceptia de
neconstitutionalitate.

Reprezentatul lichidatorului S.R.L. , Central House”, in procedura falimentului Timotin
Veaceslav, avocatul losip Andrei, in baza mandatului anexat la materialele cauzei, in cadrul
sedintei de judecata nu a fost impoftriva admiterii unei astfel de cereri.

Reprezentantul lichidatorului LS. ,, Garile si Statiile Auto”- Puiu Albert, avocatul Lungu
Vasile, in baza mandatului anexat la materialele cauzei, in cadrul sedintei de judecatd a indicat ca
nu vede un impediment pentru admiterea cererii cu privire la ridicarea exceptiei de
neconstitufionalitate.

Reprezentantul debitorului S.R.L. ,, Central House” avocatul Digori Pavel in cadrul sedintei
de judecatd a sustinut cererea cu privire la ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate.

Studiind cererea depusd de cdtre avocatul Cergd Mihail actiondnd in interesul S.R.L.
. Central Group” si a creditorului Perciun Vitalie de ridicare a exceptiei de neconstitutionalitate a
sintagmei ,,constatd existenfa unui litigiu de drept” din prevederile art. 144 alin. (4), in sensul
corespunderii acestora cu prevederile art. 16, 20, 23 si 46 din Constitutia Republicii Moldova,
instanta de judecatd ajunge la concluzia cd aceasta wrmeazd sd fie admisd, din urmdtoarele
considerente.



Din prevederile art. 12!, alin. (1)-(3) Codul de procedurd civild rezulta cé: in cazul existentei
incertitudinii privind constitufionalitatea legilor, a hotardrilor Parlamentului, a decretelor
Presedintelui Republicii Moldova, a hotararilor si ordonantelor Guvernului ce urmeazi a fi aplicate
la solutionarea unei cauze, instanta de judecatd, din oficiu sau la cererea unui participant la proces,
sesizeaza Curtea Constitutionala.

Laridicarea exceptiei de neconstitutionalitate si sesizarea Curtii Constitutionale, instanta nu
este In drept sd se pronunfe asupra temeiniciei sesizarii sau asupra conformitatii cu Constitutia a
normelor contestate, limitindu-se exclusiv la verificarea intrunirii urmitoarelor conditii:

a) obiectul exceptiei intrd in categoria actelor prevazute la art. 135 alin. (1) lit. a) din
Constitutic;

b) exceptia este ridicatd de cétre una din parti sau reprezentantul acesteia ori este ridicatd de
cétre instanta de judecata din oficiu;

¢) prevederile contestate urmeaza a fi aplicate la solufionarea cauzei,

d) nu existd o hotdrire anterioard a Curtii Constitutionale avind ca obiect prevederile
contestate.

Ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate se dispune printr-o incheiere care nu se supune
niciunei cdi de atac si care nu afecteazi examinarea in continuare a cauzei, Insa pind la pronuntarea
Curtii Constitutionale asupra exceptiei de neconstitutionalitate se amina pledoariile.

Din prevederile art. 135, alin. (1), lit. g) din Constitutie rezultd: Curtea Constitutionala
rezolvd cazurile exceptionale de neconstitutionalitate a actelor juridice, sesizate de Curtea
Supremi de Justitie.

Potrivit pct. 79-80 din Hotdrirea Curtii Constitutionale nr. 2 din 09.02.2016 pentru
interpretarea articolului 135 alin. (1) lit. a) si g) din Constitutia Republicii Moldova (exceptia de
neconstitutionalitate): [...] controlul concret de constitutionalitate pe cale de exceptie constituie
singurul instrument prin intermediul cdruia cetdteanul are posibilitatea de a actiona pentru a se
apara impotriva legislatorului tnsusi, in cazul in care, prin lege, drepturile sale constitutionale sunt
incdlcate. [...] dreptul de acces al cetatenilor prin intermediul exceptiei de neconstitutionalitate la
instanta constitutionald reprezintd un aspect al dreptului la un proces echitabil. Aceastd cale
indirectd, care permite cetétenilor accesul la justitia constitutionald, oferd de asemenea, posibilitate
Curtii Constitutionale, 1n calitatea sa de garant al suprematiei Constitufiei, sa-si exercite controlul
asupra puterii legiuitoare cu privire la respectarea catalogului drepturilor si libertatilor
fundamentale”.

Potrivit pet. 82-83 din aceeasi hotérire, Curtea a statuat ¢d: » [...] judecatorul ordinar nu se
va pronunfa asupra temeiniciei sesizdrii sau asupra conformitdtii cu Constitutia a normelor
contestate, ¢i se va limita exclusiv la verificarea Intrunirii urmétoarelor conditii:

(1) obiectul exceptici intrd in categoria actelor cuprinse la articolul 135 alin. (1) lit. a)
din Constitutie;

(2) exceptia este ridicatd de catre una din parti sau reprezentantul acesteia, sau indici
cd este ridicatd de cétre instan{a de judecata din oficiu;

(3) prevederile contestate urmeazd a fi aplicate la solutionarea cauzei;

(4) nu existd o hotdrére anterioard a Curtii avand ca obiect prevederile contestate.

[...] verificarea constitutionalitatii normelor contestate constituie competenta exclusivi
a Curtii Constitutionale. Astfel, judecatorii ordinari nu sunt in drept si refuze pértilor sesizarea
Curtii Constitutionale, decét doar in conditiile mentionate la paragraful 82”.

Din continutul cererii privind ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate rezulti ¢i se soliciti
verificarea constitutionalititii a sintagmei ,,constata existenta unui litigiu de drept” din prevederile
art. 144 alin. (4), in sensul corespunderii acestora cu prevederile art. 16, 20, 23 si 46 din Constitutia
Republicii Moldova.

Tinind cont de faptul cd au fost Intrunite toate conditiile citate mai sus, instanta de judecati
ajunge la concluzia cé cererea inaintatd urmeaza si fie admisa.

in temeiul art. 135, alin. (1), lit. a) Constitutiei Republicii Moldova, art. 12 ! alin, (1) si (3)
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