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Judeciatoria Chisindu, sediul central, mun. Chisindu, str. N. Zelinski 13, bir.
(judecitor Fondos-Fratman Mariana), Va expediaza, in vederea examindrii, sesizarea
depusi de catre lichidatorul debitorului SRL ,,New Next,, in procedura falimentului
Lungu Marcel, de ridicare a exceptiei de neconstitutionalitate a prevederilor art. 84

alin. (4) al Codului de proceduri civila, art. 2 alin. (2) si Anexei nr. 2 al Legii taxei de
stat.

Anexe:
I. Cerere privind ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate — 2 file.
2. sesizarea depusa de catre lichidatorul debitorului SRL ,,New Next,, in
procedura falimentului Lungu Marcel de ridicare a exceptiei de
neconstitutionalitate, cu anexe — 32 file.

3. copia incheierii Judecatoriei Chisinau, sediul Cen‘ual nr. 2rhi-1/24 din 02 iulie
2024 -3 file.

Judecatorul
Judecitoriei Chisiniu,
sediul central

Fondos-Fratman Mariana
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Dosarul nr. 2rhi-1/24

INCHEIERE
02 iutiec 2024 mun, Chisindu
Judecitoria Chigindu sediul central
Instanta compusi din:
Presedintele de sedin{a, judecétor Mariana Fondos-Frafman
Grefierut Vladislav Blaga

examinind cererea lichidatorului SRL ,,New Next” in procedura falimentului Lungu Marcel de ridicare a
exceptiei de neconstitufionalitate la cererea de revizuire depusi impotriva incheierii instangei de insolvabilitate
din 30.01.2024,

A CONSTATAT:

In procedura Judecitoriei Chisindu (sediul central) se afli spre examinare cauza de
insolvabilitate intentatd in privinta societdfii cu rdspundere limitatd ,,New Next”,

Prin hotrdrea Judecdtoriei Chisindu (sediul central) din 13 mai 2019, s-a constatat
insolvabilitatea debitorului S.R.L. ,,New Next” si s-a intentat procesul de insolvabilitate fati de
S.R.L. ,,New Next”, cu sediul in mun. Chigindu, str. Grenoble, 149/A, IDNO: 1008600018743.
S-a ridicat dreptul lui Yevtukhov Roman de la gestionarea S.R.L. ,,New Next” si s-a desemnat
in calitate de administrator al insolvabilitatii al S.R.L. ,,New Next”, Bulgaru Igor, definiitorul
autorizatiei nr, 39 din 14.01.2015 eliberatd de Ministerul Justitiei al RM.,

La fel, prin hotirdrea Judecdtoriei Chisindu (sediul central) din 13 mai 2019, s-a obligat
administratorul insolvabilititii Bulgaru Igor: a) si notifice creditorii debitorului despre
inregistrarea cererilor de validare a creantelor in vederea intocmirii tabelului definitiv a
creantelor, precum si s faci un apel special in adresa creditorilor garantati cu propunerea de a
preciza neintdrziat bunurile asupra clirora detin un drept preferential, pand la data de 27 iunie
2019; b) s4 verifice, si Intocmeasca si s prezinte instantei de insolvabilitate, tabelul definitiv al
creanfelor si un raport amdnuntit asupra cauzelor si imprejurdrilor care au condus la
insolvabilitate, cu menfionarea persoanelor cérora le-ar fi imputabile si premisele angajarit
réspunderii acestora in conditiile legii, pand la data de 12 iulie 2019.

S-a stabilit sedinta de validare a creantelor pentru data de 09 septembrie 2019 ora 10:00, in
incinta Judecatoriei Chigingu (sediul central) mun, Chiginau, str, Zelinski, 13, et. II, bir, 14,

A fost admis# cererea administratorului autorizat Verdes Alexandru privind instituirea unui
comitet al creditorilor. S-a instituit comitetul creditorilor S.R.L. ,,New Next”, in numar de trei
creditori cu cele mai mari ca valoare creanfe, n urmitoarea componenfd: B.C.
»Moldindconbank™ S.A.; Serviciul Fiscal de Stat; S.R.L. ,,Gamevitmed”.

Prin decizia unicului asociat al debitorului, Rotar Ruslan din 19 mai 2019, in calitate de
reprezentant al debitorului a fost desemnat Yeviukhov Roman (£.d.12 vol. 2).

Prin decizia Curfii de Apel Chisindu din 09 iulie 2019, a fost casatd partial hot#rirea
Judecitoriei Chisindu, sediul central din 13 mai 2019 in partea desemnérii administratorului
autorizat Bulgaru Igor in functie de administrator al insolvabilitafii S.R.L. ,,New Next” si a fost
emisd in aceastd parte o hotdrire noud, prin care:

A fost desemnat in calitate de administrator al insolvabilitdtii S.R.L. ,New Next”,
administratorul autorizat Verdes Alexandru, defindtor al autorizafiei Ministerului Justitiei nr, 88
din 14.01.2015.

in sintagma ,,se obligh administratorul insolvabilitatii Bulgaru Igor” numele si prenumele
Bulgaru Igor se inlocuieste cu numele si prenumele administratorului desemnat Verdes
Alexandru.

Prin incheierea Judecidtoriei Chisindu (sediul central) din 14 noiembrie 2020, s-a dispus
trecerea la procedura falimentului a debitorului S.R.L. ,,New Next”, cu sediul Chisindu, str.
Grenoble, 149/A, IDNO:; 1008600018743, in vederea dizolvirii societétii debitoare, lichidarii




patrimoniului S.R.L. ,,New Next” si distribuirii produsului rezultat. S-a investit in funcfia de
lichidator al S.R.L. ,,New Next” - Lungu Marcel, titularul autorizafiei nr. 29 din 14.01.2015
emisd de Ministerul Justifiei al RM. S-a autorizat lichidatorul de a incepe procedurile de
valorificare si lichidare a masei debitoare.

La data de 21 iunie 2023, prin intermediul Direcfiei Evidentei si Documentare Procesuald
a Judecitoriei Chisindu (sediul central) a parvenit in adresa instanfei de judecata o cerere din
partea reprezentantul potentialului creditor S.A.D. ,,Ekzon” privind recunoasterea creaniei, cu
solicitarea de repunere in termen (f£.d.197-199, Vol. 1X).

Prin incheierea Judecatoriei Chigindu sediul central din 30 ianuarie 2024, a fost admisi
cererea depusd de societatea pe actiuni deschisd ,,Ekzon” privind repunerea in termen a cererii de
validare a creantelor inaintate In cadrul procesului de insolvabilitate intentate fag de SRL ,,New
Next,,. S-a repus societatea pe actiuni deschisa ,,Ekzon” in termenul de inaintare a creantelor si s-

a numit o sedinfd speciald de validare a creantelor inaintate de societatea pe actiuni deschisi
»Ekzon” pe cheltuiala ultimului, pentru 12 martie 2024, ora 11:00 in incinta Judecitoriei Chisinau
(sediul central), pe adresa mun. Chisindu, str. Zelinski, 13, et. II, bir. 14,

La data de 25 iunie 2024, lichidatorul S.R.L. ,,New Next” in procedura falimentului Lungu
Matcel a depus o cerere de revizuire prin care solicitd casarea incheierii Judecitoriei Chisiniiu
sediul central din 30 ianuarie 2024, in temeiul art. 449 lit. b) Cod de proceduri civila.

fn sedinta de judecatd, lichidatorul debitorului S.R.L. ,,New Next,, in procedura falimentului Lungu
Marcel a solicitat ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate a prevederilor art. 84 alin. (4) al Codului de
procedura civila, art. 2 alin. (2) si Anexei nr. 2 al Legii taxei de stat.

fn motivarea cererii, lichidatorul a mentionat ci prevederile art. 84 alin. (4) CPC art. 2 alin. (2) si anexa
nr, 2 al Legii taxei de stat sunt fn contradictie cu prevederile art. 4,7,16,20,23, 46, 54 din Constitutia RM,
respectiv sunt neconstitutionale si aduc atingere drepturilor si libertitilor constitutionale ale solicitantului.

fn acest sens inainteazi prezenta sesizare, or prevederile legale in redactia in vigoare limiteazii accesul
liber la justitie al administratorului autorizat pe care pe de o parte legiuitorul 1l obliga si depunid cereri in
instanfa de judecatd, iar pe de altil parte il obliga s& achite taxa de timbru., care pini in final nu se compenseazi.

Reprezentantul SAD ,,Ekzon” a lisat la discretia instantei referitor la cererea depusi de citre lichidator.

Studiind cererea depusd de lichidatorul debitorului S.R.L. ,, New Next,, in procedura fulimentului Lungu
Marcel, instanfa de judecatdi ajunge la concluzia cif aceasta urmeazdd sd fie admisd, din wmdtoarele
considerente,

Din prevederile art. 12!, alin. (1)-(3) CPC rezulti ci: in cazul existentei incertitudinii privind
constitutionalitatea legilor, a hotiririlor Parlamentului, a decretelor Presedintelui Republicii Moldova, a
hotdririlor si ordonantelor Guvernului ce urmeaz3 a fi aplicate la solutionarea unei cauze, instanfa de judecats,
din oficiu sau la cererea unui participant fa proces, sesizeazi Curtea Constitutionals. La ridicarea excepiiei
de neconstitufionalitate si sesizarea Curtii Constitutionale, instanfa nu este in drept s se pronunte asupra
temeiniciei sesizdrii sau asupra conformititii cu Constitutia a normelor contestate, limitindu-se exclusiv la
verificarea intrunirii urmtoarelor conditii:

a) obiectul exceptiei intrd in categoria actelor previizute la art. 135 alin. (1) lit, a) din Constitutie;

b) excepiia este ridicatd de citre una din pirii sau reprezentantul acesteia ori este ridicatii de citre
instanga de judecati din oficiu;

¢) prevederile contestate urmeazi a fi aplicate la solutionarea cauzei;

d) nu existd o hotirire anterioard a Cur{ii Constituionale avind ca obiect prevederile contestate.

Ridicarea excepliei de neconstitufionalitate se dispune printr-o incheiere care nu se supune niciunei c#i de

atac si care nu afecteazdi examinarea in continuare a cauzei, insd pini la pronuntarea Curtii Constitutionale
asupra exceptiei de neconstitutionalitate se amini pledoariile.

Din prevederile art, 135, alin. (1), fit. g) din Constitufie rezulti: Curtea Constitutionali rezolvi cazurite
exceptionale de neconstitutionalitate a actelor juridice, sesizate de Curtea Supremi de Justigie.

Potrivit pet. 79-80 din Hotiirirea Curfii Constitutionale nr. 2 din 09.02.2016 pentry interpretarea
articolului 135 alin. (1) lit. a} si g) din Constitutia Republicii Moldova (exceptia de neconstitutionalitate):
"[...] controlul concret de constitufionalitate pe cale de exceptie constituie singurul instrument prin
intermediul céruia cetateanul are posibilitatea de a actiona pentru a se apira impotriva legislatorului insusi, in
cazul in care, prin lege, drepturile sale constitufionale sunt incilcate. [...] dreptul de acces al cetiifenilor prin
intermediul exceptiei de neconstitutionalitate la instanta constitutional reprezintd un aspect al dreptului la un
proces echitabil. Aceastdi cale indirectd, care permite cetiifenilor accesul la justitia constitutionald, oferd de




asemenea, posibilitate Curtii Constitutionale, in calitatea sa de garant al suprematiei Constitugiei, si-si exercite
controlul asupra puterii legiuitoare cu privire la respectarea catalogului drepturilor si libertifilor
fundamentale”,

Potrivit pct. 82-83 din aceeasi hotérire, Curtea a statuat ci: » [...] judecidtorul ordinar nu se va pronunta
asupra temeiniciei sesizirii sau asupra conformitiii cu Constitufia a normelor contestate, ci se va limita
exclusiv la verificarea intrunirii urmétoarelor condifii:

(1) obiectul exceptiei intrd in categoria actelor cuprinse la articolul 135 alin. (1) lit. a) din
Constitutie;

(2) exceptia este ridicatd de citre una din pari sau reprezentantul acesteia, sau indici ci este
ridicatd de catre instanfa de judecati din oficiu;

(3) prevederile contestate urmeazi a fi aplicate la solutionarea cauzei;

(4) nu existd o hotirére anterioard a Curtii avand ca obiect prevederile contestate.

[...] verificarea constitutionalitatii normelor contestate constituie competenfa exclusivd a Curfii
Constitufionale. Astfel, judecitorii ordinari nu sunt in drept si refuze parfilor sesizarea Curtii Constitufionale,
decét doar in conditiile mentionate la paragraful 82

Din continutul cererii privind ridicarea excepliei de neconstitutionalitate rezulti ci se solicitd
verificarea constituionalititii art. 84 alin. (4) al CPC, art. 2 alin. (2) si Anexei nr. 2 ale Legii taxei de stat prin
prisma prevederilor art. 4, 7, 16, 20, 23, 46, 54 din Constitutie.

Tinind cont de faptul ci au fost intrunite toate conditiile citate mai sus, instanta de judecaty ajunge la
concluzia cii cererea inaintatd urmeazi si fie admis3.

in temeiul art. 135, alin. (1), lit. a) si g) Constitutie, art. 12, alin. (1) si (3) CPC, instanta de judecats,

DISPUNE:

Se admite cererea lichidatorului debitorului SRL »New Next,, in procedura falimentului Lungu Marcel
privind ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate a prevederilor att, 84 alin. (4) al Codului de proceduri
civild, art. 2 alin, (2) si Anexei nr. 2 al Legii taxei de stat. i

Se ridicd exceptia de neconstitutionalitate a prevedetilor art. 84 alin. (4) al Codului de proceduri civila,
art. 2 alin. (2) si Anexei nr, 2 al Legii taxei de stat, | \

Se remite Curfii Constitufionale a Republicii Moldovai pr;'ez ita incheiere si sesizarea privind ridicarea
exceptiei de neconstitufionalitate cu anexe.

fncheierea nu se supune nici unei cii de atac. |

—

Presedintele sedintei, ep——

Judecitorul coPiA (PR Mariana Fondos-Fratman




CURTEA CONSTITUTIONALA A REPUBLICII MOLDOVA

str, Alexandru Lapu$ﬁeanu 28
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Repubhca Moldova

: : p1 1v1nd exceptla de neconstltutlonalltate I
(plezentata in confomlltate cu art, 135 ahn (1) ht a), g) din Constltu‘;le)
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AUTORUL SESIZARII:
1, Nume: Lungu
2, Prenume: Mareel .

© 3. Funcjia: Administrator Autorizat




II. OBIECTUL SESIZARII SRR
- 6. Prezenta sesizare are drept obiect de exer 01talc a controlului constitui;lonahtal;n'
. - art, 84 alin. () Cod de procedura civild si art. 2 alin. (2) al Legu taxei de
stat in paztea in care suma de bani platitd ca taxd de tlmblu nu se 1est1tu1e $1 mc1 nu se
'.compenseaza din contul partii care a pleldut plocesul '

S L Anexet i, 2 al Legii taxei de stat in paltea in care admmlstiatoml autorlzat la L
1na111tarea cererllm in instantele de _}udecata, in exercitarea atributiilor in calitate de
administrator provizoriu, administrator al msolvabllltal;u sau lichlddt()l‘ este obhgat sd ac]nte_ ;

E taxa de timbru pe contul instan{ei de judecatd. = -
R ‘Prevederile legale actuale, in redactia in vigoare, llmlteaza accesu! llber la ]ust;igle al g
' adlmmstratorulul autorizat pe care, pe de o parte, leglultoml in virtutea atributiilor i impuse de -

~lege, 1l oblig# si inainteze cererile in instanta de judecat, iar pe . de alta palte, il obligd s# achite * :
- taxa de timbru pentru fiecare cerere previzuti de legiuitor, care, pani la final, nu se
~compenseazi din contul par;u care a pl@ldut procesul, “Timitand dlepturlle si hbeltaglle_

“administratorului autorizat, n part:culfu 'si ale creditorilor validati, la general, ﬁmd in
-:contradlctle cu prevederlle art. 4, 7, 16 20, 46 54 dm Constltul;la Repubhcn Moldova ' .




II1, CIRCU_MSTANTELE LITIGIULUI EXAMINAT DE CATRE INSTANTA DE
J UDECATA :

7. Prin hotérirea Judecatoriel Chisgindu, sediul Central nr, 21 19/ 19 dm 13 nm 2019 _
“s-a intentat plocesul de insolvabilitate fati de SRL "New Next”, ' S
AR - Prin mchelerea Judecato: iei Chlsmau, sedlul Ceutl al nr 21 -19/ 19 dm 14 nolembl ie 2020 o
'.'_sadlspus ' : RS
ST trecerea la piocedma fahmentulul a debltomhu SRL ”New Next” SRL m vederea -
dlzoivaru societdtii debitoare, lichidirii patrimoniului si distribuirii produsului rezultat; e
- investirea in funcgla de lichidator al SRL "New Next” pe administratorul auton?at

o Lungu Marcel, tltularul autorlzatlel nr, 29, emlsa de Mmlsterul Justltlel al Repubhcn Moldova

- din 14 ianuarie 2015; .

-~ debitoare. : :
oot La 21 funie 2023 Sometatea pe Actlunl de tlp deschls ”Ekzon Belal us (m contmuare -
;SAD "Ekzon’ ) a depus in adresa instantei de mso}vabllltate cerere prmnd admlterea creanteloy

DS 51 repunerea in termenul de inaintare a creantelor.

Z malntate

Prin mchelerea din 30 ianuarie 2024 J udecatorla Ch1$1nau, scdlul Central _ - it
o - ‘a admis cererea depusa de SAD ”Ekz.on prmnd repunerea in termen a ceiem de '
i admltexe a creantelor' R '

s autouamea hchldatorulul de a mcepc procedurlle de valouﬁcale $1 hchldare a masel_ D

_ - “arepus SAD’ Ekzon in te1 menu] de mamtare a creanl;cior s,;l s-a nunut 0 §edm§a A
o 'specnla de vahdare a creanielor; ' i

i " a obligat lichidatorul % dcpuna in 1nstantd tabelul deﬁmtlv R
- Dlept argument de repunere in termenul ‘de finaintare ‘a - c1ean§elor 1nstant;d g
o concluzmnat i SAD “Fkzon” nu a fost notificatd in modul stabilit despre intentarea procesului

“de insolvabilitate, iar cererea de repunere a fost i malntata in decursul a 30 de zile de ladata cind - - |

- SAD "Ekzon” a aflat ¢t SRL "New Next” se afld in proces de msol\_fablhtate adlca cu respectal e
“ter menulul previizut de art. 116 alin, (4) Cod de procedurd civila, =~
' La 20 martie 2024 lichidatorul SRL *New Next” a depus tabelul deﬁnltw suphmentar al

_'meantelor mamtate iar ca rezultat al exanunal ii temenlmel cerem de admltele a creantelm e
~-8AD ”Ekzon” nu a fost propus spre validare. '

La 29 nlartxe 2024 SAD ”Ekzon Aa 111a111tal contestatle lmpotrlva neadmltem CI eanteim e

in cadrul pwcedum de examinare a contestatlel SAD Ekzon a prez:entat inscrisuri

" "-"_sup]nnentme noi, din care rezultd, cii de fapt, SAD "Ekzon” cunogtea despre faptul cii SRL "New -

Next” se afld 1 in proces de msolvablhtate incd la. data de 03 martie 2023, ¢ind a 1ecept10nat

: _mcheleiea nr.  014-401r/23, emis de exccutoml Judecatoresc Alexandr Tihonovici la 03

- lanuarie 2022 privind refuzul de a intenta procedula de executaie a tltlu]ul executonu de_
" incasare a datoriilor de Ia SRL "New Next”, B '

- La 25 iunie 2024, in baza temeiului prevazut de 'ut 449 ht b) Cod dc p1 ocedura cmla _

"Z:admlnlstratorul autorizat Lungu ‘Marcel a depus i in 1nteresele SRL ”New Next” 'Celere de :

o 1ev12uue a incheierii din 30 lanuarie 2024, soliciténd; .

E casarea incheierii din 30 ianurie 2024, cu 1'elua1ea examlnaru cereru SAD o

_--”Ekzon de 1epunele1n termenul de inaintare a creantelor; : : G
' - ‘incasarea din contul ‘SAD “Ekzon” -a sumei de 200 101 achitaté__de cﬁtre L

s Admlmsnatorul autorizat Lungu Marcel cu titlu de taxd de timbru. :
' Avand in vedere ci pe contul de acumulare al SRL "New Next” nu erau muloace
L 'ﬁnancme, taxa de timbru a fost achitat din sursele proprii ale Administratorului autorizat
i _-Lungu Marecel, fiind anexata conﬁrmarca de aclntar ea notel de plata nr. A 00069154636653 dm o
_-_-251ume2024 i : . _ . L : L




IV,  EXPUNERFEA PRETINSEI SAU PRETINSELOR INCALCARI ALE
CONSTITUTIEI, PRECUM ST A ARGUMENTELOR IN SPRIJINUL ACESTOR
AF IRN[ATII o '

8. In opinia autorului sesizdrii,

- art. 84 alin. (4) Cod de proceduri cwlla si art, 2 alin. (2) al Legii. taxei de =~

stat in paltea care suma de bani plititi ca taxd de tlmblu nu se 1est1tule $1 nici hu se

S compenseaza din contul pArtii care a pierdut plocesul

= Anexa nr. 2 al Legii taxei de stat in partea omisiunii lcg1u1t01 uhn de a 1eg]ementa

- scutirea administratorului autorizat .de plata taxei .de timbru in procesul de insolvabilitate .-

_ administrat si procesele derivatele acestma, in care administratorul autorizat, la inaintarea
.'_'.celeulcn in instantele de judecatd, in -exercitarea atubutnlor in calitate de administrator =
. ‘provizoriu, administrator al msoivablhtatn sau hchldatm este obhgat sa achlte taxa de tlmblu L

pe contul instantei de judecatii, °
- limiteazi accesul liber la juf-;iltle al admmlstratox uhu autorlzat pe care, pe de 0 palte,

o 'legiultm ul, in virtutea atributiilor impuse de lege il obligi si Inainteze cererile in instania
- ~de judecatd, iar pe de alta parte, 1l obligd sa achite taxa de timbru pentru fiecare cerere
- previzutd de legiuitor, care, pana la final, nu se compenseazi din contul p'm;n care a pxeldut -
' procesul, limitind dkeptunle si libertafile administratorului autorizat, in particular, si ale
- creditorilor validati, la general, fiind in contladlctle cu plevedel 1Ie al't 4, 7 16 20, 23, 46 54 dm_
' COIlStitlU;la Republlcn Moldova. ' SRS ST kR L .

0, Cu prlvu'e la admlsﬂnhtatea e\ceptlel de neconstltutlonahtate _ _
9.1, Avand in vedere faptul ci exceplia de neconstltutlonahtate constituie o plocedula de R

o nnl;lele de instan{a de judecatd, la inifiativa pirtilor sau din oficiu, a controlului conformititii =~
- unei legi sau a altui act normativ cu no:mele constltutlonale, ea reflectd ex1sten§'1 rapor tului -

- tripartit intre . partea _aﬂata in - proces, ‘instanta de Judecata in fala. cireia se invoci
~ . neconstitutionalitatea, 31 Curtea Const:tufgionala, meluta sa solutloneze exceptule de
i neconstltuf;lonahtate ' :

- Potrivit Hotalam Cultn Constltul;lonafe nr.2 dm 09 feb1 uaue 2016 p; mnd mtel pretal ea

. _-aitlcolulm 135 alin.(1) lit.a) si g) din Constitutia Repubhcn Moldova, a fost previzuti procedura
~ode 8h6101tale, de ciitre Curtea Constitutionald, a controlului constltutlon‘lhtatn legllm cu
- intr unnea cumulfitlva a conditlﬂol raportate la speta cauzei: L

71) - este prezentd o incertitudine puvmd comtltutlonahtatea ]egn La caz alt 84 alm

- 2:.(4) Cod de procedur# civila, art. 2 alin, (2) si Ane\(a nr. 2 al Legii taxei de stat sunt norme care R
s mmeaza afi aphcate la examinarea cauzei aflatii pe rolul Judecitoriei Chisiniu, sediul Central; = -

S 2) pot11v1t art, 135 alin. (1) lit, a) din Constitutia Republicii Moldova, Codul de S

R pxocedula cmla sl Legea taxei de stat pot constitui obiect al exceptiei de neconstltutlonahtate R

3) - excepfia de neconstltutlonalltate este ridicatd de citre partea in proces, al ciror. .

: _dleptuu si interese pot fi afectate prin aplicarea unei norme neconstitutionale la examinarea
cauzel. La caz, exceptn de neconstitutionalitate este ridicati de Administratorul autorizat Lungu
*Marcel, acuonand in calitate de lichidator al SRL "New Next”, desemnat plll‘l mchelmea N
- Judecitoriei Chlsmau ‘sediul Central din 14 noiembrie 2020; : o

4) - nu existd o hotaiate 'mteuoala a Cmtu Cmshtuponale, care axe ca ob:ect

o -'plevedei ea contestati.

9.2, Ver 1ﬁca1ea'constltuglonahtatu nor melcn contcstate tme de competenta exc1u<;1va a

'Cul tu Constitutionale. Instanta de Judecata nu este in drept s refuze partilor sesizarea Curtii
= 'Constttuponale decét In cazul nelntrunirii conditiilor mentionate, Instanta de _)udecata in cazul -
~*existentei incer tltudmu puvmd constltui,lonalltatea nounelm este obhgata sil sesizeze Cultea
' Constltutlonala e

“Prin aceeagn Hotalale a Cm;n Coustltui,’lonaie, nr, 2 dm 09 febl narie 2016 pun care s-a

' examinat sesizarea Curtii Supreme de Justitie depusi la 09 decembrie 2015, In temelul art, 135
" alin, (1) lit. b) din Constltul;te, art, 25 lit. d) din Legea cu privire la Curtea Constltul;lonala $1 art.
o 38 alm (1 1it, d) din Codul jurisdictiei constitutionale Inalta Curtea a hot#rat, ci: '

- . in cazul existentei incertitudinii privind constitutionalitatea 1eg110r hotalauiol
a;ldmcntulm decretelor Pregedintelor Republicii Moldova, hotirarilor $1 ordonantelor

- Guvernului, ce urmeazi a fi aphcate la solutionarea unei cauze aflate pe Iolul sau, 1nstanta de

Jjudecati este obligati si sesizeze Curtea Constltutlona]w
- exceptia de neconstitutionalitate poate fi ridicatd in fata instantei de judecata de
citre oricare dintre pirti sau reprezentantul acesteia, precum $1 de cétre instanta de judecata din

oficiu;




- sesizarea p1ivind controlul constitutionalititii unor norme ce urmeazi a fi
aplicate la solulionarea unei cauzei se prezintd direct Curtii Constitutionale de citre

‘judecitorii/completele de judecatd din cadrul Curtu Supleme de Justltle curl;llm de apel sio

Judecatoul]m pe rolul cirora se afla cauza;
- judecdtorul ordinar nu se pionunh asupla temeiniciei sesizarii sau asupra

: “conformitiitii cu Constitutia a normelor contestate, llmltandu—se e).clusw }a veuﬁcalea_
'_'mtlumr]ior condztlﬂor enumelate mai sus, | S SER RS e

‘10, Cu pmvu'e la :1econst1tutlonahtated art 84 alm. (2) Cod de pl'oc(,dura G

3 _'-.cwlla, art. 2 alm. (2) $l Anexel nr. 2 al Legn tdxel de stat sub aspectele mvocate-

10 1, Prevedem relevante dm Constltuga Repubhcu Moldova. e
SR Tt e A1t1c01u14 o I T

BRI Drepturlle si hbertatlle omulu1 N e =

(1) Dlspomtnle constltutlonale privind drepturile i libertitile omului se mtelpleteaza si

. _'.se aphca in concordanté cu Declaratia Universald aDr eptumlm Omulu1 cu pactele §1 cu celelalte_ RN
L tratate la care Republica Moldova este parte. - RPN
(2) Dacii existd neconcmdante intre pactele §1 tlatatele pnvltoale la d1 eptumle JOIRIR Nt
i fundamentale ale omului la care Repubhca Moldova esle palte si 1eg11e el 1nterne, puoutate au o

fN 1eglementa111e 1ntel naponale R
g . e SR AI'tICOIlil’?

' Conqtltutla, Lege Suprema ﬂ : - S

R Constltutia Repubhcu Moldova este Legea el Suplema N1c10 1ege §1 nici un alt act

o Juudlc care contl avme plevedel ilor Constltutlel nu are putele _]HI 1d1ca ERCTE S

Alticolul 16
- ILgahtatea S I
(1) Respectazea si ocwtnea pelsoanel constituie o uldatome pummdlala a statulm
U v {(2) Tot cetatenn chubhcn Moldova sunt egali in fata legii sia autoutaplm publice, firi -
SR 'deosebu‘e de ras#, nationalitate, or 1g1ne etnlca hmba, Ichgle sex, oplme, apaltenenta pohtlca
. avere sau de ougme socnla Coo : : S S SRR

Altlcolul 20 ' |

(1) Ouce pelsoana are dzeptul la satisfactie efectivd din partea mstantelor }udecatoregtll .. '

g competente impotriva actelor care violeaz drepturile, hbeltatﬂe sx mtelesele sale 1eg1tm1e
(2) NlCl 0 lege nu poate 1ngmd1 '1ccesul la Justltle e AN -

o RS Artlcolu123 A L
Dreptul fiecarul om de a- @1 cunoagte drepturlle 51 mdatorlrﬂe '_ PR
(1) Fiecare om are dreptul s1 i se recunoascit pexsona]atatea Juridica. R
S “(2) Statul asrgura dreptul fiecdrui om de a-§1 cunoagte drepturile §;i mdatm mle. In acest
R scop statul pubhca §l face accesﬂoxle toate 1eg11e sl alte acte nor matlve - R = :

Altlcolul46 _ R
: 3:; Dreptul la proprletate privata si protecpa acestela o SR
(1) D1 eptul la proprietate privatd, precum si cr eantele asupra statulm sunt galantate

0 (2) Nimeni nu poate i expropriat decit pentl uo canza de utxlltate pubhca, stablhta
» potuvtt legii, cu dreapti si prealabild despigubire. .

(3) Averea dobinditi licit nu ‘poate fi confiscata Calactel ul hclt '11 dobmdnu se p1ezuma

. " (4) Bunurile destinate, folosite sau lezultate din. 1nflac§mn1 ori connaventu pot ﬁ:
'-conﬁscate numai in conditiile legii, - : '

_ (5) Dreptul de plopuetate puvata obllga la respectarea sarcmllol puvmd pzotecpa )
g '.medlu1u1 lnCOHJUIatOI si asigurarea bunei vecmatatt precum §1 la 1espectalea celm}a}te salcml S
care, potnvlt legii, revin proprietarului. : e

' (6) Dkeptul la mO§teuue a ploplleta;n puvate este galantat

o : Artlcolul 54 B ;
' Restrangerea ‘exercitiului unor drepturl

' ‘sau al unor libertiti : = - _

(1) In Repubhca Moldova nu pot fi adoptate legi care ar supnma sau ar. dmmua o
drepturile si libertiile fundamentale ale omului si cetditeanului. :



(2) Exercitiul drepturilor si libertitilor nu poate i supus altor restringeri decat celor
previzute de lege, care corespund normelor unanim recunoscute ale dreptului international si
sunt necesare in interesele securitifii nationale, integritél;ii ter itmiale, bun#stirii economice a
térii, ordinii publice, in scopul prevenirii tulburdrilor in masd gi infractiunilor, protejarii

drepturilor, libertafilor ¢i demnitd{ii altor persoane, Impiedicirii dlvulgarn mformatnlm

_ conﬁdentlale sau garantirii autoritayii si impartialititii justitiei.

(3) Prevedel 11e almeatulul (2) nu '1dnut restlangelea dleptunlol proclamate in altlcoleie

_20 24 ' e
(4) Restrangel ea t1 ebuie si fie ploporponah cu sﬂua;m care a detel mmat -0 $i nu poate

: :atmge ex1stenta dreptuiulsauahbeltatu - ISR S R

Artu,olul 127
Proprletatea _
(1) Statul ocroteste piopnctatea L - R R
(2) -Statul g‘uanteaza realizarea dleptulul de p1opr1etate in formele sollc1tate de_ _
tltulal daca acestea nu v1n m contladlctle cu 1nteresele somet'}tn DR

10 2. Prevedert relevante ale Conven;lel Europene a Dregtumlor Omulut. :

SR o . Pre'unbul BT :
Guvel nele semnat'ue, membr ale Consiliului Eulopm {. ) hotalate, in cahtated lor de

h '-'-.'guvelne ale statelor europene animate de acelasi spmt i avind un patrlmonlu comun de -

““idealuri si de tladltn polltlce de respect al liberttii si de preeminent a dreptului, si ia primele
‘misuri menite sii asigure garantarea colectivd a dnumltor drepturl enuntate m Dec}aratla.
' 'Unwelsala, au convcmt asupra ce101 ce urmeaza. S RN : ST

Axtlcolul 1 _ R
: Obhg,atla dea 1'cspecta dreptur;le omulul B P R
_ Inaltele Paltl contl actante recunosc oricéirei persoane aﬂate sub Juusdlc‘;ta lor dleptul 11e
' §1 llbertaule deﬁmte in titlul I al plezentel Conventu' ' A

¥ Al tlcolul 6 ...
L : Dreptul laun proces echltabxl : _
Ouce pelsoana are d;eptul la Judecarea in mod echitabil, in med pubhc si mtr -un termen

. ‘rezonabil a cauzei sale, de ciitre o instantd independents si impartiald, instituitd de lege, careva -
hotaéri fie asupra incillcdrii drepturilor si obligatiilor sale cu caracter cwﬂ fie asupra tememlcwi s

B oricir e1 acuza‘gu in materle penala mdlcptate unpotmva sa.

_ Artlcolul 13
o - : Dreptul Ia un recurs efectlv - L
_ 01'1ce pelsoana, ale cﬁrel drepturi si hbert'ﬂ;l recunoscute de prezenta convem_;le au fost
incilcate, are dreptul s se adreseze efectiv_ unei mstam_;e nationale, chiar gi atunci cand ;
: ;mcalcaxea s-ar datora unor pelsmne care au acponat in exermtarea atnbutnlor 101 oﬁcnale '

: Articolul 17 :
Interzmu'ea abuzurilor de drept :
N1c10 dlspozﬂ;le dln prezenta Conventie nu poate {i interpretati ca autorizand unui stat
- unui grup sau unui individ, un drept oarecare de a desfdgura o activitate sau de a indeplini un
-~ act ce urmireste distrugerea dieptuulm sau libertifilor recunoscute de prezenta Conventie, sau .
de a aduce lumtarl acestm dl eptun §l hbeltat:, decht cele pl evazutc de aceast‘l Conventle. o

10.3 Prevedem relevante ale Declal'ahet Unwersale a Dreptumlor Omului:

AI tlcolul 8
Orice persoans are dreptul la satisfactia efectivd din partea mstantelm juridice natlonale
competente impotriva actelor care violeaz drepturile fundamentale ce-i sunt recunoscute prin

constitutie sau lege.




10, 4- Prevedrl relevante dm Legea lnsolvablhta;n'

Artlcolu] 25
Statutul si compctenta administratorului pl‘OVlZOl‘lu

“(5) Prmmpalele atrlbu[;u 31 dleptur ale admxnlstz atoru]m p1 owzonu m cadrul prezentel R

S -]egl sunt: . o
SRR a) 1ntrcp11nd81ea de acpunl pentru a se a81gu1a pastrarea bunurllor deb1t01ulu1 §1_ L
L _1nteg11tatea lor; = : S
© . 'b) examinarea 51tua§1e1 economice a debltm ului §1 mtocmlrea unui aaport de verlﬁcare a
S ex1sten§e1 temeluulor de mtentale a procesulul de 1nsolvab1htate sau de respmgeie a cererii - '
'- .1nt10ductwe' USRI - :
- ¢) supravegherea oper apumlor de gcstlonale a patrimomulm debltoruhu
~d) conducerea integral, respectiv partiald, a activititii debitorului in condltule prezentel

o flegt cu respectarea precizirilor stabilte expres de instanta de msolvabilltate §;1 in condltule de_ B

:’efectualea plaplor curente din contul patumonlulul debitorului; R
' ¢} sesizarea de urgenti a instantei de msolvabxlltate in cazul in care constata ci

- nu_existd bunuri in patrimeniul debitor ului ori ci acestea smt msuﬁc.lente pentiu a acopeu SR

.Cheltuiehle procesului de insolvabilitate; -

1) verificarea creantelor si, dupa caz formularea de contestatll ld ele, mtocmu'ea_

' -tabelulul prehmlnar al creantelor; .

'g) incasarea creantelor, urmirirea incasarii c1eanLelor 1efer1toarc la bunuulc dm SR

o P‘ltrlmomul debitor ului sau la sumele de banl transfelate de catre debltm mamte de admiterea i

> ‘cererii introductive spre examinare;

-h) mchelelea de tranzactii, stmgerea datmulm, mcetarea ﬁdejusulnu 1enuntarea la L

arantule reale cu condilia confirmérii de citre instanta de msolvablhtate, EREee :

- wieooi) primirea remuneratiel i 1ecupelalea ‘cheltuielilor, confirmate de Instanta de :
' -msolvablhtate suportate de administratorul provizoriu in activitatea sa; oo '
J) solicitarea si primirea glatu1ta de la partlmpantu la proces, de. la alte persoane

i fmdlfelent de tipul de proprietate si forma ]urldlca de organizare, a informatiilor si exphcatuior
- .necesare pentru exercitarea atrlbutulm sale, precum gi. de la debitor a informatiilor cu privirela =,
- veniturile lui si la bunurile ce ii apartin cu t}tiu de plopuetate mclusw la bunurlle ce se aﬂa in -

- --’ploplletate comund pe cote- parl;l' R -
SR k) accesul in spatllie de se1v1c1u ale debltorulm §1 studlelea documentelor cale se aﬂa B
_ -'-_"-_'_'acoIO' _

L "_partlc1parea 01‘ganelor de drept la executarea atrrbu;ulor sale;

A1) adresarea catre 1nstanta de msolvabllltate a sohcltarn de a dlspune S

‘m) sesizarea instantei de msolvablhtate in lcgatura cu 01'1ce problema care S

oo _-cere solu;mnare dm partea el. b

e A1t1c01u166 - AN
Atrlbutule prmc1pale si dl'epturlle
L o B dmunstratorulul si lichidatorului RPETEEIE
(1) Admlmstldtm ul si hchld'ltorul au urmitoarele atmbutn prmc1pale. e RN

o ~a) examinarea aclivitii{ii debitor ului ; asupra ciiruia se inifiazd procedura de 1nsolvab1htate .
~in raport cu situatia de fapt, mtocmlr ea unui raport amanuntlt asupra cauzelor st imprejurdrilor -

- .care au condus la insolvabilitate, 1nen§10nmdu se persoanele céirora le-ar fi imputabile gi
" premisele angajaru rdspunderii acestora in c011d1§111e legn plezentarea acestul rapmt 1nstante:
o de insolvabilitate in termenul stabilit de ea; .

' b} deschldelea, examinarea, mgllar ea, - sechestralea mcapemlor de productie :
. "depoz1telor spatiilor comerciale si admmlstlatlve, altor asemeneca; evacuarea bunurilor 51 a

persoanelor din mcapeule ocupate ilegal; inventarierea patmnonmlul debltorulul par ajarea .
- i, adoptarea de misuri pentru conservarea masei debitoare; .
. “¢) notificarea creditorilor, verificarea cwan;elor §1, dupa caz formularea de obxectn
- referitor la ele, intocmirea tabeleim de creante; . ' :

- -d) convocarea, prezidarea si asigurarca se(:letauatulm adunam c1ed1t011101 sau a
.actionarllor a asocxatllm' ori a membrilor debitorului persoand Jurldlca' : TR
' ".¢) primirea 1e1nun01at1e1 in modul stabilitde lege; = ' '

_ ") solicitarea si primirea gratuitd de la part1c1pant11 la procesul de 1nsolvab111tate de la
-alte persoane, indiferent de tipul de proprietate si forma juridicii de organizare, a informatiilor
si explicatiilor necesare pentru executarea atributiilor, precum si de la debitor a informatiilor
despre veniturile i bunurile ce i apar{in cu title de pl oprletate, mclusw desple cele care se aﬂa
in proprietate comuni pe cote-pirii;




;

g) solicitarea mstan&el de a dlspune paltl(ﬂpal ca colabmatomlor organelor afacerllor
interne la executarea atributiilor;

h) exercitarea dreptului de acces in spatule de serviciu ale debitorului, studierea
documentelor care se afli acolo, efectuarea, dupi caz, a expeltlzei activititilor cuprmse in
procedurile derulate la cererea mstan’gei sau a a1t01 organe, 1nclusw in procedura de urmame o
~ penalit; . 2
i) Sesxzaiea organelcn de resort despre contlaventnle §1/sau mflactlunlle deplstate In
"-executarea atmbutulor [ S
1) organizarea si vinzarea Ia hcltagle sau prin negomeu dnecte a bunurllor dm L

R patumomul debitorului in conformitate cu prezenta lege; -

L k) incheierea de tranzactii, stlngerea datomlm, dlspunelea 111cet'1111 ﬁdejusmml
: .1enun§a1 ea la garantii reale cu condxpa COllﬁI mirii acestor acl;lum de catre adunarea credltorllor e
sau comitetul creditorilor;
= 1) colectarea datoriilor fa’ga de deb1t01 §1 lecuperarea sﬂlta a bunurllor debltorulux ¥
'._aﬂate in posesiunea unor terti; - -
1) obtinerea de finan{ari postmtenta:e pentlu contlnuarea act1v1tatn debltorulul sau .

: 'mentmer a valorii bunurﬂm din masa debitoare si_ incheierea, in acest scop, a contractelm de L

= '-ﬁnanl;au postintentare, precum si a contractelor de constituire a gar antiilor; : S
- 12) mltlerea proceselor judiciare prlvmd urmirirea datornlor, incasarea
S 'pl'ejlldlclulul si anularca actelor Jlll‘ldlce in temelul pr(,zentel iegl $1 a] altor acte_
. leglslatlve, ' . L
L m) admlnlstlalca conturllor bancare spec1ale destmate acumularu nnjloacelm bane@tt _
-obpnute in procesul de msolvablhtate, denumite in continuare conturi de acumulale Astfel de
conturi se deschid in bincile care nu sint creditori ai debitorului; SN R
70w 'm) executarea masurllor de a:-;lgmale aphcate de 1HSt&ﬂ§‘l de msolvablhtate 111 cazurlle_
. previzute expres de ea; U i
. 0) indeplinirea hotarnzlm mstantet de lnsolvablhtate, a hotarm]or adumm c1cd1tor1101
- siale couutetuhu creditorilor, adoptate in limitele competentei lor emlterea de ordme decu.n
by dlspozml si de alte acte in vederea exercitirii atributiilor; =~

p) elaborarea planuhu p10cedu111 dc 1‘cst1uctula1e 1'1 so]1c1ta1ea adumm satt a_ o

c omltetulul creditorilor; S -
S "q) prezentarea ciitre 1nstan§a de 1nsolvablhtate adunarea c1ed1t01‘1lor sau comltetul :

1'ed1tor1101'arapoartelor despre starea masei debitoare si despre mdephmrea atrlbutulor' S
1) {inerea 1egast1e]o1 de ewdenta a datomlm cwdltoale $1 a datoullm debltoale aie

s debitorului; -

" 5) conducerea $1/sau supmveghewa debltm ulul admlmstlalea masel debltoar _ -

" 't) asigurarea integritiitii masei debitoare, amgurarea prin contract a bunurilor, dupa caz;

“u) elaborarea criteriilor de concediere gi angajarea spemahg;tllor saua expertllor S

V) dlspomblhzal ea anga_]aplm debitorului; S

W) contestarea in 111stantd de msolvabllltate, in modu] stablht de Iege, :

reantelor l'edltOI'IlOI' si a oriciror tranzactii sau transferuri; =~ S
x) sesizarea mstantel de msolvabihtatc despre 01‘1(,(. alte pl' bleme care apar v

i _'-_3'pe parcursul exercitirii atl‘lbutulor sale, S
: y) distribuirea ciitre creditori a sumelor de banl lezultate dln valouﬁcakea masel

1deb1toa1e, conform prezentei legi, intocmirea b]langulul de lichidare a debltorulur e
z) efectuarea unor alte ac§1u111 stablhte expres de plezenta 1ege. RN AR

' . Alticolul 116 Ry
DI Efectele mtentarn procedurn fahmentulul : : _
(1) In cazul in care dlspune trecerea la faliment, instanta de insolvabilitate va desemna
S un llchlddtOI‘ propus de adunarea creditorilor, aplicAnd in modul corespunzator dispozitiile art.
'63—73. Atributiile administratorului 1nsolvab1]1ta§11 inceteazd la momentul in care instanta

stabilegte atributiile llclndatorulul. Poate fi desemnat llchldator dmlmstmtm ul 111801\’ab111ta§11 _

desemnat anterior. _
' (4) Dupa intrarea in fallment dlspozxtnle capltolelor II gl HI se aphca in modul _
orespunzator in masuta in care nu cont1 avin pr ezentulw capltol ' : :



10.5.Prevederi relevante din Codul de procedurd civila:

Articolul 1.
Raporturile reglementate de legislatia proceduralid civili
Legislatia procedurald civild a Republicii Moldova reglementeazi raporturile sociale
‘referitoare la raporturile plocesuale civile ce apar la mféptuuea justitiei de ciitre lnstantele
judec#toresti de drept comun in cadrul Judecam cauzelor in actiuni cmle, precum §1 a alt01
cauze, date in competen‘ga 101 de plczentul cod 5} de alte leg1 '

g A1t1c0]u1 2, e
Leglslatld procedurala (,lvﬂa

. (1) Procedura de judecare a cauzelor civile in instantele Judecatore§t1 de dlept comun
‘este stabiliti de Constitutia Republicii Moldova, de hotiiririle si deciziile Cmtu Europene a
: Dlepturllol Omului, de hot#irarile Curtii Constitutionale, de plezentul cod gi de alte legi

‘organice. Normele de drept procedural civil din alte legi trebuie si corespunda dlspomgnlcn

fundamentale ale Constitutiei Republicii Moldova si prezentului cod. - :
o (2) In caz de coliziune intre normele prezcntulul cod si plevedeule Constltuglel

} Repubhcu Moldova, se aplick prevederile C01lst1tu§1e1, iar In caz de discordant intre normele
_-prezentulm cod i cele ale unei alte legi organice, se aplica reglementirile legii adoptate ulterior.
o . (3) Daca prin tratatul international la care Republica Moldova este parte sunt stabilite

' alte norme decét cele prevazute de legislatia plocedurala civild a Republicii Moldova, se aphca

‘normele tratatului international dacd din acesta nu rezulta cd pentru aphcale'i lor este nccesala_ e

'adoptarea unei legi nationale. G S
7 (4) Legislatia procedurali cwﬂa stablle§te modalitatea de Judecare a cauzelor in actiun; o

o -cmle ce rezultd din raporturi juridice civile, familiale, de munc, locatlve, funciare, ecologice si

~din alte raporturi _]urldlce a_cauzelor cu, procedu1a speciald gi cu procedurd in ordonanti -
‘(simplificatdi), precum si a celor care apar m lcgatma cu executarea acteiol mstantel J

- : Judecatore§t1 si actelor aitor autox ltap

Al tlcolul 4
- : S‘u'cmlle procedurn civile S
Saiclmle proceduru civile constau in judecarea Justa, in termen 1ezonabll a
:cauzelor de apdarare a drepturllm inciilcate sau contestate, a libertitilor si a mtereselm legitime
‘ale persoanelor fizice si juridice si asociatiilor lor, ale autorititilor publice si ale altor persoane

-+ care sint subiecte a}e raportmilm juridice civile, familiale, de munci si ale altor raportur'

- juridice, precum §l in apalaiea intereselor statului si ale sometatn m consohdarea legahtatn 51 a
.or dmn de d1 ept in pl'evemrea cazurllor de mcaicale a legu S S

Artlcolul 5.
STV o ocAccesul liber la justitie | Lo R

S (1) Once pelsoana mteiesata este in drept si se adreseze 1 in mstanta |udecatoreasca in
. -modul stabilit de lege, pennu a- §1 apﬁra dleptuule 1nca1cate sau contestate, hbextatlle §l
' .1nte1esele legltlme. . -
. “{2) Nici unei persoane nu i se va rcfu?a apararea Juchcm'a dm motw de mex1sten§a a
' 'leglslatlei, de imper fectlune, coliziune sau obscuritate a legislatiei in vigoare, .
L (3) Renuntarea uneia dintre parti la dreptul de a se adresa in judecat prin 1nche1erea in
plealabll a unei conventii nu are efect ]lllldlC cu excepgla cazur 1]01 de mchexexe, in condltule

'-.legn a unei conventll albltraie ' : S S

' ' L 'tlcolul 6 : : I
Modahtatlie de aparare a dreptumlor libertatilor si 1ntereselor legltlme
Instanta judeciitoreasci exerciti apal area drepturilor, libertitilor si intereselor Iegltlme
prin somare la executarea unor obligatii, prin declararea ex1sten‘;e1 sau inexistentei unui raport
juridic, prin constatarea unu1 fapt care are valoare gurldlca p1 m alte modahtagl preva'zute de__ .
lege. - .
Ar tlcolul 12,
Solutionarea cauzelor civile in temeiul legislatiei Republicii Moldova
(1) Instanta judecitoreasci solutioneazii cauzele civile in temeiul Constitufiei Republicii
Moldova, al tratatelor internationale la care Republica Moldova este parte, al hotararilor si
deciziilor Curtii Europene a Drepturilor Omului, al hotararilor Curtii Constitutionale, al legilor
organice si ordinare, al hotdrarilor Parlamentului, al decretelor Pregedintelui Republicii
Moldova, al hotirérilor si ordonantelor Guvernului, al actelor normative ale ministerelor, ale
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altor autorititi administrative centrale si ale autoritdfilor administratiei publice locale. in
cazurile previzute de lege, 1nst'1nta aphca uzaulcle daca acestea nu, cont1av1n or dmu pubhce si
bunelor moravuri. _ '
{2) Daca, la Judecalea cauzei cmle, se constata cd o Iege sau un alt act normatw nu

_ corespunde unei legi sau unu1 alt act normativ cu o putcle _]urldlca supcrloara lnstanta aphca
~nor mele legii sau ale altui act normativ care are putere Juradlca superioard. - B
3 3) In cazul inexistentel normei de drept care s# reglementeze raportul htlglos, mstanta g
- Judecatmeasca aplici norma de drept care 1eglemcntea7'1 raportun similare (analogla legu) iar -

~in lipsa unei astfel de norme, se conduce de pmnmpn!e de drept si de sensul legislatiei in vigoare - .
(analogia dreptului). Nu se admite aplicarea prin analogie a normei de drept care deroga de la -0

dlspozu;nle gener: ale, 1estrmge drepturl sau stablleste sanctiuni suphmentale - - .

: "(4) Daci in tratatul international la care Republica Moldova este parte sint stablllte alte

o reglementau decét cele previzute de Ieglslatxa mterna 1nstan§'t Ia _]udecarea cauzeli, aphca
'-reglementarlle tlatatulul mternatlona] i . -

ST Artlcolul 22, S R
RUNERTSA NS Egahtatea in fata legii si a Justluel S S

(1) Justitn m cauaele civile se fnfiptuieste pe principiul egalittii tutuml pcrsoanelm '

'.'mdependent de cetétenie, - asa, ‘nationalitate, ouglne etnicd, limb3, religie, sex, opmle

- apartenent politicd, avere, origine sociald, serviciu, ‘domiciliu, loc_de nagtere, precum gial

-~ egalitatii tuturor or gamzatulor indiferent de tlpul de p1 0p1 letatc gn forma de or ganlzale Jurldlca
_ --submdonare, sediu si de alte circumstante, = -
' (2) Privilegiile procesuale ale pmsoanelm cale beneﬁmaza de 1n1umtatea raspundel i

'..cmle se stabilesc de plezentul cod §1 de aite legl de tfatatele mtcmatlonale la care Repubhca S

'.'.'Moldova este palte.
R : - Al'tl(.()lul 84
RIS S : S Taxa de tlmbru : i S N

(1) Taxa de tnnbl u cste 0 suma de bam care se percepe, 0 smgura data pentru mtentarea_ x

i unul proces Jud1c1ar civil sau de conteuclos admmlstratlv atat m puma mstanl;a cat 51 m calle de .

o -_atac, in temeiul legii.

: - (2) Taxa de tlmbru se aclnta in contul 1nstantelm de Judecata si se gestioneaza m'_ﬁ_'. o
.conformltate cu a1t43 dm Legea ﬁnant;elor pubhce $l Iesponsabllltatu bugetar—ﬁscale:{. o

(3 Cuan@mui ta\cel dc tlmbru este deteunmat in mal 1me ﬁxa conform Legu taxel de stat =

nr. 213/2023
Cii(4) Taxa de tlmbru nu este qusceptlbila de scutne, amanare sau esalonme, cu exceptule :

previzute de Legea taxei de stat nr. 213/ 2023, Suma de bani platiti ca taxi de timbru nu:_' S

S se 1‘estitute 51 n1c1 nu se compcnseaza dm contul partu care a plerdut procesul

_ Altlcolul 85 o
Scutmle de taxit de stat sl/sau
' = : de taxi de timbru - : B
o (1) Scutn‘lic de tawa de stat $1/sau de taxa de t1mb1u sunt px evazute m pct 1 al anexel
o 'nr 21a Legea taxel de stat nr, 213/2023 FETRRR . _ BTN

Competenta Jurmdlctlonala a instantelor Judecatoregtl in cauzcle de
S, - declarare a insolvabilitatii

o Cererea dc dec1ararc a Jinsolvabilitatii se . depune la ]udecat01'1a competenta m_ L
-conformltate cu prevedenle plezentulul cod §1 aIe altor legl o B

Altu,olul 356. BERN
S Examinarea cererii : S
_ Celelea de declalale a msolvablhta[u se judeci in instantd confoun normelm generale o
dm plezentul cod cu e\cean e 51 complct’mle stablhte de 1eglsla§1a 1nsolvab1hta§11. R




10.6, Prevederi relevante din Legea taxei de stat:

~Articolul 2,
Taxa de timbru
(1) Taxa de timbru este o suma de bani care se percepe, o singurii datd, de la persoanele
~fizice si jUI‘idlCC pentru intentarea unui proces judiciar civil, de contencms adrmnlstl ativ,
. “precum si pentru fiecare contesta‘pe 1mp0t11va deciziei agentulm constatator asupra cauzel
contraventxonale atit in primi instantd, cit siin ciile de atac.
: ‘(2) Taxa de timbru nu este susceptibild de scutire, aménare sau esfdomre cu exceptnie

-~ prevazute de prezenta lege. Suma de bani plititi ca taxd de tmlbru nu se 1est1tu1e $1 nici nu se_ _ '

compenseaza din contul pirtii care a pierdut procesul. - -

AR '(3) Prin derogare de la alin, (1), nu se pemepe taxa de tlmbru de 1a autorltatlle si

o mstltutnle publice in actiunile care au ca obiect incasarea unor sume de bam la bugetul de stat
(4) Taxa de tlmbru constltule 200 de lei, o i :

: Artlcolul 3. DR
EROERRIY Ob:ectele 1mpuner11 cu td‘(a de stat
Se 1mpune taxa de stat pentrw S SRS DA
_ ~a) cererile de chemare in judecati, celeu]e leconventlonale cererﬁe de lntewentle ;
o prmc1pala, cererile de apel cererile de recurs gi alte cereri previzute in anexa nr, 1, cererile de

~‘contestare a actelor i actiunilor -executorului judecitorese, precum si pentru celenle de

eliberare de catle mstanl;a de Judecata a copulor (duphcatelor) de pe documente conform__"_

L anexe; nr, 1

L R Ane\a nr, : '
Pct 1 Se scutesc de ta‘(a de stat in mstantele de Judecata'

115 Admlnlstratoru din oﬁcm 51 hchldatoru bancdor —in
acfiunile legate de lichidare 2a bincilor - L

1. 16 Se scutesc de. tr,ua de stat $l de taxd de hmbru evecutoru
Jjudeciitoresti si o ganele cu atv zbu;u de admnnstrare ﬁscala, mdzferent
de calitatea lor procesuala - g : :

11, Cu referlre la aspectul de neconstltunonahtate ale normelor L :
x 1.1, Potrivit art. 2 al Legii privind administratorii autorizati nr. 161/2014 (111 contmuare X
' '_--— Legea nr. 161/2014) nofiunea de administrator autorizat semnifici orice persoani fizici .
investitii potrivit legii cu atributii de suplaveghele si/sau administrare in cadrul procedum o
“succesorale, procedurilor de msolvablhtate proceduru de dlzolvale _]udxcmla §1 m a]te cazurl_
-.'_plevazute de legislatie. .
-“Totodats, art. 3 alin. (1) al Legu nr. 161/2014, admlnlstratorul autouzat desﬁl$oa1a 0
o actlvltate de liber profesionist de interes public, care nu este activitate de Intreprinzitor.
L ‘Conform art. 28 alin. (4) al Legii nr. 161/2014, instan{a de judecati, autoutai;lle publice
-.- centiale si locale si mstltu;nle publlce acordi admmlstratorulm sust;merea necesara pentlu buna .';

S mdephnne a atnbu’gulor ce ii revin prin Iege. TR

- Astfel, odatd cu depunerea cererii introductive, p1 ecum $1 adnuterea in fond a acestela cu
o _1ntentalea plocesulm de insolvabilitate, 1nstant;a de judecatd va desemna un administrator
~ autorizat in functia de admmistrator plOVlZOI‘iu admlnlstlatoa al msolvablhtatu sau hchidator
'dupa caz. -
_ ~in Jurlspludenta sa, Cuitea a stablht i admmlstlatorul autoruat in exelcltarea
-'.'atnbutnlor sale, nu are statut de angajat. Admmlstratoml 1nsolv'1b1htat;u este desemnat din

~randul administratorilor autorizati, conform art, 3 din Legea nr. 161/2014, §i ”desf‘ésoara o}
- activitate de liber profeswnlst de interes public”." Administratorul autorizat nu actioneazi in

" interes personal, ci in interesul bunei desfisuriri a Intregii procedurt El trebuie si asigure
‘echilibrul intre interesul debitorului insolvabil, pentru pistrarea, majorarea si valorificarea cét
mai eficientd a masei debitoare prin toate mijloaccle legale disponibile, si interesul creditorilor,

pentru ca acestia s¥-¢i poatd valorifica creantele intr-o miisurdi cit mai mare si in mod efectiv.

Desemnarea in functic a administratorulni autorizat in procesele de insolvabilitate se face
printr-un act judeciitorese, iar acesta 151 desf"@oata 1ntleaga actlvztate sub supraveghe1 ea
1nstan1;e1 de insolvabilitate.’ - 3

! A se vedea pct. 21 al DCC nr. 152 din 19 octombrie 2021




Dupd natura juridicd, statutul administratorului provizoriu, al administratorului
insolvabilitd{ii sau al lichidatorului, se asnmleaza cu cea in baza uum contract de mandat
deosebindu-se de acesta prin: :

- dac# obiectul contractului de mandat este lasat de leglultm la Iatatudmea paltllm
contractante, sub conditia respectédrii normelor imperative ale legii si ale bunelor moravuri,
~respectindu-se ‘principiul specializirii, atunci ‘obiectul de reprezentare, exercitat de '
administratorul autorizat .este unul Iegal -judiciar, adica atnbutnle sale pot ﬂ doar cele
enumerate de lege si/sau stabilite de instanta de insolvabilitate;

- limitele contractului de mandat rezulti cu eviden{d din conl;mutuI actulm mchelat de

pai;l tertii ludnd cunostingii de aceata din chiar cuprmsul actului, iar limitele reprezentiivii .

_ '_cxe1c1tata de administratorul autorizat sunt stabilite de lege si de instanta de insolvabilitate; .

- in cazul reprezentirii exercitate de administratorul autorizat, nu existi posﬂ)lhtatea
substltuiru in indeplinirea mandatuim §;1 nici cea de solldarltate sau de mandat in mteres
_'comun ca in dreptul comun; - :

- obtlnelea calititii de mandatar necesua cap'}cxtatea deplma de exercu;iu, care se

'dobandeste prin implinirea vérstei de 18 ani, pe cind cea de reprezentant al justitiei ca

-administrator autorizat presupune nu doar capacitatea dephna de exercitiu, dar intotdeauna gi .
studii superioare de o anumitd specialitate (luudlce economice, tehmce) $l degmelea actuhn S

L permlsw eliberat de Ministerul Justitiei; : .
- incetarea functiei de mandatar are loc in cazurﬂe $1 in condltnle prevazute de dreptul
-.comun pe cand cea de reprezentant al justitiei are loc doar pentru motive temeinice; T

: i< situatiile de incompatibilitate i cele prmnd existen{a pohtel de asngluale de G

1aspundele profesionald sunt specifice doar reprezentantului justitiet; '

~:= ' mandatul reprezentantului justitiei este intotdeauna unul oneros, forma scrisd ﬁmd o

: _-"consacrata prin intermediul hotiririi/incheierii instantei de insolvabilitate, .- - ._
N ‘Obiectul de reprezentare exercitat de administrator ul autorizat nu este, de 1egula unul_ -
: ;ﬁx prestabilit inci de la momentul inceperii exercitirii sale, ci dimpotrivy, este susceptibil de a

B :.'-'sufeu modificri sub aspectul intinderii, Simpla precizare a 1eg1u1torulu1 la art. 25 alin. (5) si art.

66 alin, (1) ale Legii nr, 149/2012 (principalele atributii si drepturl ale administratorului
- provizoriy, administratorului insolvabilititii/lichidatorului), denoti ¢i in orice moment al
- procedurii, obiectul reprezentérii se poate restringe sau dlversrﬁca prm atrlbutnle nnpuse in

- sarcina acestuia de mcstcmta de insolvabilitate, -

- Accasta insecamnd c#, sub aspectul formei, ‘suntem in plezenta unui contmct de
.1'ep1ezenta1'e (mandat delegat de ciitre stat p11n intermediul mstantelor Judecatores,;tl) al cirui

. -obiect nu este consacrat prin inter mediul unui singur act juridic, nici miicar al unui act juridic . -
_.de sine stititor, distinct, astfel incAt administratorul autorizat dlspune de atmbugn largi, nu doar - -

cele plestablhte in hotararea/mchelelea instantei de HISO]Vablllt'ItC $1 art 25 alm (5) $1 '1rt 66

= aIm (1) ale Legii insolvabilitatii nr. 149/2012. L FACHE
i ULa caz, atributiile administrator ului plOVlZOllli m perloada de obset'\*atle sunt pr vazute_ S
- de azt 25 alin. (5) al Legii nr. 149/2012 $1 anume: SR
: -e) sesizarea de urgenti a instantei de msolvabllltate in cazul in care constata cd
nu ex:sta bunuri in patrimoniul debitorului ori ci acestea sunt msuﬁmente pentlu a acoper
' cheltulehle procesului de insolvabilitate; :
s ) verificarea creantelor si, dupa caz, formularea de contestatn la ele mtocmn‘ea
o _tabe!ulux pr eliminar al creantelor; _ :
O . g} incasarea creantelor, urmirirea 111casa111 c1eante]or refcrltoare la bunurlle dm
L pat1 1momu1 debitorului sau la sumele de bam transfera{e de catle deb1t01 mamte de admltei ea

L cerern intr oductlve spre examinare;

1) adresarea ciitre .instanta de msolvablhtatc a sohcrtarn de a dlspune

B _ _parﬁcxparea 01‘gdnelor de drept la executarea atrlbutulor sale;

. m) sesizarea instantei de msolvablhtate in legatura cu orice problema care__ _
_cere solutlonar din parteaei, = -
- Atributiile administratorului 1nsolvabxl1ta1;u/hchldat01ulul sunt prevazute de axt 66 ahn.

(1) al Legii nr. 149/2012, prin acestea fiind:
. .’g) solicitarea instantei de a dlspune pn‘l1c1palea colabomtorllm or, ganelm at'\ceulm

inter ne la exccutarea atributiilor;

1) colectarea datoriilor fati de deb1t01 §1 lecupetarea silitd a bunuulm debntorulu: - :

aflate in posesiunea unor terti;
12) mﬂ;lered proceselor judiciare pmvmd urmairirea datoriilor, incasarea

prejudiciului §i anularea actelor Jui'ldlce in temelul prezentei legi si al altor acte
legislative;



W) COIItEbtdl‘Ld in mstanta de insolvabilitate, in modul stablllt de lege,
rean;elor creditorilor st a oriciiror tranzactii sau transferuri; B
-~ °X) sesizarea 1nstdnte1 de insolvabilitate despre 0r1ce alte probleme care apar
pe parcursul exercitarii atrxbu’;ulor sale. '

Astfel, legiuitorul prm prisma normelor citate supra, il investeste si il obhga pc _

'admmistratorul autorizat sd sesizeze mstmta de Judecata, si Tnainteze contestai;u, s# intenteze

actiuni privind recuperarea datoriilor, privind ; anularea actelor juridice incheiate in detrimentul -

- . creditorilor (art. 104, 105 ale Legii nr. 149/2012), cereri de validare a popririlor (art. 126 Legea
. nr. 149/2012), cereri de atragere la 1aspunde1‘e subsidiars, iar pe de altd parle prevederlle art.
84 alin. (4) Cod de procedura civild si art, 2 alin, (2) al Legii taxei de stat 1l obligh s# achite taxa

“de timbru pentru inaintarea acestor cereri in mstantele de judecatd, de regula pe contuI aceleasl U

mstante de judecata care l-a Investit in funciie si i-a delegat mandatul. - 3

._ in sztuatla in care debitorul insolvabil nu dispune de mijloace bane$t1 $l masd debxtoal e,
~far unica surs# probabila ar fi recuperarea bunurilor (mobile, imobile, mijloace banesti) in masa
~ debitoare ca rezultat al urmiririi datoriilor debitoare si/sau inaintirii actiunilor de anulare a
- actelor ]uudlce incheiate de citre debitor in detumentul intereselor credltortlor de atragere Ia
- rispundere subsidiars, administratorul autorizat este in imposibilitate de a-si exercita atrlbutule

cmespunzatm obhgat;ulm sale, fiind in imposibilitate de a achita taxa de timbru, avind in =
.~ vedere si faptul ci legiuitorul nu reglementeaaa un mecanism de recuperare a cheltutehlor L
L supmtate de administratorul autorizat in cazul lipsei mijloacelor binesti la debitor, ~
o “Potrivit art. 36 alin. (1) al Legii nr. 161/2014, administratorul autorizat raspunde RO
o -dlsmphnar pentru sivarsirea abatem dlsclplmale, iar alm (2) al acelulasl altiCOI plevede ed

i _- constxtu]e abatere disciplinara (...); .

79y incilearea intentionati sau dm neghjenta grava a atmbut;ulor prevazute de lege care a S
-'; qfectat drepturile si interesele legitime ale paltlclpant;lor 1‘1 plocesul de msolvablhtate, B AR

'k} alte incilcdri ale prezentei legi. - : i
Totodata, IeglultmuIapleva?ut la art. 36 al Legu nr. 161/2014, e - R ' Ry
: - se considerd ci a fost sivargitd cu intentie abaterea disciplinari plevawta la art, 36
o '_.-'_-alln (2) lit. j) in cazul in care administratorul incaled norme de drept material ori procedul'al :
151 dd seama de consecinfa ple_]l]d](,ldbll"i a actmml sau macl;lunu saIe $i urmaleste 01‘1 admlte -

- :_.survenuea consecmt;el respechvc._ :

Conidni- se considerd ci a fost savalslta cu negll_]enta gl avi abﬁtei ea dlsc1p1mara prevazuta la
: mt 36 alin. (2) lit. j) in cazul in care administratorul a admis o inciilcare a unor norme de drept

 material ori procedural firi a- i da seama de o eventuald consecin{i preJudlcmblla aactiunii .

- sau inac{iunii sale, desi putca $1 trebuia si o prevada ori consldeland nelntemelat ca aceasta
L fconsecmta prejudlclablla nu se va produce. B
- Astfel, suntem in prezent;a, cand adnumstratcn‘ul autorl?at ﬁmd exponent al shtulm

L mandatat de instanta de judecati si admmistleze debltom insolvabili, In virtutea statutului sau_' o

de e\poncnt al justitiei, este obhgat sa se adreseze cu cereri si actiuni pentru buna desfﬁsmaze a

- procesului de insolvabilitate si majorare a probabilititii de stingere a cr eantclm validate, iar pe :

de altd parte este impus prin art. 84 alin. (4) Cod de pmcedura civild si Legea taxei de stat sii

. achite taxa de timbru pentru ficcare cerere depusi in aceeasi mstanta care l-a desemnat taxa de

ftlmbru urménd a fi viratd pe contul instantei judeciitoresti al carei mandatar este.
.0 .atare 1'egIemcntare -este contrard principiului bunei desﬁisurarl ‘a procesulul de
-'_-1nsolvab111tatc ‘Or, administratorul autorizat este un garant al respectirii drepturilor . gi

- intereselor - fiecirui creditor, inclusiv si ale Serviciului Fiscal de Stat, Casei N'ﬂ;lonale de
- Asigurari Socmle, Casei Natlonale de Amgurarx n 1 Vledlcma care sunt ereditori in majoritatea .-

-+ dosarelor de insolvabilitate gi sunt validati cu titlu de creante chlrogal afe dc, 1angul III adlca_
"-'-pr101 itar er ed}toulol privati, creditori chirografari de rangul V, VI, n

' " Ca urmare a existentei actualelor reglementéri privind 1mpune1ea ‘ldmmlstratorulul §

.aut01 17at s3 achite taxa de timbru pentru fiecare cerere adresatii instantei de judecatd si lipsa

~surselor financiare pe. conturile de acumulare ale debitorilor, adesea creditorii, inclusiv

: 'credltorn exponenti ai statului (Serviciul Fiscal de Stat, Casa Nafionald de Asiguriri Sociale,
“Casa Nationali de Mlgurarl in Medicind, organcle administratiei publice locale) sesizeazit
- instan{a de judecatd si or ganele de disciplini ale administratorilor autorizati pentru inifierea
~procedurilor d13c1phnare invocind neexecutarea atrlbutlﬂor de initiere a proceselor judiciare de
anulare a actelor j jur idice fictive si frauduloase Incheiate in detrimentul creditorilor, de validare
a popririi prin urmarirea datoriilor debxtoare, atragerea la rispundere subsidiard a membrilor
organelor de conducere si incasarea creantelor neacoperite din contul factorﬂor de decme al_ _
debltowlm previzuli la art. 247 al Legu nr. 149/2012, - :
“Or, Inalta Curte a notat ci natura profesionald a functtel exelcztate i impune
admmlstlatoru]ul autorizat un comportament care contrlbme la cresterea prestigiului profesiet,




prin devotament fa{d de profesia aleasi, prin efortul profesional de imbunatatire continui a
practicilor profesionale gi prin onestitate. Astfel, respectarea de catre administratorii autorizati a
obligatiilor de eticd si deontologie profesionald se prezumd a fi atunci cfnd administratorii
autorizafi se abtiu chiar in afara exercitérii profesiei lor, de la orice incilciri ale legilor
“regulamentelor si regulilor profesmnale si de la orice actiuni contrare mdependentel si onoarei
_sau care sunt susceptibile s aduci stirbirea demnitiitii Uniunii si membrilor sii, ori ar atenta la
- prestigiul profesiei de administrator autorlzat (a se vedea artlcolul 16 dm Codul deontologtc al
administratorilor autorizati). o
' Legnutorul a prevazut in pct 115 al Anexel nr. 2 al Legi taxei de stat ci sunt scuti;i de
taxa de stat in instantele de judecatd administratorii din oficiu_si lichidatorii bancilor —1in
actiunile legate de lichidarea béncilor, iar la pet. 1. 16 cil Se scutese de taxa de stat si de
‘taxd de timbru executorii judecdtoresti si organele cu atrlbutn de admlmstxale ﬁsca]a,
“indiferent de calitatea lor procesuald. : -
o . La caz, legiuitorul a recunoscut ci: _ ' ' ' ' i
o -~ administratorii din oficiu si lichidatorii bancﬂor sunt scutltl de taxa de stat, care este cu
~mult mai impundtoare dect taxa de timbru, acegtia efectuand aceea§1 plocedma de hchldale a_
: petsoanelol juridice, doar aviind gen de activitate bancar; =~ " =
- executoril _]udecatorestl (investiti in funci;le de asemenea de catre Mmlstei ul Justlt;el $1 _
fiind exponeutl ai statului in domeniul executirii hotirarilor Judecatorestl), sunt scutltl de plata '
- taxei de stat si taxei de timbru indiferent de calitatea lor procesuald, - o
- pe cind administratorul autorlzat nu se bucura nici de scutu'ea taxel de

:.tlmbru, nici de posxblhtatea compensirii acesteia de ciitre partea care a pierdut

- procesul, iar in situatia in care administratorul autorizat nu are garantia recuperirii taxei de =
‘timbru achitatd la 1 1na111ta1ea celeulo;, ar genera mtrumrea condu,'ulor de atragere la 1aspundele
"_'.'dlsmphnar o : '
L -Astfel actualele re lementarl din art. 8. ahn. Cod de )1'ocedu1'a cwlla
‘coroborate cu art. 2 alin. (2) si Anexa nr. 2 din Legea taxei de stat, atenteazit la

. dreptul de Dronrletate al administratorului autm izat si la accesul hber la justitie,

- obligandu-l si achite din cont propriu, pentru fiecare cerere, céte 200 lei cu titlu
-de _tax8 de timbru, neavind gavantia legald ci ‘aceasti sumid va fi
*recuperatii/compensati__de citre partea care pierde procesul, ‘in lipsa
o _glenlentarn de scutire a administratorului autorizat de plata taxei de timbru,
o Or, potrivit art. 94 alin. (1) Cod de procedurid civild, instanta Judecatoreasca obhga
: '_3_'partea care a pierdut plocesul sd phteasca, la cererea par;n care a avut cxstlg de cauzi
: ;cheltmell]e de judecata, .-
: ‘11,2, Conform Iap01tulu1 elabmat de Comlsla Europeana pentlu Efimenta Justmel
- (CEPEJ), in anumite state europene, taxele si impozitele judiciare sunt folosite pentru a ¢ fncopeu .
" consturile de functionare ale instan{elor Judecatoresti sumele colectate acoperind intre o treime -
sl jumdtate din bugetul alocat instantelor. Se aratd, insd, ci majoritatea statelor europene in care
“sunt aplicate taxe sau impozite judiciare, aceste venituri nu sunt alocate pentru plata
~‘cheltuielilor legate de functionarea mstantelox, c1 sunt deﬁmte ca vemtull genelale pentr
bugetul 1'eg10nal sau de stat.? S
.~ Totusi, In raport se arata ca tendinta este cd dln ce in ce mal multe state europene taxele
~ - judiciare constituie o sursd financiard semnificativi, care permlte acoperirea unei mari pirti din
- costurile de functionare a instantelor sau chiar obtinerea unui profit. Se '1prec1aza cd un astfel de
“sistem, dacii este insotit de un sistem eficient de asisten{d judiciara, care sé permitd accesul la

" ‘instantd pentru Justltiabllu care nu ar avea suficiente mijloace, face parte din tendinta puternici

. de politica pubhca, care vizeazd echlhblalea palglaia a costurllcn ser\qculor pubhce suportate de 5
beneficiari §;1 contribuabili4 - : .
' in viziunea Curgu de la Stlasbomg, accesul la un tnbuna] nu este un dlept absolut
nefiind afectat, in principiu, de conditionarea plitii unor taxe. Se ‘recunoaste obligatia
justitiabililor de a contribui la costurile pe care statul le are cu privire la organizal ea serviciului
public al justitiei, Totusi, ce caracterizeazi gindirea instaniei europene este grija ca, !;mand
seama de criterii precum natura dreptului dedus judecitii, cuantumul taxei, faza plocesuala in
care este impusi taxa, circumstangele cauzei, situatia financiard a partilor, taxele judiciare si nu
reprezinte pentryu un anumit justitiabil un nnpednnent efectiv in ce priveste accesul la Jusntle
Se retine c# limitarea accesului la justitie prin 1mpunerea unor taxe trebuie s se supuna
conditiilor cumulative: limitarea accesului la Justitle si aibd un scop legitim si si fie
proportionald cu scopul urmérit. in acest sens, numai citeva din solutiile relevante, CEDQ,

2 pet. 30 DCC nr. g din 05 martie 2024
3 Sisteme judiciare europene, Editia 2012: Eficienta $I calitatea justitiei, pag. 70
1 Sisteme judiciare europene, Editia 2012: Eficienta si calitatea justitiei, pag. 8o




speta

Hotarédrea Kreuz c. Poloniei, 19.06.2001; CEDO, Hotirarea Brezeanu c. Romdniei,
21,07.2009; CEDO, Hotdararea Weissman c. Romdaniei, 24 mai 20006; CEDO, Hotdrarea Iorga
¢. Romaniel, 25.01.2007; CEDO, Hotdrédrea Mehimet §1 Suna Yigit c. Twczez, 17 aulae 2007;
CEDO Hotdrarea Podbielski si PPU Polpure c. Poloniei, 26 fulie 2003, ' '

-~ Prin urmare ideea pioporu()nahtatu in materia taxelor judiciare de timbru dczvoltata de

: juusprudenta CEDO are legdturd cu efectivitatea accesului la justitie care nu trebuie afectaty =~

~ prin cuantumul ridicat al taxelor de timbru, prin lipsa capacititii de achltare a t‘eclamantulm sau_ .
de faza piocesuala in care este impusi obhgatla de plata a taxei, - =

: -Astfel, impunerea administratorului autorizat la achltalca taxei de tlmbru suplunental
_taxel de stat, firdi a prevedea p051b111tatea scutirii sau compensam/lecupeiam din . contul

‘persoanei care plerde proccsul 1educe conslderabll posxblhtatea 1eah7a111 dreptu]m de acces la_ SR

s Justitle

_'-armonlm leglslai;a natlonala cu practlca de 1eglementare 1n domemu stablhta 111 tamle
' ':comumtatn europene. .. P
; In Romédinia, confor m art 237 ahu (7) ai legu romane a sometatalor nr, 31/ 1990 -in
exermtalea atributiilor sale de hchidale, acesta (llchldatorul) este scutit de orice taxi, t'illf
i comision, taxi Jjudiciard de timbru si altele asemenea. Iar confmm art. 115 alin. (1) din Legea nr,
-85/2014 privind . procedurile .de prevenire a insolventei si de msolventa - ‘toate actiunile

“Pe de alti parte ﬁlnd in ploces dc adelare 1a comunltatea eluopeana este oportun a o

- introduse de administratorul judiciar sau_de lichidatorul Jjudiciar in aplicarea dlspozxtulor_

prezentulm Capatol inclusiv pentru 1'ccupe1ale'1 aeantelor sunt scutite de taxe de timbru, .0

113, Totodaté se ment;loneam ci in activitatea sa junsdlctlona]a Curtea Constltul;lonala__;._"

$-a expus asupra necesitiifii apremeru pmpmtlouahtatu itntre prevederile legale prin care se

-.-._-smlphﬁca modalitatea de examinare a anumitor categorii de litigii, cu riscul reducerii din - .

' garantiile acordate de Constltutle (a vedea HCC nr. 8, 26 aprilie 2018, § 63 precum si HCC nr.

-7, 19 martie 2019, §48) Or, in acest context, Curtea Const;tutlonala a mem;mnat cd (.) 0 o

~procedurd simplificatd si lipsitd de contradtctonahtate, urmdreste, prin sine, realizarea

scopulw decongesnonam m';tan;‘elor si al economiei de resurse. Totusi, acest fapt nu )ustlﬁca TR

1 'educef ea din ab'lbum, si asa limitare, pe care le are debitorul in aceastd procedw'a. 7
Exact in & qceea$1 masura urmeaza a fi abmdat calactel u] dlSpl oportionat 51 in prezenta

-Tn jurispr udenta sa, Cmtea Europeana a Di'eptm 1101 Omulul c0n31de1a ¢4 nicio persoana

nu ar tLebu1 sa fie autorizatd si se bazeze pe dlspozu;nle Conventlel pentra a submma sau

distruge ldealuule si_valorile unei _societdfi democratice. Prin urmare, pcntru a ‘garanta
e stablhtatea si eﬁca(:ltatea unul snstem demoaatlc statu} poate ﬁ obllgat sa la masurl spec1ﬁce o

- pentru a se proteja. -

De fiecare dati cand un stat mtcntzoneaza si mvoce plmc1p1u1 ,,democna’gie capablla si se

' ._apere ".pentru a ]ust;ﬁca ingerinta in dleptumle persoanel acesta trebuie s evalueze cu atentie

. sfera de aplicare si consecintele mésurii in cauza, pentru a se asigura cil se leallzeaza echlhbrul_ :
-/ 'sus-mentionat fa se vedea Zdanoka lmpotr lva Letomel (MC) nr, 58278/00 pet 99 $: 100, '

. - CEDO 2006-1V].

" De menl;lonat este $1 faptul ¢ in ceea ce puveste ex1stenta unui daept Cmtea

S reammte$te cii trebuie sd se ia ca punct de plecare dxspozuule din leglsla!;la nationald relevantd

- gi interpretarea pe care lnstantele interne o dau acesteia [Masson si Van Zon impotriva Tdrilor -

de Jos, 28 septembrie 1995, pet. 49, seria A nr. 327-A; Roche impotriva Regatulut Unit (MC),

o 32555/96 pet. 120, CEDO 2005-X; Boulozs impotriva Luxemburguluz (MC), nr'37575/o4, _ -

: pet. 91, CEDO 2012; Al~Dulum st Montana Management INC. impotriva Elvetiei (MC), nr.
- :5809/08. pct. 97, CEDO 2016, si celelalte trimiteri citate; Baka zmpotuva Ungariei (MC), nr,

- 202061/12, pct. 101, CEDO 2016; si Parohia Greco- -Catolicd Lupeni si alfii lmpotrwa Romanzez S .

F '(MC) nr. 76943/11, pct. 71, CEDO 2016 (extr'ase), si celelalte trimiteri catate] RN
i Art.6 § 1 din Conventie nu asigurd ,drepturilor si obligatiilor” niciun contmut maleual_ ¥
spcmﬁc n otdmea juridicd a statelor contractante: Curtea nu poate crea, prin interpretarea art.
6 § 1, un drept material care nu are niciun temei legal in statul ‘respectiv (a se vedea, de
: -e\emplu Fayed zmpot: iva Regatuluz Unit, 21 septembr ie 1994, pct 65, ser ia A nr. 294-B
-Roche, citatd anterior, pct.119, i Boulois, citatd anterior, pct. 91). 5 :
“Totodatd, in pet. 105 al Hot#rrii pronuntate in cauza Regner 1mp0t1‘ va Repubhcu Cehe
(Cererea nr, 35289/ 11) Curtea a subliniat, ¢4 dreptul national, desi nu ii recunoagte t unui individ
‘un drept subiectiv, in schimb, i confera dreptul la o proceduri de examinare a cererii
- sale, solwttand instantei competente sit se pronunie asupra unor capete de
cerere, cum ar fi o decizie arbitrard, un abuz de putere sau vicii de procedura
(Van Marie st altii impotriva Tarilor de Jos, 26 iunie 1986, pct. 35, seria A nr. 101, precum §i,
mutatis mutandis, K6k impotriva Turciel, nr. 1855/02, pet. 36, 19 octombrie 2006),




Acesta este cazul anumitor decizii pentru care administragia dispune de o putere pur
dxsc1et10na1a de a acorda sau de a refuza un avantaj sau un pri vtleglu legea conferind persoanei
in cauzi dreptul de a formula o actiune in justitie, instan{a putind sd pronune anular ea dCClZlEl
in cauza in cazul in care constati caracterul ilegal al acesteia. '

~In astfel de cazuri, art.6 § 1 din Conventie este aplicabil cu condn;ia ca avantaju] sau

s prmleglul respectiv, odati acordat, si creeze un dlept civil. Prin urmare, in contextul normelor -
- si rationamentelor .expuse supra, consider cii sintagma efectiv lu(:1ata 5: confirmati

- documentar” din art.25 alin. (6) al Legii msolvabllltatn, incalcd atat dreptui la apalale plevazut

- deart. 26 dm Constltutle cat 51 a1t 6al CEDO .

In _]uI Lstiudenga sa constanta, Clutea Eulopeana a Drepturllur Omulul a stablllt cu t1t]u
de pr1nc1p1u cd procedura de examinare a cauzelor in instanfa de judecati trebuie si fie
: .--plevazuta de lege pentru a se putea garanta respectarea dreptuhu la un proces echitabil (ase
. -:vedea in acest sens, Coeme si alfii vs. Belgia, 22 iunic 2000, § 102) Curtea Constltuponala in
. jurisprudenta sa anterioarii a declarat neconstltutlonala omisiunea . l'eglementam anumitor

aspect procesuale in cadrul p10cedu1 ii urmam‘u penale (a se vedea Hotdrai lle CC nr. 7 dm 19_ :

'maz 2016 nr. 19 dm 03 1ulze 2018)

RS 11, 4. La adoptalea alt 84 alm (4) dm Codul de plOCBdUla cmla p1 ecum $I art, 2 ahn
-.__(2) al Legii taxei de stat in partea in care legiuitorul lipseste partea care are cistig de cauzi si

- recupereze taxa de timbru din contul p#rtii care pierde procesul, precum si Anexa nr. 2 al Legn .

taxei de stat in partea omisiunii scutirii administratorului autorizat de plata taxei de timbru 1 m
: actiunile legate de procesul de insolvabilitate administrat si derivatele acestuia, statul 1ezeaza .
. = dreptul de proprietate al admlmstratoruhu autorizat, al debitorului si al creditorilor vahdal;l pe

- dosarul de msol\fablhtate (c1ed1t011 ai masei, creditori chirografari, creditori garanta;l), iar.ca

- rezultat, ‘are ca efect neatmgerea scopuhu propus de legea msol\fablhtatu ~. recuperarea

“creantelor din contul masei debitoare existente sau al celei ce poate fi readusé in patrlmomul

- “debitorului din contul urmiririi creantelor debltoare sau al anularii actelor jur idice incheiate in

~“detrimentul intereselor creditorilor, ceea ce este in contradictie cu principiile constitutionale,

. limitdnd drepturile si libertitile persoanei si sunt in contradxct:e cu prevederlle art 4 7, 16 20,

'23, 46 54 din Constitutia Republicii Moldova, . - L
' Astfel, legiuitorul a depisit previzibilitatea n01'me1 cat si faptul ca leglle pot stab111

a dleptuu si obligatii care, insd, nu pot deroga dela garantule fundamentale, ele avand doar rolul___ 0

de transpunere a prmc1pnlo1 drepturilor si libertitilor cetatemlor statului, : .

. - Legiuitorul ‘a neglijat .normele tehnicii legislative, iar actualele reglementam qunt
: _contrare reglementarilor naglonale si mtelnal;lonale sus invocate, 0 :

n acest sens, prin Hotédrarea nr. 26 din 23 noiembrie 2010, inalta Curtea a 1'et1nut cé:

- ”Pentru a corespunde celor trei criterii de cahtate acce.szbthtate prevlzzbzhtate i claritate - -
 norma de dr'ept trebuie sd fie formulatd cu suﬁczenta prec:zae, astfel fncat si permitd =~

.~ persoanel sd decidd asupra conduitei sale st sd prevada, in mod rezonabil, in functie de _
cir cumstan;‘eie cauzei, consecinfele acestei conduite, in caz contrar, cu toate cd legea confine o

- normd de dr'ept care aparent descrie conduita persoanei in situafia datd, persoana poate

“pretinde cd nu-gi cunoagte drepturile i obhga;‘ule intr-o astfel de interpretare, norma ce nu
“corespunde criteriilor claritdtii este contrard art.23 din Constitutie, care statueazd asupra_
~ obligatiei statului de a garanta fiecdrui om dreptul de a-si cunoaste drepturile.” - o
o Art. 134 din Constltutle stabileste expres ci Curtea Conshtutlomla este unica automtate L
“de Juusdxcpe constitutionald in Republica Moldova care garanteazi supremafia Const1tu§1@1

'+ asigurd realizarea prmc1p1ulm separatiei puterii de stat n putere legislativi, putele execulivi si

- putere judecatoreasca sl garantea?a responsablhtatea statulu1 f'ita de cetatean §1 a Cetateanuluz
' fata de stat. -
o ‘Relevant# este $1 practica Curtn Europene a DletUI 1101 Omului, care n cauza Rotaru
" vs., Romama, a conzluzionat ¢ "o normd este previzibild numai atunci cand este redactatd cu
“suficientdi precizie, in aga fel incat sa per mitd oricdrel persoane — care, la nevoie, poate apela
~la consultanta de specialitate — si isi corecteze conduita”, iar in cauza Sunday Times vs.
Regatul Unit, Curtea Europeani a decis ci *(...) cetdteanul trebuze sd dlspuna de informatii
suﬁczente asupra normelor juridice aplicabile intr-un caz dat i sé fie capabzl sd prevada, mtr
o mdsurd rezonabild, consecinjele care pot apdrea dintr-un act determinat”,
~De asemenea, la pet. 61 al Hotéraril nr. 17 din 19 mai 2016, Inalta Curtea a l'elterat ci
continutul actului normativ trebuie si permitd persoanei interesate s prevadi in mod rezonabil
conduita pe care trebuie si o adopte, claritatea si previzibilitatea fiind elemente sine qua non ale
constitutionalititii unei norme. De asemenea, legea trebuie si reglementeze in mod unitar, si




asigure o legdturd logico-juridicé intre dispoziiile pe care le contine, iar in cazul unor institutii
juridice cu o structurd complexa si prevadd elementele ce disting particularititile lor.

Respectiv, fiind in prezenta lipsei de previzibilitate si certitudine a normei, in virtutea
rolului siu de garant al suprematiei Constitutiei, Inalta Curte nu poate ignora viciul de
neconstitufionalitate existent, deoarece tocmai aceast viciu genereazi, eo ipso, incilcarea
dreptului constitutional al persoanei de a-si cunoasgte drepturile si indatoririle, obligd
administratorul provizoriu la munci foratd si il lezeazi la dreptul la speranta legitimi de
obtinere a remuneratiei, care implicit constituie o speranti la proprietatea sa. Or, Inalta Curte,
in virtutea art. 134 al Constituiei, garanteazii suprematia acesteia, ceea ce presupune, printre
altele conformitatea intregului drept cu Constitutia.

V. CERINTELE AUTORULUI SESIZARII

12, Prin prezenta sesizare, se soliciti Curtii Constitutionale exercitarea controlului
constitutionalitatii:

- art. 84 alin. (4) Cod de procedurd civila si art, 2 alin. (2) al Legii taxei de
stat in partea in care suma de bani plititd ca taxii de timbru nu se restituie si nici nu se
compenseazi din contul partii care a pierdut procesul;

- Anexei nr, 2 al Legii taxei de stat in partea omisiunii legivitorului de a reglementa
scutirea administratorului autorizat de plata taxei de timbru in procesul de insolvabilitate
administrat si procesele derivatele acestuia, in care administratorul autorizat, la inaintarea
cererilor in instantele de judecat, in exercitarea atributiilor in calitate de administrator
provizoriu, administrator al insolvabilitiii sau lichidator, este obligat s# achite taxa de timbru
pe contul instantei de judecati, .

limiteaza accesul liber la justitie al administratorului autorizat pe care, pe e o parte,
legiuitorul, in virtutea atributiilor impuse de lege, il obligi si inainteze cererile in instanta de
judecatd, iar pe de altd parte, il obligd sd achite taxa de timbru pentru fiecare cerere prevazuti
de legiuitor, care, pana la final, nu se compenseazi din contul pértii care a pierdut procesul,
limitdnd drepturile si libertitile administratorului autorizat, in particular, si ale creditorilor
validati, la general, fiind in contradictie cu prevederile art. 4, 7, 16, 20, 23, 46, 54 din Constitutia
Republicii Moldova.

VI. ALTE DATE REFERITOARE LA OBIECTUL SESIZARII

13. Prevederile normelor contestate urmeazi a fi aplicate la examinarea cererii
subsemnatului privind revizuirea incheierii Judecitoriei Chisindu, sediul Central nr. 2i-19/19
din 30 ianuarie 2024, aflat pe rolul aceleiasi instante de judecatd (jud. Mariana Fondos-
Fratman).

VII. LISTA DOCUMENTELOR (copii):

Hotérarea Judecitoriei Chisindu, sediul Central nr. 2i-19/19 din 13.05.2019;
Incheierea Judecittoriei Chisiniu, sediul Central nr. 2i-19/19 din 14.11.2020;
Cerere de admitere a creanfelor inaintatd de SAD "Ekzon”;

Incheierea Judecitoriei Chisindu, sediul Central nr. 2i-19/19 din 30.01.2024;
Tabelul definitiv suplimentar al SRL "New Next” din 20.03.2024;

Incheierea executorului judecétoresc nr. 014-401r/23 din 03.01.2022;
Cerere de revizuire din 25.06.2024;

Confirmare de achitare a taxei de timbru.
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VIII, DECLARATIA ST SEMNATURA

Declar pe propria onoare ca informatiile ce se confin in prezenta sesizare sunt exacte si
corespund adevarului,

Marcel LUNGU




MINISTERUL JUSTITIET AL REPUBLICII MOLDOVA
UNIUNEA ADMINISTRATORILOR AUTORIZATI DIN MOLDOVA

LUNGU MARCEL
ADMINISTRATOR AUTORIZAT

‘ MD-2069, mun. Chisinau, str. Milano, 1A, of. 4A,
@ Tel.: + 373 69 200 829, email: marcel.lungu@justice.md: lungumarcel.insolv@egmail.com
inregistrat in Registrul de evidenta al operatorilor de date caracter personal cu nr.0000926-001,
conform deciziet CNPDCP ny.DD-1482141086379 din 19.12.2016

nr. 029-30/f/2i-19/19-24
din 01.07.2024

Judecitoria Chisinau, sediul Central
Jjud. Mariana Fondos-Frajman
dosar nr.2i-19/19

Debitor: SRL "New Next”

in faliment

CERERE
privind ridicarea exceptiel de neconstitutionalitate si sesizare a
Curtii Constitu{ionale in vederea controlului constitutionalitdlii
art. 84 alin. (4) al Codului de procedurd civild,
art. 2 alin. (2) si Anexei nr. 2 al Legii taxei de stat

Pe rolul Judecitoriei Chigindu, sediul Central se afld in examinare contestatia inaintati
de SAD "Ekzon” impotriva neincluderii creantelor inaintate si refuzul lichidatorului SRL "New
Next” de a propune spre validare creantele Tnaintate in cadrul procesului de insolvabilitate.

La 26 martie 2024 lichidatorul SRL "New Next” a inaintat cerere de revizuire a incheierii
Judecitoriei Chisinau, sediul Central nr. 2i-19/19 din 30 ianuarie 2024 prin care s-a admis
cererea SAD "Ekzon” si s-a repus in termenul de inaintare a creantelor. Prin cererea e revizuire
inaintat, s-a solicitat:

- casarea incheierii din 30 ianuarie 2024, cu reluarea examinirii cererii SAD
"Ekzon” de repunere in termenul de inaintare a creantelor;

- incasarea din contul SAD ”Ekzon” a sumei de 200 lei, achitati de ciitre
Administratorul autorizat Lungu Marcel cu titlu de taxi de timbru.

Avand in vedere cid pe contul de acumulare al SRL "New Next” nu erau mijloace
financiare, taxa de timbru a fost achitatd din sursele proprii ale Administratorului autorizat
Lungu Marcel, fiind anexatd confirmarea de achitare a notei de platid nr. A 00069154636653 din
25 iunie 2024.

La examinarea cererii de revizuire a incheierii din 30 ianuarie 2024, instanta de
insolvabilitate urmeaza sa aplice prevederile art. 84 alin. (4) Cod de proceduri civili, art. 2 alin.
(2) si Anexa nr. 2 al Legii taxei de stat.

In viziunea lichidatorului SRL "New Next”, prevederile art. 84 alin. (4) Cod de procedura
civila, art. 2 alin. (2) si Anexa nr. 2 al Legii taxei de stat, sunt in contradictie cu prevederile
articolelor art. 4, 7, 16, 20, 23, 46, 54 din Constitutia Republicii Moldova, respectiv sunt
neconstitutionale si aduc atingere drepturilor si libertdtilor constitutionale ale solicitantului.

In acest sens, se inainteazii sesizarea adresati Curtii Constitutionale, intocmitd in
ordinea art.135 alin.(1) lit.a), g) din Constitujie, privind ridicarea exceptiei de neconstitutionale
si efectuarea controlului constitutionalitatii:

- art. 84 alin. (g) Cod de procedurd civila si art. 2 alin. (2) al Legii taxei de
stat in partea in care suma de bani platiti ca taxd de timbru nu se restituie si nici nu se
compenseaza din contul partii care a pierdut procesul;

- Anexet nr. 2 al Legii taxei de stat in partea in care administratorul autorizat, la
inaintarea cererilor in instantele de judecati, in exercitarea atributiilor in calitate de
administrator provizoriu, administrator al insolvabiliti{ii sau lichidator, este obligat si achite
taxa de timbru pe contul instantei de judecata.

Prevederile legale actuale, in redactia in vigoare, limiteazi accesul liber la justitie al
administratorului autorizat pe care, pe de o parte, legiuitorul, in virtutea atributiilor impuse de
lege, 1l obligé sa inainteze ,pege‘rile in instanta de judecati, iar pe de alta parte, 1l obliga sa achite
taxa de timbru pentry/fiecare cerere prevazutd de legiuitor, care, pand la final, nu se
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compenseazd din contul partii care a pierdut procesul, limitAnd drepturile si libertitile
administratorului autorizat, in particular, si ale creditorilor validati, la general, fiind in
contradictie cu prevederile art. 4, 7, 16, 20, 46, 54 din Constitutia Republicii Moldova.

Potrivit Hotdrarii Curtii Constitutionale nr. 2 din 09 februarie 2016 privind interpretarea
art. 135 alin. (1) lit. a) si g) din Constitutia Republicii Moldova, a fost previzuti procedura de
exercitare, de cdtre Curtea Constitutionald, a controlului constitutionalititii legilor, cu
intrunirea cumulativi a conditiilor, raportate la speta cauzei:

1) este prezentd o incertitudine privind constitutionalitatea legii. La caz, art. 84 alin.
(4) Cod de proceduri civild, art. 2 alin. (2) si Anexa nr. 2 al Legii taxei de stat sunt norme care
urmeazd a fi aplicate la examinarea cauzei aflati pe rolul Judecitoriei Chisiniu, sediul Central;

2) potrivit art. 135 alin. (1) lit. a) din Constitutia Republicii Moldova, Codul de
procedurd civild si Legea taxei de stat pot constitui obiect al exceptiei de neconstitutionalitate;

3) exceptia de neconstitutionalitate este ridicati de citre partea in proces, al ciror
drepturi si interese pot fi afectate prin aplicarea unei norme neconstitutionale la examinarea
cauzei, La caz, exceptia de neconstitutionalitate este ridicatd de Administratorul autorizat Lungu
Marcel, aciondnd in calitate de lichidator al SRL "New Next”, desemnat prin incheierea
Judecitoriei Chisindu, sediul Central din 14 noiembrie 2020;

4) nu existd o hotdrfire anterioari a Curfii Constitutionale, care are ca obiect
prevederea contestati.

Verificarea constitutionalititii normei contestate {ine de competenta exclusivi a Curtii
Constituionale. Instanta de judecati nu este in drept si refuze pirtilor sesizarea Curtii
Constitutionale, decit in cazul neintrunirii conditiilor mentionate. Instanta de judecats, in cazul
existenfei incertitudinii privind constitufionalitatea normelor, este obligati si sesizeze Curtea
Constitutionali.

Prin aceeasi Hotédrare a Curtii Constitufionale, nr. 2 din 09 februarie 2016, prin care s-a
examinat sesizarea Cur{ii Supreme de Justitie depusi la 09 decembrie 2015, in temeiul art. 135
alin. (1) lit. b) din Constitutie, art. 25 lit. d) din Legea cu privire la Curtea Constitutionals si art.
38 alin. (1) lit. d) din Codul jurisdictiei constitutionale fnalta Curtea a hotirat, ci:

- in cazul existentei incertitudinii privind constitutionalitatea legilor, hotirarilor
Parlamentului, decretelor Presedintelor Republicii Moldova, hotirarilor si ordonantelor
Guvernului, ce urmeazé-a fi aplicate la solutionarea unei cauze aflate pe rolul siu, instanta de
Judecati este obligata sa sesizeze Curtea Constitutionali;

- exceptia de neconstitutionalitate poate fi ridicatd in fata instantei de judecati de
catre oricare dintre par{i sau reprezentantul acesteia, precum si de citre instanta de judecatd din
oficiu; .

- sesizarea privind controlul constitutionalititii unor norme ce urmeazi a fi
aplicate la solutionarea unei cauzei se prezinti direct Curfii Constitutionale de citre
judecitorii/completele de judecatd din cadrul Curtii Supreme de Justitie, curtilor de apel si
judecitoriilor, pe rolul ciirora se afli cauza;

- judecdtorul ordinar nu se pronunti asupra temeiniciei sesizéirii sau asupra
conformitatii cu Constitujia a normelor contestate, limitindu-se exclusiv la verificarea
intrunirilor conditiilor enumerate mai sus.

fn contextul celor expuse, potrivit art. 135 alin. (1) lit. g) din Constitutia Republicii
Moldova, art. 24 alin. (1), art. 25 lit. d) din Legea cu privire la Curtea Constitutionald, art. 4 alin.
(1) lit. g), art. 38 alin. (1) lit. d) din Codul jurisdictiei constitutionale, art. 121, art. 269, 270 Cod
de proceduri civild, Hotararea Curtii Constitutionale nr, 2 din 09 februarie 2016,

solicit instantei de insolvabilitate:

1) Admiterea prezentei cereri;

2) Ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate si sesizarea Curtii Constitutionale in
vederea efectudrii controlului constitutionalitd{ii prevederilor art. 84 alin. (4) al Codului de
procedura civild, art. 2 alin. (2) si Anexei nr. 2 ale Legii taxei de stat, sub aspetele invocate in
sesizarea anexatd la prezenta cerere.

Anexa: Sesizarea cu anexe conform textului.

Lichidator al SRL ”New Next”,

Administrator autorizat Marcel LUNGU




