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Curtea Constitutionali
Str. Alexandru Lapusneanu 28

Curtea de Apel Chisindu, vi remite solicitarea ridicdrii excepfiei de neconstitufionalitate
depusd de reprezentantul BC “Moldindconbank”SA Babiri Olga, 1n cauza civili in ordine de
recurs 2rc-174/23, la cererea de recurs declarat de Banca Comerciali »Moldindconbank” Societate
pe Actiunii, in cauza civild, la cererea de chemare in judecatd depusd de Banca Comerciald
»Moldindconbank” Societate pe Actiunii impotriva Societitii cu Raspundere Limitati ,,S.1.
Consulting” (anterior SRL ,,Legaltriumf”) si Societitii cu Rispundere Limitati » Lerilmarc”,
intervenient accesoriu Societatea pe Actiunii ,,LIGA-2” in procedura falimentului cu privire la
constatarea nulitatii absolute a contractului de vAnzare— cumpirare si incasarea cheltuielilor de
judecatd, la cererea de chemare in judecati depusi de Banca Comerciald »Moldindconbank”
Societate pe Actiunii impotriva Societitii cu Raspundere Limitati ,,S.I. Consulting” (anterior SRL
»Legaltriumf”) si Societatii cu Rispundere Limitati ,» Lerilmarc”, intervenienti accesorii
Societatea pe Actiunii ,,LIGA-2” in procedura falimentului si Beleacov Serghei cu privire la
constatarea lipsei producerii efectului juridic al transmiterii creantei, constatarea nulititii
contractului de vanzare-cumpdrare, restituirea dreptului de creanti impreund cu toate garantiile,
declararea inopozabilitatii contractului, incasarea contravalorii creantei §i repararea prejudiciului
si alte pretentii conditionate, la cererea de chemare in judecata depusi de intervenientul principal
Societatea pe Actiunii ,LIGA-2” in procedura falimentului impotriva Béncii Comerciale
»Moldindconbank” Societate pe Actiunii cu privire la repararea prejudiciului cauzat prin
asigurarea actiunii si ridicarea sechestrului de pe bunuri, impotriva incheierii Judecitoriei
Chigindu, sediul Centru din 19 aprilie 2023.

Anexi: copia incheierii Curtii de Apel Chisindu din 23.01.2024

Presedintele interimar
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Sesizare privind exceptia de neconstitutionalitate

Acest document contine informatii cu accesibilitate limitatd, care poate fi utilizat doar de citre destinatarii imputerniciti.
Dacd l-ati receptionat din greseald, vd rugdm si ne anuntatl neintérziat.
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A. Autorul exceptiei de neconstitutionalitate

Persoanad juridica

1. Denumire si sediu: BC ,,Moldindconbank” S.A., mun. Chisindu, str.
Armeneasca 38, MD-2012

2. Numarul si data inregistrarii: IDNO 1002600028096, data inregistrarii: 2001-
06-20

3. Numele administratorului: Presedintele Comitetului de conducere
Alexander Picker, Vicepresedintele Comitetului de conducere Denis Cheptine

5. Reprezentant: Adrian Guritanu, Olga Babara

Instanta de judecatd
1. Denumirea instantei de judecati/sediu: CURTEA DE APEL CHISINAU

2. Judecdtor/complet de judecatd: Judecitor raportor: Viorica Mihaila,
Completul: Ana Panov, Angela Braga, Viorica Mihaila

4, Adresa instantei de judecata: mun. Chisinau, str. Teilor 4

5. Telefonul si e-mail-ul instantei de judecatd: Tel: (022) 635-308, E-mail:
cac@justice.md

Acest document contine informatii cu accesibilitate flimitatd, care poate fi utilizat doar de citre destinataril imputerniciti,
Dacd l-a{i receptionat din greseald, va rugdm sd ne anuntati neintérziat.
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B. Informatii pertinente despre cazul dedus judecatii instaniei de drept
comun?!

La data de 29.07.2020, BC , Moldindconbank” S.A. s-a adresat cu o cerere de chemare in
judecatad cdtre SRL ,,S.1. Consulting” si SRL ,, Terilmarc”, intervenient accesoriu S.A. ,,Liga-2”
cu privire la constatarea rezolutiunii raportului de cesiune, obligarea restituirii creantei si
constatarea nulitatii contractului de vanzare-cumpérare a drepturilor litigioase.

Dosarul a fost distribuit judecatorului Angela Furdui cu nr. 2¢-2247/20 (2-20090128-12-2c-
30072020).

Dupd intervenirea mai multor evenimente procedurale, pretentiile finale ale BC
»Moldindconbank” S.A. sunt:

1. Admiterea actiunii;

2. Constatarea nulitdtii absolute a contractului de vdnzare-cumpdrare a drepturilor
litigioase nr. 04/06 din 04.06.2020 incheiat intre SRL ,S.I. Consulting” si S.R.L.
»Teriimarc” cu dispunerea aducerii pdrtilor in pozitia initiald prin restituirea creantei
fn mdrime de 67 000 000 lei cditre S.R.L. ,,S.1. Consulting”;

3. Constatarea lipsei producerii efectului juridic al transmiterii creantei in patrimoniul
S.R.L. ,Terilmarc”, in temeiul Contractului de vdnzare-cumpdrare o drepturilor
litigioase nr. 04/06 din 04.06.2020;

4. Incazulin care instanta, nu va constata lipsa producerii efectului juridic al transmiterii
creantei in patrimoniul S.R.L. ,Terilmarc”, in temeiul Contractului de viénzare-
cumpdrare a drepturilor litigioase nr. 04/06 din 04.06.2020, solicitdm declararea
inopozabilitdtii fotd de BC ,Moldindconbank” S.A. a Contractului de vinzare-
cumpdrare a drepturilor litigioase nr. 04/06 din 04.06.2020;

5. Constatarea sifsau declararea nulitdtii Contractului de vdnzare-cumpdrare «
drepturilor litigioase nr. 04/06 din 04.06.2020 incheiat intre S.R.L. ,,S.1. Consulting” si
S.R.L. , Terilmarc” cu dispunerea aducerii pdrtilor in pozitia initiald prin restituirea
creantei In mdrime de 67 000 000 fef cdtre S.R.L. ,,S.1. Consufting” in cazul in care
instanta va constata si/sau va declarg nulitatea Contractuiui nr. 02 din 01 iulie 2011
incheiat intre BC ,Moldindconbank” S.A. si SRL ,,Legaltriumf” (in prezent SRL ,S.1.
Consulting”);

6. Restituirea de cdtre S.R.L. ,S.1. Consulting” in beneficiul BC ,Moldindconbank” S.A. a
dreptului de creantd asupra patrimoniului S.A. ,Liga-2" in mdrime de 67 155 779,89
lei impreund cu toate garantiile {bunurile ipotecate) si accesoriile acesteia, in temeiul
prevederilor Codului civil cu privire la contractul de mandat;

7. ‘In cazul in care instanta, nu va satisface pretentia privind restituirea de cdtre S.R.L.
»S-1. Consulting” in beneficiul BC ,Moldindconbank” S.A. a dreptului de creantd asupra
patrimoniului S.A. ,Liga-2” impreund cu toate garantiile’ (bunurile ipotecate) si
accesoriile acesteia, in temeiul prevederilor Codului civil cu privire la contractul de
mandat, soficitdm Incasarea din contuf S.R.L. ,S.I. Consufting” In beneficiul BC

k

! Aceastd parte a formularufui trebuie si conting un rezumat al informatiilor pertinente referitoare lo cauza dedusé Judecéitii instantei

de drept comun, i.e. instantei in fata cdreia sau de care o fost ridicatd exceptig de neconstitutionalitate
' Acest document contine informatii cu accesibilitate limitatd, care poate fi utilizat doar de ctre destinatarii fmputerniciti.
Daca k-ati receptionat din greseald, va rugdm s ne anuntati neintérziat,
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,Moldindconbank” S.A. a contravalorii creantei in sumd de 67 155 779,89 lei, cu titlu
de reparare a prejudiciului;

In cazul in care instanta, va aprecia cd raporturile dintre BC ,Moldindconbank” S.A. si
SRL ,,Legaltriumf” (in prezent SRL ,,5.1. Consulting”) In temeiul contractufui nr. 02 din
01 iulie 2011 nu reprezintd raporturi de mandat, ci raporturi de cesiune a creantel,
solicitdm constatarea sifsau declararea nulitdtii Contractului nr. 02 din 01 julie 2011
fncheiat intre BC ,Moldindconbank” S.A. si SRL ,Legaltriumf” (in prezent SRL ,,5.1.
Consulting”);

Ca urmare a constatdrii si/sau declardrii nulitétii Contractului nr. 02 din 01 iulie 2011
incheigt intre BC ,Moldindconbank” S.A. si SRL ,,Legaltriumf” (in prezent SRL ,,5.1.
Consulting”), solicitédm repunerea pdrtilor In situatia initialé prin:

n

a) Restituirea de cétre S.R.L. ,S.1. Consulting” in beneficiul BC ,Moldindconbank”
S.A. a dreptului de creantd asupra patrimoniului S.A. ,Liga-2" in mdrime de 67
155 779,89 lei impreund cu toate garantille {bunurile ipotecate) si accesoriile
acestein;

b) In cazul imposibilititii restituirii dreptului de creanfd asupra patrimoniului 5.A.
»Liga-2” impreund cu toate garantiile (bunurile ipotecate) si accesoriile acesteiq,
solicitdm incasarea din contul S.R.L. ,S.I. Consulting” in beneficiul BC
,Moldindconbank” S.A. a contravalorii creantei in sumd de 67 155 779,89 lei.

in cazul in care instanta, va aprecia cd raporturile dintre BC ,Moldindconbank” S.A. si
SRL ,,Legaltriumf” {in prezent SRL ,,S.1. Consulting”) in temeiul contractului nr. 02 din
01 iulie 2011 nu reprezintd raporturi de mandat, ci raporturi de cesiune a creantei,
precum si dacd nu va constata sifsau nu va declara nulitatea Contractului nr. 02 din
01 iulie 2011 incheiat intre BC ,,Moldindconbank” S.A. si SRL,,Legaltriumf” (in prezent
SRL ,,5.I. Consulting”), solicitéim incasarea din contul S.R.L. ,S.1. Consulting”
beneficiul BC ,,Moldindconbank” S.A. a contravalorii creantei fn sumd de 67 155
779,89 lei, precum si a dobdnzii de intdrziere in sumd de 7 078 587,18 MDL, in virtutea
prevederilor civile privind executarea silitd a obligatiei;
In cazul in care instanta, va aprecia cd raporturile dintre BC ,Moldindconbank” S.A. si
SRL ,,Legaltriumf” (in prezent SRL ,,5.1. Consulting”) in temeiul contractului nr. 02 din
01 iulie 2011 nu reprezintd raporturi de mandat, precum si dacd nu va constata si/sau
nu va declara nulitatea Contractului nr. 02 din 01 iulie 2011 Incheiat intre BC
~Moldindconbank” S.A. si SRL ,,Legaltriumf” (in prezent SRL,,S.I. Consulting”}, precum
si nu va admite cerinta de incasare a contravalorii creantei in virtutea prevederilor
civile privind executarea silitd o obligatiei conform punctului anterior in temeiul
raportului de cesiune a creantei, solicitdm:

a) Restituirea de cétre S.R.L. ,S.1. Consulting” in beneficiul BC ,,Moldmdconbank”s A.
a dreptului de creanid asupra patrimoniului S.A. ,Liga-2” in mdrime de 67 155
779,89 lei impreund cu toate garantiile (bunurile ipotecate) si accesoriile acesteia,
cu titlu de Imbogdtire nejustificatd;

b) in cazulin care instanta, nu va satisface pretentia privind restituirea de cétre S.R.L.
»S.1. Consulting” in beneficiul BC ,,Moldindconbank” S.A. a dreptului de creantd
asupra patrimoniufui 5.A. ,Liga-2” impreund cu toate garantiile si accesoriile
acesteia, solicitdm incasarea din contul S.R.L. ,S.1. Consulting” in beneficiul BC

Acest document contine informatii cu accesibilitate limitatd, care poate fi utllizat doar de cétre destinatarii imputerniciti.

Daca |-ati receptionat din greseald, v rugdm si ne anuntati neintérziat.
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~Moldindconbank” S.A. a contravalorii creantei in sumd de 67 155 779,89 lei, cu
titlu de imbogdtire nejustificatd.
12. Alincasa in mod solidar din contul SRL ,,S.1. Consulting” si SRL ,, Terilmarc” in beneficiul
BC,,Moldindconbank” S.A. a cheltuielilor de judecatd formate din taxa de stat in sumd
de 100 000 lei, precum si altor cheltuieli ocazionate de judecarea cauzei.

Tn cadrul sedintei de judecats din 23.09.2022, instanta a atras S.A. ,Liga-2” ca intervenient
principal. Prin inaintarea recursului impotriva Incheierii Judecitoriei Chisin3u, sediul Centru
nr. 2¢-2247/20 din 16 decembrie 2022, BC ,Moldindconbank” S.A. a solicitat si casarea
integrald a Tncheierii protocolare a Judecitoriei Chisinau, sediul Centru nr. 2¢-2247/20 din
23.09.2022. Cu toate acestea, prin incheierea Curtii de Apel Chisindu nr. 2rc-10/23 din 14
februarie 2023, instanta l-a restituit fird examinare din motiv ¢ incheierea separat nu
poate fi atacata cu recurs, decit odata cu fondul cauzei. _

Cu toate acestea, odaté ce prin Tncheierea Judecatoriei Chisindu, sediul Centru nr. 2c-
2247/20 din 19 aprilie 2023, s-au admis cererile privind ridicarea exceptiei de tardivitate Si
s-au respins ca fiind tardive pretentiile BC ,Moldindconbank” S.A. impotriva SRL ,,S...
Consulting” si SRL ,Terilmarc”, intervenienti accesorii S.A. ,Liga-2" si Beleacov Serghei, BC
~Moldindconbank” S.A. considerd ¢ este in drept s3 solicite casarea acestei incheieri din
23.09.2022 prin fnaintarea recursului impotriva incheierii Judecitoriei Chisindu, sediul
Centru nr. 2¢-2247/20 din 19 aprilie 2023, mentionate mai sus, considerandu-se a fi odats
cu fondul, or cerintele Bancii au fost respinse integral, iar fondul acestora nu mai poate fi
examinat.

Mentiondm cd examinarea cererilor privind ridicarea exceptiei de tardivitate inaintat3 de
citre reprezentantul pdratilor SRL ,S.I. Consulting” si SRL ,Terilmarc” — Avocatul Istrate
Sergiu si reprezentantul intervenientului principal/accesoriu S.A. ,Liga-2” in procedura
falimentului Avocatul Lungu Vasile a avut ca temel ?ns:‘:'isi faptul admiterii spre examinare a
actiunii intervenientului principal §.A. ,Liga-2" prin incheierea instantei din 23 septembrie
2022 concomitent cu actiunea initiald a BC ,Moldindconbank” S.A., iar chipurile
examinarea cauzei s-a reluat de la pregatirea cauzei pentru dezbaterile judiciare.

in conformitate cu art. 423 alin. (2) CPC: JImpotriva celorlalte incheieri pronuntate in primd
instantd nu se poate face recurs decit odaté cu fondul cauzei”,

Mai mult ca atét, potrivit art. 423 alin. (1) CPC: ,incheierea datd in primd instantd poate fi
atacatd cu recurs, separat de hotdrire, de cdtre pdrii si de ceilalti participanti la proces in
cazurife prevdzute de prezentul cod si de alte legi, precum si in cazurile in care incheierea
face imposibila desfdsurarea de mai departe a procesului. Ea se examineazd in recurs
conform regulilor stabilite de prezentul capitol”.

Este clar cd odat3 cu emiterea Incheierii protocolare a Judecitoriei Chisinadu, sediul Centru
nr. 2¢-2247/20 din 23 septembrie 2022 s-a oferit posibilitatea participantilor de a ridica
exceptia de tardivitate deoarece chipurile pregétirea cauzei pentru dezbateri judiciare a fost
reluatd. Cu alte cuvinte, in cazul in care nu ar fi fost emisd aceastd incheiere din 23
septembrie 2022, pregdtirea cauzei pentru dezbateri judiciare nu s-ar fi considerat a fi
reluatd, iar Incheierea Judecitoriei Chisindu, sediul Centru nr. 2¢-2247/20 din 19 aprilie
2023, prin care s-au declarat tardive pretentiile, nici nu ar fi fost emisa.

Acest document confine informatii cu accesibifitate limitatd, care poate fi utilizat doar de citre destinatarit imputerniciti.
Daci [-ajl receptionat din greseald, v3 rugim si ne anuntaii neintérziat,
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Asadar, mentiondm cd Tn cadrul sedintei de judecatd ce a avut foc la data de 24 mai 2022,
instanta a dispus finalizarea fazei de pregdtire a cauzei pentru dezbateri judiciare §i a
stabilit o noud sedint3 de judecatd pentru data de 11 august 2022, fiind stabilit momentul
inceperii fazei dezbaterilor judiciare. Aceastd circumstanid este remarcatd si de catre
instanta de judecatd in mod incontestabil prin incheierea contestata.

Cu toate acestea, la data de 10.08.2022, prin intermediul cancelariei Judecatoriei Chisindu,
sediul Centru, intervenientul accesoriu S.A. ,Liga-2” a depus o cerere de chemare in judecatd
in ordinea art. 65 CPC privind repararea prejudiciului cauzat prin asigurarea actiunii, ridicarea
sechestrului de pe bunuri.

Potrivit art. 190 alin. (1) CPC: ,Judecdtorul, dupd ce constatd pregdtirea suficientd a cauzei
pentru dezbateri judiciare, coordoneazd cu pértile locul, data si ora sedintei si pronuntd o
incheiere prin care stabileste termenul de judecare o cauzei in sedintd de judecatd. fn functie
de complexitatea cauzei, instanta poate stabili sedinta de judecatd in mai multe zile
consecutive”.

Mentiondm cj inclusiv la data de 24 mai 2022, judecatorul a thtrebat partile daca au careva
cereri si demersuri suplimentare si dacd putem trece la examinarea cauzei in fond. Nici BC
,Moldindconbank” S.A., dar nici reprezentantul S.A. ,Lliga-2” nu a avut careva cereri i
demersuri §i niciuna din parti nu a oblectat asupra finalizarii fazel pregatirii cauzei pentru
dezhateri judiciare.

Tn conformitate cu art. 183 alin. (2) CPC: ,Pregditirea pentru dezbatere judiciard este
obligatorie pentru orice cauzd civild si are ca scop: a) precizarea legii care urmeazd a fi
aplicatd si determinarea raporturilor juridice dintre pdrti; b) constatarea circumstantelor
care au importantd pentru solutionarea justd a cauzei; c) stabilirea componentei
participantilor la proces si implicarea in proces a altor persoane; d) prezentarea tuturor
probelor; e) evaluarea oportunitétilor de solutionare a litigiului prin mediere; f} examinarea
si deciderea in privinta cererilor depuse si neexaminate de instanta de judecatd privind
efectuarea expertizei, numirea/recuzarea expeftu!ui, reclamarea probelor, asigurarea
actiunii; g) stabilirea termenelor pentru efectuarea actelor procedurale; h) stabilirea loculfui,
a datei, a orei si a duratei sedintei de judecatd; i) stabilirea ordinii si timpului necesar pentru
audierea martorilor, a expertilor sau a altor persoane, pentru efectuarea altor acte
procedurale”.

De asemenea, conform art. 185 alin. (1) CPC: ,Judecdtorul, in faza de pregdtire a cauzei
pentru dezbateri judiciare, indeplineste urmdtoarele acte: a) solutioneazii problema
intervenirii Tn proces a coreclamantilor, copiritilor si intervenientilor; 1) solutioneoazd
problema asigurdrii actiunii”.

Tinand cont de aceste prevederi legale, componenta participantilor la proces si solufionarea
problemei intervenirii in proces a intervenientilor se determina la faza de pregatire a cauzei
pentru dezbateri judiciare. Odat3 ce aceastd faza a fost finalizat, solicitarea S.A. , Liga-2” de
a interveni in proces in calitate de intervenient principal o considerdm ca inadmisibila, iar
incheierea de admitere a intervenirii din 23.09.2022 este una ilegala.

Acest document contine informati cu accesibilitate limitatd, care poate fi utilizat doar de catre destinatarii imputerniciti.
Dac l-ati receptionat din greseald, v rugdm si ne anuntatl neintérziat.
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Totodatd, atragem atenfia asupra faptului ¢i S.A. ,Liga-2” define deja calitatea de
intervenient accesoriu Tn cadrul prezentului dosar, iar intrunirea ambelor calititi nu poate
fi admisa.

La data de 03.11.2022, prin intermediul postei electronice, Avocatul Sergiu listrate,
reprezentant al Intimatilor SRL ,S.1. Consulting” si SRL , Terilmarc”, a transmis o referintd prin
care a solicitat de a respinge ca lipsita de obiect actiunea Recurentului BC ,Moldindconbank”
S.A. impotriva SRL ,,S.l. Consulting” si SRL , Terilmarc”, intervenient accesoriu S.A. ,Liga-2” in
proces de faliment. Totodatd, prin acelasi e-mail, a fost transmisa o cerere privind ridicarea
exceptiei de tardivitate, prin care s-a solicitat a repune SRL ,,S.I. Consulting” si SRL , Terilmarc”
in termenul stabilit de lege pentru exercitarea actelor de procedurs in faza de pregdtire a
pricinii pentru dezbaterile judiciare si a admite cererea privind ridicarea exceptiei de
tardivitate fn sensul formulat de deponent.

La data de 24.11.2022, la fel prin intermediul postei electronice, de citre Avocatul Lungu
Vasile in interesele S.A. ,Liga-2” (in procedur3 de faliment), a fost inaintatd o alt3 cerere
privind ridicarea exceptiei de tardivitate.

Avand in vedere data depunerii acestor acte si faza procesuald la care se afli cauzd civil3,
considerand cd referinta si cererea privind ridicarea exceptiei de tardivitate depusi de citre
reprezentantul SRL,,5.1. Consulting” si SRL , Teriimarc, Avocat, Istrate Sergiu si cererea privind
ridicarea exceptiei de tardivitate depusd de citre Lungu Vasile, Avocat in interesele S.A.
»Liga-2" (in procedurd de faliment) urmeaz3 a fi restituite, BC ,,Moldindconbank” S.A. a
depus o cerere privind restituirea acestor acte, solicitdnd inclusiv respingerea solicitirii de a
repune SRL,,S.1. Consulting” si SRL , Terilmarc” in termenul stabilit de lege pentru exercitarea
actelor de procedurd in faza de pregétire a pricinii pentru dezbaterile judiciare.

Totodatd, in sustinerea cererii inaintate, BC ,,Moldindconbank” S.A. a tnaintat si un demers
de anexare a probelor in vederea completdrii argumentelor privind restituirea actelor si
respingerea solicitarii Intimatilor/Paratilor de a fi repusi in termenul stabilit de lege pentru
exercitarea actelor de procedurd in faza de pregatire a pricinii pentru dezbaterile judiciare.

Prin Incheierea Judecitoriei Chigindu, sediul Centru nr. 2¢-2247/20 din 16 decembrie 2022,
instanta a dispus de a respinge cererea reprezentantului paratilor SRL ,,S.I. Consulting” si SRL
»Terilmarc” — avocatul Istrate Sergiu cu privire la repunerea in termenul stabilit de lege
pentru exercitarea actelor de procedurd in faza de pregitire a cauzei pentru dezbaterile
judiciare, reiesind din faptul admiterii spre examinare a actiunii intervenientului principal
S.A. ,Liga-2" prin incheierea instantei din 23 septembrie 2022 concomitent cu actiunea
initiala a BC ,,Moldindconbank” S.A., iar examinarea cauzei s-a reluat de la pregatirea cauzei
pentru dezbaterile judiciare. Astfel, participantii la proces se consider3 a fi in termen pentru
exercitarea actelor de procedura caracteristice acestei faze procesuale.

La data de 30 decembrie 2022, BC ,Moldindconbank” S.A. a Tnaintat un recurs prin care a
solicitat atat casarea integrali a Incheierii protocolare a Judecitoriei Chisinau, sediul Centru
nr. 2¢-2247/20 din 23.09.2022, cat si casarea Incheierii Judecitoriei Chisin3u, sediul Centru
nr. 2c-2247/20 din 16 decembrie 2022,

Acest document confine informatii cu accesibilitate limitatd, care poate fi utilizat doar de c3tre destinatarii Tmputerniciti.
Daca |-ai receptionat din greseald, vd rugim s3 ne anuntati nefntérziat.
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Prin Decizia Curiii de Apel Chisindu nr. 2rc-10/23 din 14 februarie 2023 s-a respins recursul
declarat de BC ,Moldindconbank” S.A. impotriva incheierii Judecdtoriei Chisindu, sediul
Centru din 16 decembrie 2022,

Tn ceea ce priveste recursul impotriva Incheierii protocolare a Judecitoriei Chisinu, sediul
Centru nr. 2¢c-2247/20 din 23.09.2022, prin incheierea Curtii de Apel Chisindu nr. 2rc-10/23
din 14 februarie 2023, instanta l-a restituit fard examinare din motiv ¢a incheierea separat
nu poate fi atacata cu recurs.

Fiind transmis dosarul in prima instanta, prin intermediul cancelariei Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru, BC ,Moldindconbank” S.A. a depus la data de 20.03.2023 o cerere privind
scoaterea de pe rol a cererii de chemare fn judecatd depusa de S.A. , Liga-2" privind repararea
prejudiciului cauzat prin asigurarea actiunii, ridicarea sechestrului de pe bunuri in ordinea.
art. 65 CPC. Prin inchelerea protocolara a Judecitoriei Chisiniu, sediul Centru nr. 2¢-2247/20
din 29.03.2023, instanta a respins cererea privind scoaterea de pe rol a cererii de chemare
n judecata depusd de S.A. , Liga-2".

n continuare, examinand cererile privind ridicarea exceptiei de tardivitate inaintata de citre
reprezentantul paratilor SRL ,,S.1. Consulting” si SRL , Terilmarc” — Avocatul Istrate Sergiu si
reprezentantul intervenientului principal/accesoriu S.A. ,Liga-2" in procedura falimentului
Avocatul Lungu Vasile in cadrul sedintelor de judecatd din data de 29 martie 2023 si 30
martie 2023, instanta a dispus amdénarea deliberdrii si pronuntarii solutiei pe marginea
acestor cereri pentru data de 12 aprilie 2023. Tn cadrul sedintei de judecati din data de 12
aprilie 2023, instanfa a mai dispus odata amanarea deliberarii si pronuntarii pentru data de

19 aprilie 2023.

Deja, prin Incheierea Judecitoriei Chisiniu, sediul Centru nr. 2¢-2247/20 din 19 aprilie
2023, s-au admis cererile privind ridicarea exceptiei de fardivitate si s-au respins ca fiind
tardive pretentiile BC ,Moldindconbank” S.A. impotriva SRL ,S.I. Consulting” si SRL
»Terilmarc”, intervenienti accesorii S.A. ,liga-2" si Beleacov Serghei privind:

- constatarea sifsau declararea nulitatii Contractului nr. 02 din 01 iulie 2011 incheiat
intre BC ,,Moldindconbank” S.A. si SRL , Legaltriumf” (in prezent SRL ,,S.l. Consulting”}
cu repunerea partilor in situatia initiala, prin restituirea de catre SRL ,,S.l. Consuiting”
in beneficiul BC ,,Moldindconbank” S.A. a dreptului de creanta asupra patrimoniului
S.A. ,Liga-2” in marime de 67 155 779,89 lei impreuna cu toate garantiile (bunurile
ipotecate) si accesoriile acesteia, iar in cazul imposibilitatil incasarea din contul SRL
»3.0. Consulting” Tn beneficiul BC ,,Moldindconbank” S.A. a contravalorii creantei in
suma de 67 155 779,89 lei;

- restituirea de catre SRL 5.1 Consulting” in beneficiul BC , Moldindconbank” S.A. a
dreptului de creantd asupra patrimoniului S.A. ,Liga-2” in marime de 67 155 779,89
lei Tmpreuni cu toate garantiile (bunurile ipotecate) si accesoriile acesteia, in temeiul
prevederilor Codului civil cu privire la contractul de mandat;

- Tncasarea din contul SRL ,,S.I. Consulting” in beneficiul BC ,,Moldindconbank” S.A. a
contravalorii creantei in. sumd de 67 155 779,89 lei, cu titlu de reparare a
prejudiciuiut;

Acest document contine informatii cu accesibilitate limitatd, care poate fi utilizat doar de cdtre destinatarii fmputerniciii,
Pacd |-atl receptionat din greseald, vi ruglim s ne anuntafi nelntarziat.
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- Tncasarea din contul SRL ,S.1. Consulting” in beneficiul BC ,,Moldindconbank” S.A. a
contravalorii crean{ei in suma de 67 155 779,89 lei, precum si a dobanzii de intarziere
in suma de 7 078 587,18 MDL, in virtutea prevederilor civile privind executarea silitd
a obligatiei;

- restituirea de catre SRL ,S.I, Consulting” in beneficiul BC ,Moldindconbank” S.A. a
dreptului de creanta asupra patrimoniului S.A. , Liga-2” in marime de 67 155 779,89
tei Tmpreuna cu toate garantiile (bunurile ipotecate) si accesoriile acesteia, cu titlu de
tfmbogatire nejustificata;

- Incasarea din contul SRL ,S.I. Consulting” in beneficiul BC ,Moldindconbank” S.A. a
contravalorii creantei n suma de 67 155 779,89 lei, cu titlu de Tmbogditire
nejustificata.

Drept urmare, considerind incheierea Judecétoriei Chisindu, sediul Centru nr. 2¢-2247/20 din
19 aprilie 2023 a fi una neintemetatd si emisa contrar prevederilor legii, urménd a fi casat,
BC Moldindconbank SA a depus o cerere de recurs impotriva acesteia, solicitind inclusiv si
casarea incheierii protocolare din 23.09.2022 privind atragerea in proces in calitate de
intervenient principal a S.A. , Liga-2".

Acest document contine informatii cu accesibilitate limitatd, care poate fi utilizat doar de cétre destinatarii imputerniciti.
Daci |-ati receptionat din greseald, v rugdm si ne anuntati neintérziat,
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C. Obiectul sesizérii ;

Prezenta sesizare are drept obiect de exercitare a controlului constitugionalitatii:

- Art. 423 alin. {2) din Codul de procedura civila — care restrdnge dreptul la un proces
echitabil si dreptul la un remediu efectiv, prevazute de art. 6 si art. 13 (o cale de atac
efectivd) din Conventia Europeana pentru Drepturile Omului, art. 1, 4, 16, 20, 23, 26,
114, 115, 119 din Constituiia RM, prin lipsa consacrarii dreptului participantului la
proces de a contesta incheierile privind atragerea in proces in calitate de intervenient
principal pana la examinarea fondului cauzei, in cazurile in care fondul cauzei nu se
examineaza drept urmare a admiterii exceptiei de tardivitate si respingerii ca tardiva
a cererii de chemare in judecatd, Tn contextul in care exceptia de tardivitate a fost
posibil de a fi ridicatd doar ca urmare a atragerii in calitate de intervenient principal
a SA Liga-2, tnaintarii actiunii de catre acesta si reluarii, In acest context, a fazei de
pregatire a cauzei pentru dezbateri. Astfel, in baza art. 423 alin. (2) CPC, incheierea
respectivd de atragere in calitate de intervenient principal nu ar putea fi supusa
niciunui control judecdtoresc.

2 In aceastd parte a formularului se vor mentiona prevederile contestate in fata Curtii Constitutionale, potrivit competentei sale ratione

materige. Aceste prevederi trebuie sd fie aplicabile la solutionarea cauzei in care a fost ridicatd exceptia de neconstitutionalitate.
Acest document contine informatii cu accesibilitate limitatd, care poate fi utilizat doar de citre destinatarii imputernicitl.
Daca l-ati recepiionat din greseald, va rugim si ne anuntati neintarziat.
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D. Argumentarea incidentei unui drept sau a mai multor drepturi din
Constitutie®

intru_argumentarea pozitiei, considerim ca fiind pertinent aplicarea urmdtorului cadru
normativ;

1. Prevederi relevante ale Constitutiei
Articolul 1
Statul Republica Moldova
(3) Republica Moldova este un stat de drept, democratic, in care demnitatea omului,
drepturile si libertatile lui, libera dezvoltare a personalitatii umane, dreptatea si pluralismul
politic reprezinta valori supreme si sint garantate.

Articolul 4
Drepturile si libertatile omului
(1) Dispozitiile constitutionale privind drepturile si liberttile omului se interpreteaza si se
aplicd in concordanta cu Declaratia Universald a Drepturilor Omului, cu pactele si cu
celelalte tratate la care Republica Moldova este parte.

Articolul 16
Egalitatea
(1) Respectarea si ocrotirea persoanei constituie o tndatorire primordiala a statuiui.
(2) Toti cetdtenii Republicii Moldova sint egali in fata legii si a autoritstilor publice, fara
¥ deosebire de rasd, nationalitate, origine etnicé, limb4, religie, sex, opinie, apartenents
politicd, avere sau de origine sociala.

Articolul 20
Accesul liber la justitie
(1) Orice persoand are dreptul la satisfactie efectiva din partea instantelor judecdtoresti
competente impotriva actelor care violeaz3 drepturile, libertitile si interesele sale legitime,
{2) Nici o lege nu poate Ingridi accesul Ja justitie.

Articolul 23
Dreptul fiecdrui om de a-si cunoaste drepturile si indatoririle
(1) Fiecare om are dreptul sd i se recuncasca personalitatea juridica.
(2) Statul asigura dreptul fiecdrui om de a-si cunoaste drepturile si indatoririle. In acest
scop statul publicd si face accesibile toate legile si alte acte normative.

Articolul 26
Dreptul la apérare
(1) Dreptul la apdrare este garantat.
(2) Fiecare om are dreptul sa reactioneze independent, prin mijloace legitime, la incilcarea
drepturilor si libertatilor sale.

i

3 In aceastd parte a formularului, autorul exceptiei de neconstitutionalitate va argumenta de ce considerd aplicabil unul sau mai multe
drepturi garantate de Constitutie, adicd va argumenta dacd existéd o ingerintd in unul sau mai muite drepturi garantate de Constitutie.

Acest document contine informatii cu accesibilitate limitat$, care poate fi utilizat doar de citre destinatarii Tmpuiernicit.
Dacd l-ati receptionat din gregeald, vi rugdm si ne anuntati neintirziat.
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(3) Tn tot cursul procesului, partile au dreptul s3 fie asistate de un avocat, ales sau numit
din oficiu.
(4) Amestecul! In activitatea persoanelor care exercitd apdrarea in limitele prevdzute se
pedepseste prin lege.

Articolul 114
Infiptuirea justitiei
Justitia se Infaptuieste in numele legii numai de instantele judecatoresti.

Articolul 115
Instantele judecatoresti
{1) Justitia se infaptuieste prin Curtea Suprema de Justitie, prin curtile de apel si prin

judecatorii.

(2) Pentru anumite categorii de cauze pot functiona, potrivit legii, judecatorii specializate.

(3} infiintarea de instante extraordinare este interzisa.
(4) Organizarea instantelor judecdtoresti, competenta acestora si procedura de judecata
sint stabilite prin lege organica.

Articolul 119
Folosirea cailor de atac
impotriva hotéririlor judecétoresti, partile interesate si organele de stat competente pot
exercita caile de atac, in conditiile legii.

2. Prevederi relevante ale Conventiei Europene a Drepturilor Omului
Preambul
Guvernele semnatare, membre ale Consiliului Europei {...] Hotdrate, n calitatea lor de
guverne ale statelor europene animate de acelasi spirit si avand un patrimoniu comun de
idealuri si de traditii politice, de respect al libertdtii si de preeminentd a dreptului, sa ia
primele masuri pentru garantarea colectiva a anumitor drepturi enuntate in Declaratia
Universala ‘
ARTICOLUL 1 Obligatia de a respecta drepturile omului Inaltele Parti Contractante recunosc
oricarei persoane aflate sub jurisdictia lor drepturile si libertatile definite n Titlul | al
prezentei Conventii.

Articolul 6
Dreptul la un proces echitabil
1. Orice persoana are dreptul la judecarea cauzei sale in mod echitabil, in mod public i in
termen rezonabil, de cdtre o instanta independenta si impartiald, instituita de lege, care va
hotéri fie asupra incalcarii drepturilor si obligatiilor sale cu caracter civil, fie asupra
temeiniciei oricdrei acuzatii In materie penald indreptate impotriva sa.

Articolul 13
Dreptul la un remediu efectiv
Orice persoana, ale cdrei drepturi si libertdti recunoscute de prezenta Conventie au fost
incalcate, are dreptul de a se adresa efectiv unei instante nationale, chiar gi atunci cand
fncdicarea s-ar datora unor persoane care au actionat in exercitarea atributiilor lor oficiale.

Acest document contine informatii cu accesibilitate limitats, care poate fi utilizat doar de citre destinatarli frputerniciti.
Dacd |-ati receptionat din greseald, va rugdm 53 ne anuntati neintdrziat.
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3. Prevederi relevante ale Declaratiei Universale a Drepturilor Omului

Articolul 8
Orice persoana are dreptul la satisfactia efectivd din partea instantelor juridice nationale
competente impotriva actelor care violeazi drepturile fundamentale ce-i sunt recunoscute
prin Constitutie sau lege.

4. Prevederi relevante din Codul de procedurd civilé

Articolul 2
Legislatia procedurala civila
{1} Procedura de judecare a cauzelor civile in instantele judecétoresti de drept comun este
stabilita de Constitutia Republicii Moldova, de hotéririle si deciziile Curtii Europene a
Drepturilor Omului, de hotéririle Curtii Constitutionale, de prezentul cod si de alte legi
organice. Normele de drept procedural civil din alte legi trebuie s& corespundé dispozitiilor
fundamentale ale Constitutiei Republicii Moldova si prezentului cod.*

Articolul 5
Accesul liber la justitie
(1) Orice persoana interesatd este in drept s se adreseze in instants judecitoreascs, in
modul stabilit de lege, pentru a-si apara drepturite incilcate sau contestate, liberttile si
interesele legitime.
(2} Nici unei persoane nu i se va refuza apararea judiciar3 din motiv de inexistent3 a
legislatiei, de imperfectiune, coliziune sau cbscuritate a legislatiei in vigoare.

Articolul 6
Modalititile de aparare a drepturilor, libertétilor si intereselor legitime
Instanta judecatoreascd exercitd apdrarea drepturilor, libertdtilor si intereselor legitime
prin somare la executarea unor obligatii, prin declararea existentei sau inexistentei unui
raport juridic, prin constatarea unui fapt care are valoare juridici, prin alte modalitai,
prevazute de lege.

Articolul 19
Infiptuirea justitiei numai in instant3 judeciitoreasca
(1) Tn cauzele civile, justitia se infiptuieste potrivit reglementarilor legislatiei procedurale
civile si numai de catre instantele judecatoresti si de judecétorii ei, numiti in functie in
modul stabilit de lege.

Articolul 32
Imutabilitatea competentei jurisdictionale
(1) Nimeni nu poate fi lipsit, fard consimtamintul s3u, de dreptul la judecarea cauzei sale
de cétre o instanid sau de judecatorii in a cdror competent3 cauza respectivi este data prin
lege, cu exceptia cazurilor expres stabilite de prezentul cod.

Articolul 423
Recursul impotriva incheierii primei instante

Acest document contine informatli cu accesibilitate limitatd, care poate fi utilizat doar de citre destinatarii imputerniciti.
Dacd l-ali receptionat din greseald, vd rugdm si ne anuntati nefntdrziat.
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(1) incheierea data n prima instant3 poate fi atacatd cu recurs, separat de hotarire,
de cétre parti si de ceilalti participanti la proces in cazurile prevazute de prezentul cod si de
alte legi, precum si in cazurile in care incheierea face imposibild desfasurarea de mai
departe a procesului. Ea se examineazd In recurs conform regulilor stabilite de prezentul
capitol.

5. Codul jurisdictiei constitutionale nr, 502-X1il din 16.06.1995:

Articolul 38
Subiectii cu drept de sesizare
(1) Curtea Constitutionald exercitd jurisdictia constitutionald la sesizarea facuta de:
d) judecitorii/completurile de judecatd din cadrul Curtii Supreme de Justitie, al
curtilor de apel si al judecatoriilor;

Acest document contine informatii cu accesibilitate Hmitat3, care poate fi utilizat doar de citre destinatarii imputernicifi.
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E. Argumentarea pretinsei incalcdri a unuia sau a mai multor drepturi
garantate de Constitutie®

A. Pretinsd incdlcare a art. 20, art. 23, art. 26, art. 114, art. 115 din Constitutie

Precizdm cd , fard reglementarea in legislatia procesual-civild a modalititii de atacare a
incheierii privind atragerea n proces in calitate de intervenient principal in cazul in care hu
se ajunge la examinarea fondului, circumstanta care e consecinti a atragerii in proces a
intervenientului principal, constituie o inclcare a dreptului previzut de art. 20, art. 23, art.
26, art. 114, art. 115 din Constitutia Republicii Moldova.

La moment, prin lacunele ltegislative enumerate supra si prin incilcarea dreptului la un
proces echitabil (cauzatd de vidul legislativ) suntem in situatia in care o incheiere emis3 de
prima instan{d nu trece controlul legalitdtii previzut de lege, din cauza neexamindrii i
neemiterii unei hotdrari cu privire la fondul cauzei. Astfel, se creeazi situatia in care erorile
judiciare in privinta solutiondrii cererii de intervenire in proces a intervenientului principal
nu pot sé fie supuse controlului judecdtoresc ulterior, din cauza art. 423 alin. (2) din Codul
de procedura civila, care respectiv contravine normelor constitutionale.

Astfel, restrangerea dreptului Recurentului la o instantd independentd, impartiald si
constituitd potrivit legii (art. 20, 114, 115 din Constitutie) rezultd din lipsa consacririi in
legislatie a situatiilor de exceptie de la norma stabilit la art. 423 alin. (2) CPC si a permisiunii
ignorante ainfaptuirii justitiei de citre un complet ale carui sofutii nu vor fi niciodat supuse
controlului, lipsind calea de atac a recursului impotriva incheierii mentionate.

Prin urmare, aceste lacune sesizate mai sus diminueazi ncrederea justitiabilufui in
instantele de judecata si sistemul de drept si-i lezeazé garantiile la un proces echitabil. Or,
justitiabilul nu beneficiazi de un remediu efectiv impotriva greselilor de judecati ale
completului care a solutionat anterior cauza si care ar putea si comitd greseli de judecat
la aprecierea solicitarii privind atragerea in proces in calitate de intervenient principal.

Dreptul la un proces echitabil, garantat de art. 6 § 1, impune s fie audiati cauza de citre o
Jinstantd independentd si impartiald”. Notiunile ,independent3” si ,impartialitate” fiind
stréns legate, Curtea le va examina adesea impreund (Kleyn si altii impotriva Térilor de Jos

(MC), § 192).

Prin independentd se Tnelege independentd fatd de alte puteri (executivd si legislativi)
(Beaumartin v. Franta, § 38) si independentd fatd de pirti (Sramek v. Austria, § 42).
Respectarea acestei cerine se verificd, in special, pe baza unor criterii de naturi statutars,
precum modalitatile de numire si durata mandatului membrilor instantei, sau existenta unor

1n aceastd parte a formularului, autorul exceptiei de neconstitutionalitate va argumenta, dupd caz, de ce considerd ci fi este incdlcat
unuf sau mai multe drepturi garantate de Constitutie. Este recomandabil ca acesta sé urmeze, in argumentarea sa, urmdtorii pasi: (1)
daca ingerinta fn unul sau mai mulfte drepturi garantate de Constitutie este previzutd de lege; in caz afirmativ, (2) dacd ingerinta
urm,are,ste realizarea unui scop legitim permis de Constitutie; in caz afirmativ, (3) dacd existd o legdturd rationald intre ingerintd si scopul
legitim urmdrit; in caz afirmativ, (4) dacd ar putea fi instituite alte mdsurl legisiative la fel de eficiente si mai putin intruzive pentru
dreptul/drepturile fundamentale in discutie; in caz afirmativ, (5) dacd ingerinta este proportionald cu scopul legitim urméirit.

Acest document contine informatii cu accesibilitate limitatd, care poate fi utilizat doar de citre destinatarii imputerniciti.
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garantii suficiente impotriva presiunilor externe. Intrebarea dacé existd sau nu o aparenta
de independentd este, de asemenea, luata in considerare {Oleksandr Volkov v. Ucraina,
cererea nr. 21722/11, § 103). Deficientele constatate pot fi remediate sau nu in cadrul
procedurii ulterioare (ibidem, § 118, pct. 123 5i § 131).

La caz, participantii la proces nu beneficiazi de o posibilitate de remediere a deficientelor
constatate.

Justitiabilul, din perspectiva dreptului la un proces echitabil si la un remediu/recurs efectiv,
dar si la o instantd independentd si impartiald, trebuie sd beneficieze de posibilitatea
supunerii actului judecitoresc la control judecatoresc ulterior. Altfel, nu putem vorbi nici
de o aparentd a unei instante independente si impartiale (art. 116 alin. (1) din Constitutie,
art. 6 par. 1 CEDO), daci judecatorii respectivi sunt constienti de faptul ca incheierile
acestora nu vor fi verificate, iar justitiabilul nu are nicio posibilitate de a contesta actele
emise de judecdtorii respectivi, In ciuda vaditei ilegalitati si netemeinicii a actului
judecdtoresc emis, in speta incheierea de atragere in proces in calitate de intervenient
principal a SA Liga-2.

Lipsa reglementdrii exprese a dreptului justitiabilului de a ataca o astfel de incheiere in
ipoteza in care nu se ajunge la examinarea fondului cauzei, constituie o incdlcare grava a
dreptului justitiabilului la un proces echitabil (art. 6 par. 1 CEDQ, art. 20 din Constitutie} si la
o instanid independentd si impartiald (art. 6 par. 1 CEDO, art. 20, 114, 115, 116 din
Constitutie).

Cu atdt mai mult, cd legislatia in vigoare mentine justitiabilul intr-o confuzie, intr-o
incertitudine totald in privinta momentului in care se considerd cd existd o hotdrare aferenta
fondului cauzei care poate fi contestats si impreun3 cu care pot fi contestate si fncheierile
corespunzitoare, in cazul in care se admite o eventuald exceptie de tardivitate si instanta nu
se pronuntd asupra fondului, fapt ce incalci dreptul justitiabilului previzut la art. 23 din
Constitutia Republicii Moldova. '

Accesul liber la justitie este garantat de Constitutia Republicii Moldova si de art. 5 alin. (1)
CPC: (1) Orice persoand interesatd este in drept sd se adreseze in instantd judecdtoreascd,

“in modul stabilit de lege, pentru a-si apdra drepturile incélcate sau contestate, libertdtile si
interesele legitime.”

Art. 6 din Conventia Europeana stipuleaza ca otice persoana are dreptul ca pricina sa ,sd fie
judecatd fn mod echitabil”. Degi aceastd expresie nu recunoagte explicit dreptul de acces la
o instanid de judecatd, ea comportd numeroase aspecte ale unei bune administrari a justitiei.
Curtea Europeana pentru Drepturile Omului {CEDO) de la Strasbourg considera cd
Jechitatea, publicitatea si operativitatea procesului nu prezintd nici un interes fn absenta
procesului” {Nuala Mole, Catarina Harby. Dreptul la un proces echitabil, in Ghidul privind
punerea in aplicare a articolului 6 af Conventiei europene pentru drepturile omului, Consiliuf
Europei, 2001, editat in Republica Moldova, 2003).

De aceea, posibilitatea reala de a intenta un proces in materie civila nu poate fi ingradita de
nici o lege {art. 20 alin. (2) din Constitutie). n acest sens, CPC al RM stipuleaza ci nici unei

Acest document contine informatii cu accesibifitate fimitatd, care poate fi utilizat doar de catre destinatarii imputerniciti.
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persoane nu i se poate refuza apérarea judiciard din motiv de inexistenta a legislatiei, de
imperfectiune, coliziune sau obscuritate a legislatiei In vigoare (art. 5 alin. (2} CPC).

Recurentului §i este incilcat §i dreptul la un remediu efectiv, intrucit nu are posibilitatea
de a contesta o incheiere de admitere a intervenirii Tn proces in calitate de intervenient
principal si de a solicita remedierea greselilor de judecatd a instantei care a solutionat
cererea de atragere in proces in calitate de intervenient principal.

Tn acest mod, li se Tncalci dreptul participantilor la_proces la accesul la o instania
independenta, impartiald si constituitd potrivit legii.

Prevederile art. 20 din Constitutie sunt similare celor din art. 6 par, 1 al Conventiei Europene
a Drepturilor Omului: ,orice persoand are dreptul la judecarea in mod echitabil, in mod
public si intrun  termen  rezonabil o couzei sale, de cdtre o instantd
independentd si impartiald, instituitd de lege, care va hotdri fie
asupra- incalcdrii drepturilor si obligatiilor sale cu caracter civil, fie asupra temeiniciei
oricdrei acuzatii In materie penald indreptate fmpotriva sa”. Curtea Europeand a
Drepturilor Omului a statuat ,cu valoare de principiv” ¢, la aplicarea art. 6 par. 1 din
Conventie, nu intereseaza natura dispozitiei Jegale dup3 care Jitigiul urmeaz3 a fi solutionat
{civild, comerciala, financiarg, fiscald etc.) si nici natura autoritatii competente Th materie
(jurisdictie de drept comun, jurisdictie administrativa, jurisdictie corporatistd, organ
administrativ etc.); singurul lucru care intereseazi este ,caracterul dreptului in discutie”
(CEDO, hotdrarea din 16 iulie 1971, in cauza Ringeisen contra Austriei, Seria A, art.13, paragr.
94; hotarérea din 29 mai 1986, in cauza Feldburgge contra Tarilor de Jos, Seria A, nr.99,
paragr. 26).

Conform jurisprudentei CEDO, ,dreptul de acces constituie un element inerent dreptului
enuntat in articolul 6 paragraful 1. Aici nu este vorba despre o interpretare extensivd de
naturd a impune statelor contractante obligatii noi: ea se bazeqzd pe chiar termenii primei
fraze a articolului € paragraful 1, citit in contextul sdu si in lumina obiectului si scopului
Conventiei, ca si a principiilor generale de drept. Curtea conchide astfel, fird a mai trebui s
recurgd la ,mijloace complementare de interpretare” in sensul articolului 32 al Conventiei de
la Viena, cd articolul 6 paragraful 1 garanteazd fiecérei persoane dreptul de a sesiza o
instan{d judecdtoreascd in vederea solutiondrii pldngerilor privind drepturile si obligatiile sale
cu caracter civil. Astfel, articolul consacré »dreptul la o instantd judecdtoreascd”, din care
dreptul de acces, adicd dreptul de a se adresa instantei judecdtoresti in materie civild, este
doar un aspect. La acesta se adaugd garantiile prevézute de articolul 6 paragraful 1 privitoare
atdt la organizarea si compunerea instantelor, cét si la desfésurarea proceselor. Pe scurt,
intrequl acestora formeazd dreptul la un proces echitabif” (Golder vs Regatul Marii Britanii si
Irlandei de Nord, 21.02.1975). '

B. Pretinsa incdlcare a art. 119 din Constitutie

Considerdm cd nu putem numi un proces echitabil si o garantie la accesul liber la o instanta
independenta si impartiala, constituita potrivit legii — emiterea unei incheieri care nu poate
fi supusa controlului niciunei instante.

Acest document contine informatii cu accesibilitate limitat§, care poate fi utilizat doar de citre destinatarii fmputernicitl.
Dacd I-ati receptionat din greseald, vd rugdm si ne anuntati neintarziat.
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Potrivit art. 13 din Conventia Europeand a Drepturilor Omului:

Orice persoand, ale cdrei drepturi si libertdti recunoscute de prezenta Conventie au fost
incilcate, are dreptul de a se adresa efectiv unei instante nagionale, chiar si atunci cénd
incilcarea s-ar datora unor persoane care au actionat In exercitarea atributiilor lor oficiale.

La caz, sesizam o incilcare a dreptului la un remediu efectiv, consacrat la art. 13 CEDO si la
art. 20 si art. 119 din Constitutia Republicii Moldova. Or, impotriva hotaririlor judecatoresti,
pirtile interesate si organele de stat competente pot exercita cdile de atac, in conditiile legii.
Prin urmare, Constitutia Republicii Moldova consacra dreptul partilor la exercitarea unei cai
de atac impotriva hotararilor organelor de stat competente.

Conform art. 4 CPC, ,Sarcinile procedurii civile constau in judecarea justd, in termen
rezonabil, a cauzelor de apdrare a drepturilor incdlcate sau contestate, a libertétilor i a
intereselor legitime ale persoanelor fizice si juridice si asociatiilor lor, ale autoritdtilor publice
si ale altor persoane care sint sublecte ale raporturilor juridice civile, familiale, de muncd si
ale altor raporturi juridice, precum si in apdrarea intereselor statului si ale societdtii, in
consolidarea legalitétii si a ordinii de drept, in prevenirea cazurilor de incdlcare a legii.”

Tn jurisprudenta sa, Curtea de la Strasbourg mentioneaza urmatoarele: , O persoana care, in
mod plauzibil, se pretinde victim3 a unei incaicdri a drepturilor recunoscute in Conventie
trebuie s3 dispuni de o cale de atac in fata unei ,instante” nationale pentru a obtine o
hotirdre privind capétul siu de cerere si, dupd caz, s3 obtinad despdgubiri.” [Klass s/ alfii
impotriva Germaniei, 1978, pct. 64; Silver si altil impotriva Regatului Unit, 1983, pct. 113;
Leander impotriva Suediei, 1987, pct. 77 lit. a)].

Pentru a fi efectivi, o cale de atac trebuie s3 fie capabild sa ofere in mod direct o reparatie
pentru situatia criticatd (Pine Valley Developments Ltd si alfii impotriva Irlandei, decizia
Comisiei, 1989).

Statele au, in special, obligatia de a institui proceduri judiciare care implica garantii suficiente
si, prin urmare, le permit tribunalelor sé solutioneze in mod eficient si corect orice litigii intre
persoane private, precum §i cele intre indivizi §i stat (Sovtransavto Holding v. Ucraina, 25
iulie 2002, §§ 96, 97).

Or, pentru a fi efectiva, o cale de atac trebuie s& fie capabild s3 ofere in mod direct o reparatie
pentru situatia criticatd (Pine Valley Developments Ltd si altii fmpotriva Irlandei).

Cerintele de la art. 6 CEDO pot fi relevante pentru evaluarea caracterului efectiv al unei cai
de atac in sensul art. 13 din Conventie. Ca reguld general§, criteriul fundamental de echitate,
care include egalitatea armelor, este un element constitutiv al unei cai de atac efective. O
cale de atac nu poate fi consideratd efectiva decat dacd sunt asigurate conditiile minime care
permit unui reclamant s3 conteste o decizie care restrange drepturile sale ce decurg din
prezenta Conventie (Csiillég impotriva Ungariei, 2011, pct. 46).

CERINTELE AUTORULUI SESIZARII

Acest document contine informatii cu accesibilitate limitatd, care poate fi utifizat doar de cdtre destinatarii imputerniciti.
Daci I-ati receptionat din gregeald, v3 rugdm s ne anuntati neintarziat.
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Curtea mentioneazd ca exceptia de neconstitutionalitate reprezintd un instrument de
aparare a drepturilor si a libertatilor fundamentale si poate fi ridicata doar ca un incident in
cadrul examinarii actiunii principale. Prin urmare, norma contestata trebuie sa aiba incidenta
in solutionarea cauzei aflate pe rolul instantei de judecata (a se vedea HCC nr. 2 din 9
februarie 2016, § 78).

in contextul celor expuse mai sus, in temeiul art. 135 alin. (1) al Constitutiei Republicii
Moldova, BC ,,Moldindconbank” S.A. solicitd Curtii Constitutionale exercitarea controlului
constitutionalitatii asupra art. 423 alin. (2} ale Codului de procedura civild raportat la
prevederile din Constitutie mentionate mai sus.

F. Lista documentelor relevante (daci este cazul)®

Copiile autentificate ale extrasuiui din Registrul de stat al persoanelor juridice privind BC
»Moldindconbank” S.A., procurilor, ordinelor de angajare eliberate pe numele
reprezentantilor bancii.

% I aceastd parte a formularului, autorul exceptiei de neconstitutionalitate va enumera documentele relevante (extrasul cu prevederite
normative contestate, alte hotéirdri sau decizii ale Curtii Constitutionale cu un obiect similar, alte hotdrdri sau decizii cu obiect similar
pronuntate de alte curti constitutionale, jurisprudenta relevantd a Curtii Europene a Drepturilor Omului, studii de drept comparat), pe

care le va anexa.
Acest document contine informatii cu accesibilitate limitatd, care poate fi utilizat doar de citre destinatarii imputerniciti.
Dach [-atl receptionat din greseald, v rugim s3 ne anuntati neintdrziat,
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G. Declaratia si semndtura autorului sesizarii®

DECLARATIE

Subsemnata Olga Babara, actionand in interesele BC ,,Moldindconbank” S.A., declara pe
propria onoare ca informatiile prezentate in prezenta sesizare in fata Curtii Constitutionale
sunt veridice.

Se anexeazd: copiile autentificate ale procurilor, ordinelor de angajare si extrasului din
Registrul de stat al persoanelor juridice.

Reprezentantul BC ,,Moldindconbank” S.A.

Director Departamentului credite problematice / Olga BABARA

Ex.: A, Gurifanu

¢ fn aceastd parte a formularului, autorul exceptiei de neconstitutionalitate va declara pe propria sa onoare cd informatiile prezentate
Curtii sunt veridice, semndnd la final.
Acest document contine informatii cu accesibilitate limitatd, care poate fi utilizat doar de citre destinatarii imputerniciti.
Dac3 |-ati receptionat din greseald, va rugdm si ne anuntati neintarziat.



~rima instangd: Judecitoria Chigindu, sediul Centru (judecitor: A Furdui)
Dosarulinr.2re-174/23 '
2-20090128-02-2rc-19052023

INCHEIERE
23 ianuarie 2024 | mun. Chigindu

Colegiul civil, comercial §i de contencios administrativ
al Curtii de Apel Chisinu
in componenfa:
Pregedintele completului, judecitorul Ana Panov
Judecatori Vitalie Cotorobai i Viorica Mihaila

‘Examindnd cererea de ridicare a excepiiei de neconstitutionalitate depusi de
reprezentantul Bincii Comerciale ,,Moldindconbank” Societate pe Actiunii, Adrian
Gurifanu,

In cauza civily, la cererea de chemare in judecati depusd de Banca Comercials
»Moldindconbank” Societate pe Actiunii impotriva Societsfii cu Raspundere Limitat}
»S.I. Consulting” (anterior SRL »Legaltriumf”) si Societatii cu Rispundere Limitats
»»Terilmarc”, intervenient accesoriu Societatea pe Acfiunii ,LIGA-2” in procedura
falimentului cu privire la constatarea nulitatii absolute a contractului de vanzare—
cumpdrare §i incasarea cheltuielilor de judecats,

la cererea de chemare in judecatd depusi de Banca Comercials
»Moldindconbank” Societate pe Actiunii impotriva Societitii cu Rispundere Limitaty
»9.1. Consulting” (anterior SRL »Legaltriumf’) si Societ#fii cu Raispundere Limitat
»Terilmarc”, intervenienti accesorii Societatea pe Actiunii ,LIGA-2” in procedura
falimentului §i Beleacov Serghei cu privire la constatarea lipsei producerii efectului
juridic al transmiterii creantei, constatarea nulitatii contractului de vénzare-cumpirare,
restituirea dreptului de creant impreuni cu toate garantiile, declararea inopozabilititii
contractului, incasarea contravalorii creanfei si repararea prejudiciului si alte pretentii
condifionate, ‘

la cererea de chemare in judecat depusi de intervenientul principal Societatea
pe Actiunii ,LIGA-2” in procedura falimentul impotriva Bincii, Comerciale
»Moldindconbank” Societate pe Actiunii cu privire la repararea prejudiciului cauzat prin
asigurarea acfiunii si ridicarea sechestruluj de pe bunuri,

constata:

La 29 iulie 2020, BC ,Moldindconbank” SA a depus cerere de chemare in
Jjudecatd Impotriva SRL ,,S.I. Consulting” (anterior SRL wLegaltriumf”) si SRL
» Terilmarc”, intervenient accesoriu SA ,LIGA-2" in procedura falimentului cu privire
la constatarea nulitdtii absolute a contraciului de vénzare-cumpdrare a drepturilor
litigioase nr. 04/06 din 04 junie 2020, incheiat intre SRL ,,S.I. Consulting” i SRL
» L erilmarc”, cu dispunerea aducerii partilor in pozifia inifiald prin restituirea creanjei in
mérime de 67 000 000 de lei catre SRI, ,S.I. Consulting”, constatarea rezolufiunii
raportului de cesiune (dupi cum a fost constatatd de instanta de judecatd prin incheicrea
din 13 iunie 2019, mentinuts prin decizia Curtii de Apel din 28 noiembrie 2019 si




siotdrérea din 06 septembrie 2019, menfinuti prin decizia din 26 martie 2020 a Curtii de
Apel Chigindu) a creanfei bénesti in mirime de 67 155 779,89 de lei dintre BC
»Moldindconbank” SA si SRL ,,S.1. Consulting” gi obligarea SRL , S.I. Consulting” si
restituie in beneficiul BC ,,Moldindconbank” S.A. creanfa in mérime de 67 155 779,89
de lei impreund cu toate garantiile (bunurile ipotecate) si accesoriile acesteia, cu .
incasarea in mod solidar din contul paratilor a cheltuislilor de Jjudecati formate din taxa
de stat in mirime de 50000 de lei, asistenta juridic3 si alte cheltuieli de judecare a cauzei.
Prin incheierea din 18 mai 2022 a Judecitoriei Chigingu, sediul Centru, a fost
acceptatd spre conexare §i examinare concomitents Intr-un singur proces cauza civili
nr. 2¢-2247/20 la cererea de chemare in judecati depusi de BC ,,Moldindconbank” SA
impotriva SRL ,,S.I. Consulting” §i SRL ,,Terilmarc”, intervenient accesoriu SA
»LIGA-2” in proces de faliment cu privire la constatarea nulitéfii absolute a
contractului de vinzare-cumpdrare i ncasarea cheltuielilor de Judecats, aflatd pe rol
la Judeciitoria Chiginiiu, sediul Centru si cauza civildl nr, 2¢-1835/21, la cererea de
chemare n judecati depusi de BC ,Moldindconbank” SA impotriva SRL ,S.I
Consulting”, SRL ,,Terilmarc”, intervenienti accesorii SA , LIGA-2” §i Beleacov
Serghei cu privire la nulitatea contractelor, repunerea partilor in situafia initiala,
constatarea lipsei producerii efectului juridic al transmiterii creanfei, declararea
inopozabilitaii contractului, restituirea dreptului de creanti asupra patrimoniului,
Incasarea contravalorii creantei gi repararea prejudiciului, aflatd pe rol la Judecitoria
Chigindu, sediul Centru, atribuindu-i numérul dosarului unic 2c-2247/21 (f. d. 232,
Vol. V). _
Prin incheierea protocolard a Judecitoriei Chigindu, sediul Centru din 24 mai
2022, a fost primitd spre examinare cererea de concretizare depusd de citre BC
»Moldindconbank™ SA, la 26 octombrie 2021, cat i suplimentul la cererea de
concretizare din 19 noiembrie 2021 (f.d.248/249, Vol.V). -

‘La 10 august 2022, SA ,,LIGA-2" in procedura falimentului, in temeiul art.65 din
Codul de procedurd civill, a depus cerere de chemare in judecati (de interventie in
calitate de intervenient principal) impotriva BC »Moldindconbank” SA privind
repararea prejudiciului cauzat prin asigurarea actiunii si ridicarea sechestrului de pe
bunuri. In conformitate cu art. 182 alin. (1) din Codul de proceduri civilj, a solicitat
obligarea BC ,,Moldindconbank™ SA si depuni la contul executorului judecitoresc o
caujiune a prejudiciilor cauzate SA , LIGA-2” prin aplicarea sechestrului, in sumi de
38 634 799,20 de lei (120% din valoarea prejudiciului pretins in suma de 32 195 666
de lei) (f. d. 71/74, Vol. VI). ,

Prin incheierea protocolari a instangei de judecata din 23 septembrie 2022, a fost
admis# intervenirea In proces in calitate de intervenient principal a SA ,LIGA-2” in
procedura falimentului, care invoci un drept propriu legat de obiectul litigiului i
respectiv fiind acceptatd spre examinare concomitenti actiunea intervenientului
principal SA ,LIGA-2” cu actiunea reclamantului BC »Moldindconbank” SA
(£.d.37/38, Vol.VII). Concomitent cu acfiunea formulats, intervenientul principal SA
»LIGA-2” in procedura falimentului a solicitat §i obligarea BC ,,Moldindconbank” SA
s depund la contul executorului judecitoresc o cautiune a prejudiciilor cauzate SA
»LIGA-2” prin aplicarea sechestrului, in sumi de 38 634 799,2 de lei (120% din
valoarea prejudiciului pretins in sum3 de 32 195 666 de lei). = .

Prin incheierea protocolari a instantei de judecats din 29 martie 2023, s-a respins
cererea BC ,,Moldindconbank™ SA, privind scoaterea de pe rol cererea de chemare in




judecatd depus# de cétre S.A. ,Liga-2" privind repararea prejudiciului cauzat prin
asigurarea actiunii, ridicarea sechestrului de pe bunuri. .

Prin incheierea din 19 aprilie 2023 a Judecétoriei Chisindu, sediul Centru, s-au
admis cererile privind ridicarea excepfiei de tardivitate inaintate de reprezentantul
paratilor SRL ,,S.I. Consulting” §i SRL ,Terilmarc”, avocatul Sergiu Istrate si
reprezentantul intervenientului principal SA ,Liga — 2” in procedurd de faliment,
avocatul Vasile Lungu. S-au respins ca fiind tardive pretenjiile BC ,,Moldinconbank”
SA 1mpotr1va SRL ,,S.I. Consulting” si SRL ,,Terilmarc”, mtervementl accesom SA
»1iga-2" si Beleacov Serghei privind:

- constatarea gifsau declararea nuhta‘;n contractului nr. 02 din 01 1ulle 2011
incheiat intre BC ,,Moldindconbank" SA si SRL , Legaltriumf’ (in prezent SRL ,,S.I.
Consulting™) cu repunerea pérfilor In situatia inifialé, prin restituirea de citre SRL ,,S.1.
Consulting” in beneficiul BC ,Moldindconbank™ SA a dreptului de crean{d asupra
patrimoniului SA ,Liga-2 ” in mérime de 67 155 779,89 de lei impreuni cu toate
garanfiile (bunurile ipotecate) §i accesoriile acesteia, iar in cazul imposibilititii
incasarea din contul SRL ,,S.I. Consulting” in beneficiul BC ,,Moldindconbank” SA a
contravalorii creantei in suma de 67 155 779,89 de lei;

- restitvirea de cdtre SRL ,,S.I. Consulting" in beneficiul BC ,, Moldmdconbank”
SA a dreptului de creanti asupra patrimoniutui SA ,Liga-2” in mirime de 67 155
779,89 de lei impreund cu toate garantiile (bunurile ipotecate) i accesoriile acesteia,
in temeiul prevederilor Codului civil cu privire la contractul de mandat;

- incasarea din contul SRL ,,S.1. Consulting” in beneficiul BC ,,Moldindconbank"
SA a contravalorii creantei in suma de 67 155 779,89 de lei, cu titlu de reparare a
prejudiciului; - fncasarea din contul SRL ,S.I. Consulting” in beneficiul BC
wMoldindconbank™ SA a contravalorii creantei In suma de 67 155 779,89 de lei,
precum si a dobénzii de intdrziere in sumid de 7 078 587,18 de lei, In virtutea
prevederilor civile privind executarea silitd a obligatiei;

- restituirea de citre SRL ,,S.1. Consulting” in beneficiul BC ,,Moldlndconbank”
SA a dreptului de crean{d asuptra patrimoniului SA ,Liga-2” in marime de 67.155
779,89 de lei impreund cu toate garantiile (bunurile ipotecate) si accesoriile acesteia,
cu titlu de imbogitire nejustificati;

- incasarea din contul SRL ,,S.1. Consulting” in beneficiul BC ,,Moldmdconbank”
SA a contravalorii creantei in suma de 67 155 779,89 de lei, cu titlu de imbogiire
nejustificata.

Nefiind de acord cu incheierea instanfei de:fond, la 04 mai 2023, Serghei
Beleacov, reprezentat de avocatul Alexandru Grosu, a declarat recurs impotriva
incheierilor din 19 aprilie 2023 a Judecdtoriei Chigindu, sediul Centru, din 23
septembrie 2022 si din 29 martie 2023,

Tot la 04 mai 2023, BC ,Moldindconbank™ SA a declarat recurs impotriva
incheierii din 19 aprilie 2023 a Judeciitoriei Chigindu, sediul Centru, solicitdnd
admiterea recursului, casarea integrald a incheierii nr.2¢-224720 din 19 aprilie 2023 i
emiterea unei noi incheieri prin care va fi respinsd ca neintemeiati cererea privind
ridicarea exceptiei de tardivitate finaintatdi de cédtre avocatul Sergiu Istrate,
reprezentantul SRL ,,S.I. Consulting” si SRL ,, Terilmarc”, si a ceterii privind ridicarea
exceptiei de tardivitate Tnaintatd de citre avocatul 'Vasile Lungu in interesele S.A.
,Liga-2" in procedurd de faliment; casarea integrald a incheierii protocolare din 23
septembrie 2022 a Judecatoriei Chiginiu, sediul Centru i emiterea unei noi incheieri
prin care va fi respins demersul S. A. ,Liga-2” privind intervenirea in proces In calitate




de intervenient principal §i prin care va fi restituitd cererea de chemare in judecats
depusd de catre S.A. ,Liga-2” privind repararea prejudicivlui cauzat prin asigurarea
actiunii, ridicarea sechestrului de pe bunuri; casarea integrald a incheierii protocolare
din 29 martie 2023 a Judecitoriei Chisindu, sediul Centru §i emiterea unei noi incheieri
prin care va fi scoas# de pe rol cererea de chemare in judecatd depusé de citre S.A.
»Liga-2" privind repararea prejudiciului cauzat prin asigurarea acfiunii, ridicarea
sechestrului de pe bunuri.

La 26 mai 2023, BC ,,Moldindconbank” SA a depus recurs suplimentar impotriva
incheierii din 19 aprilie 2023 a Judecitoriei Chigindu, sediul Centru (£d.26/32,
Vol VIII).

La 05 ianuarie 2024, reprezentantul Bincii Comerciale ,,Moidindconbank™
Societate pe Actiunii, Adrian Guritanu, a depus cerere prin care a solicitat ridicarea
exceptiel de neconstitufionalitate in temeiul art.12/1 CPC a normei prevézute la articolul
423 alin.(2) CPC.

fn motivarea cererii a invocat c3, anterior BC ~Moldindconbank” S.A. a depus un
recurs impotriva incheierii Judecatoriei Chisindu, sediul Centru nr. 2¢-2247/20 din 16
decembrie 2022, prin care instanta a dispus de a respinge cererea reprezentantului
parigilor SRL ,,S.1. Consulting” si SRL ,,Terilmarc”, avocatul Istrate Sergiu cu privire
la repunerea in termenul stabilit de lege pentru exercitarea actelor de procedurs in faza
de pregiitire a cauzei pentru dezbaterile judiciare.

Indici ci, prin recursul depus anterior, Banca a solicitat inclusiv §i casarea
integrald a Incheierii protocolare a Judecitoriei Chisindu, sediul Centru nr. 2¢-2247/20
din 23.09.2022.

Afirma c¥, necatind la aceasta, prin incheierea Curtii de Apel Chigindu nr. 2rc-
10/23.din 14 februarie 2023, instanta l-a restituit firi examinare din motiv c& incheierea
separat nu poate fi atacatd cu recurs, decét odati cu fondul cauzei, ficindu-se referire Ia
prevederile art. 423 CPC.

Reitereazd c3, prin prezentul recurs, a fost atacatd incheierea Judecitoriei
Chisinéu, sediul Centru nr, 2¢-2247/20 din 19 aprilie 2023, care are alt obiect, precum
si incheierea protocolara din 23.09.2022.

Noteazi c3, in cadrul prezentei procedurx de recurs, atat reprezentantul SRL,S.I
Consulting” §i SRL ,Terilmarc”, cit si reprezentanfii S.A. ,Liga-2” au solicitat
restituirea recursurilor declarate impotriva incheierilor protocolare din 23.09.2022 si
29.03.2023, invocind inclusiv prevederile art. 423 alin. (2) CPC si menfionind ci
incheierile date se atacd doar odatd cu fondul cauzei, adicd doar odatd cu hotiirarea
instantei de judecati. Acest lucru a fost ficut prin referinfa la cererea de recurs depusé
de reprezentantul SRL ,,S.I. Consulting” si SRL ,, Terilmarc”, Avocatul S. Istrate, si prin
explicatiile la recursul declarat, depuse de ciitre reprezentantii S.A. ,,Liga-2”, lichidator
Mazur Anna si Avocatul Lungu Vasile.

Subliniazi c3, astfel, 8.A. ,Liga-2” $1 SRL ,,S. I Consulting”si SRL ,, Terilmarc”,
facand trimitere 1a prevederea legald cu privire la care Banca a depus cererea de ridicare
a exceptzel de neconstitutionalitate, au solicitat, in contextul acestei proceduri de recurs,
prin cererile mentionate mai sus, restituirea recursurilor depuse de Bancd impotriva
incheierilor protocolare din 23.09.2022 si 29.03.2023 anume pe motivul ci acestea se
ataca doar odati cu fondul cauzei, adic doar odatd cu hotararea instantei de judecata.

~ Consideri ci, In aceste circumstante, In mod evident art. 423 alin. (2) CPC este
relevant in spetd, acest lucru fiind recunoscut expres de citre reprezentantii S.A. +Liga-
2" care face abstractiile de propriile afirmatii facute in cererile depuse anterior gi invoca




cd art. 423 alin. (2) CPCnu ar fi aplicabil la solutionarea cauzei, desi reprezentantii S:A.
,,Lxga—Z” l-au invocat expres gi 15i bazeazi solicitidrile pe acesta, aga cum s-a demonstmt
mai sus.

Relevi ci, conform art.423 al.(2) CPC, impotriva celorlaite incheieri pronun;ate
In primé instantd nu se poate face recurs decit odati cu fondul cauzei. ,

Consideri ci, 1n viziunea BC ,Moldindconbank™ S.A., prevederile art. 423 alin,
(2) din Codul de proceduri civil, restring drepturile participantilor 1a proces prin lipsa
consacririi dreptului participantului la proces de a contesta incheierile privind atragerea
in proces in calitate de intervenient principal pand la examinarea fondului cauzei, in
cazurile in care fondul cauzei nu se examineaza drept urmare a admiterii exceptiei de
tardivitate §i respingerii ca tardivi a cererii de chemare in judecats, in contextul in care
exceptia de tardivitate a fost posibil de a fi ridicatd doar ca urmare a atragerii in calitate
de intervenient principal a 8.A. , Liga-2”, Inaintérii actiunii de citre acesta gi reluaru in
acest context, a fazei de pregitire a cauzei pentru dezbateri,

Accentueazi cd, astfel, incheierea respectivi de atragere in calitate de mtervement
principal nu ar putea fi supusd niciunui control judecitoresc, prin aceasta fiind incilcate
dreptul la un proces echitabil si dreptul la un remediu efectiv, prevazute de art. 6 si art.
13 (o cale de atac efectivd) din Conventia Europeand pentru Drepturile Omului, dar si
art.art. 1,4, 16, 20, 23, 26, 114, 115, 119 din Constitutia R.Moldova.

Examinénd cererea de ridicare a exceptiei de neconstitutionalitate depus? de citre
reprezentantul Béncii Comerciale ,,Moldindconbank” Societate pe Actiunii, Adrian

Guritanu, Colegiul civil, al Curtii de Apel Chiginiu constatd necesitatea ridicirii
excepfiei de neconstitutionalitate cu sesizarea Curfii Constitutionale, din urmétoarele
mot:ve

In conformitate cu art, 12/1 alin. (1) si (2) din Codul de proceduri c:v:la, in cazul
existentei incertitudinii privind constitutionalitatea legilor, a hotirarilor Parlamentului,
a decretelor Presedintelui Republicii Moldova, a hotarérilor §i ordonanfelor Guvernutui
ce urmeazi a fi aplicate la solutionarea unei cauze, instanta de judecats, din oficiu sau
la cererea unui participant la proces, sesizeazd Curtea Constitufionald,

La ridicarea excepfiei de neconstitutionalitate §i sesizarea Curtii Constitutionale,
instanta nu este in drept si se pronunie asupra temeiniciei sesizirii sau asupra
conformiti{ii cu Constitutia a normelor contestate, limitandu-se exclusiv la verificarea
fntrunirii urmitoarelor condifii: a) obiectul exceptiei intrd In categoria actelor previzute
la art. 135 alin.(1) lit. a) din Constitutie; b) exceptia este ridicati de cétre una din pir{i
sau reprezentantul acesteia ori este ridicatd de cdtre instanfa de judecati din oficiu;, ¢)
prevederile contestate urmeazi a fi aplicate la solutionarea cauzei; d) nu existi o hotérare
anterioard a Curtii Constitutionale avand ca obiect prevederile contestate.

Asadar, pentru ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate, cu sesizarea Curtii
Constitutionale, sunt necesare intrunirea, cumulativ, a condifiilor obligatorii. previzute
la art. 12/1 alin. (2) din Codul de proceduri civila.

fn spetd, obiectul cererii de ridicare a exceptiei de neconstitutionalitate il
constituie prevederile articolului 423 alin.(2) CPC.

Prin prisma art. 135 alin. (1) lit. a) din Constitutia Republicii Moldova, in
coroborare cu dispozitiile art. 4 alin. (1) din Legea cu privire la Curtea Constitufionalad
nr. 317- XIII din data de 13 decembrie 1994, rezulti ¢ Curtea Constitufionald exercita,
la sesizare, controlul constitutionalitatii legilor si hotirérilor Parlamentului, a decretelor
Presedintelui Republicii Moldova, a hotdrdrilor §i ordonantelor Guvernului, precum gi a
tratatelor internationale la care Republica Moldova este parte.




Colegiul civil refine ci obiectul exceptiei de neconstituionalitate face parte din
categoria actelor cuprinse la articolul 135 alin, (1) lit. a) din Constitutie, exceptia este
ridicatd de cétre reprezentantul Bincii Comerciale ,,Moldindconbank” Societate pe
Actiunii, Adrian Guri;anu, care este parte a prezentului litigiu, iar prevederile contestate -
sunt aplicabile cauzei, ,

Succesiv, Colegiul civil atestdi faptul ci o hotérfre anterioard a Curt;n
Constitujionale, avand ca obiect prevederile invocate de solicitant nu existi, motiv din
care cererea privind ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate urmeazi a fi admis3.

Colegiul refine si faptul c# obiectul recursului cu care a fost sesizati instanta de
recurs, constituie incheierile Judecitoriei Chisindu, sediul Centru din 19 aprilie 2023,
29 martie 2023 si din 23 septembrie 2022, emise in cauza civild la cererea de chemare
in judecatd depusd de Banca Comerciald ,,Moldindconbank” Societate pe Acfiunii
impotriva Societd{ii cu Réspundere Limitati ,,S.J. Consulting” (anterior SRL
~Legaltriumf™) si Societatii cu Rdspundere Limitatd ,, Terilmarc”, intervenient accesoriu
Societatea pe Actiunii ,,LIGA-2” in procedura falimentului cu privire la constatarea
nulititii absolute a contractului de vénzare— cumpdérare si incasarea cheltuielilor de
judecata,

la cererea de chemare 1in judecatd depusdi de Banca Comerciald
»Moldindconbank” Societate pe Actiunii impotriva Societdtii cu Rispundere Limitats
»3.1. Consulting” (anterior SRL ,.Legaltriumf”) si Societatii cu Rispundere Limitat3
,»Terilmarc”, intervenienti accesorii Societatea pe Actiunii ,,LIGA-2” in procedura
falimentului §i Beleacov Serghei cu privire la constatarea lipsei producerii efectului
juridic al transmiterii creantei, constatarea nulititii contractului de vanzare-cumpirare,
restituirea dreptului de creantd impreund cu toate garantiile, declararea inopozabilitaii
contractului, incasarea contravalorii creantei §i repararea prejudiciului §i alte pretentii
conditionate,

la cererea de chemare in judecatd depusd de intervenientul principal Socxetatea
pe Actiunii ,LIGA-2” in procedura falimentului impotriva Biancii Comerciale
,Moldindconbank” Societate pe Actiunii cu privire la repararea prejudiciului cauzat prin
asigurarea acfiunii si ridicarea sechestrului de pe bunui,

In consecint¥, Colegiul civil considerd ci, prevederile legale a ciiror control
constitutional se solicitd de citre reprezentantul Bancii Comerciale ,,Moldmdconbank”
Societate pe Actiunii, Adrian Gurifanu, sunt pertinente solutiondrii litigivlui dedus
judecafii, ori exceptia de neconstitufionalitate este ridicati asupra _prevederilor
articolului 423 alin.(2) CPC, aplicabile in cauza civild mentionata.

Corespunzitor, Colegiul civil ajunge la concluzia de a admite cererea depusa de
reprezentantul Bancii Comerciale ,Moldindconbank™ Societate pe Actiunii, Adrian
Guritanu, privind ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate a articolului 423 alin.(2)

CPC.
in conformitate cu art.art. 12/1, 269-270 CPC, Colegiul civil, comercial si de

contencios administrativ al Curtii de Apel Chiginiu,
dispune:

Se admite cererea depusi de reprezentantul Bincii Comerciale
,+Moldindconbank” Societate pe Actiunii, Adrian Guritanu, privind ridicarea exceptlel
de neconstitutionalitate a articolului 423 alin. (2) CPC. _




Se sesizeazd Curtea Constitufionali in vederea realizirii constitujionalitifii
articolului 423 alin.(2) CPC.

Se remite Curtii Constitufionale prezenta incheiere §i sesizarea reprezentantului
Bincii Comerciale ,,Moldindconbank” Societate pe Acfiunii, Adrian Gurifanu,

incheierea separat nu se supune nici unei céi de atac.

Presedintele completului,
Judecétor

Ana Panov

Vitalie Cotorobai

T /, Viorica Mihaila
| A

Judecatori




