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CURTEA
CONSTITUTIONALA a REPUBLICII MOLDOVA

Adresa juridicd: Republica Moldova

str. Alexandru Ldpusneanu nr. 28,
Chigincu MD 2004,

SESIZARE
PRIVIND EXCEPTIA DE NECONSTITUTIONALITATE

prezentatd in conformitate cu articolul 135 alin. (1) lit. a) si lit.g) din Constitutie

Autorul sesizirii

Numele: Coadi Andrei

Ocupatia: Avocat, Biroul Asociat de Avocafi de pe Lingi Institutul de Reforme
Penale |

In interesele: Zebeli Valer




iI. Obiectul Sesizirii:

Prezenta sesizare are ca obiect de examinare verificarea constitutionalitdtii in sensul
corespunderii cu art. 4, 16, 20, 26, 36, 43, 44, 49, 50, 54 din Constitutia Republicii Moldova,
urmétoarele;

Articolul 264 alin. (3) din codul penal al Republicii Moldova: " Refuzul, impotrivirea sau
eschivarea conducdtorului mijlocului de transport de la testarea alcoolscopicd, de la examenul

medical in vederea stabilirii stdrii de ebrietate si a naturii ei sau de la recoltarea probelor
biologice in cadrul acestui examen medical

se pedepseste cu muncd neremuneratd in folosul comunititii de 1a 200 la 240 de ore, in ambele
cazuri cu anularea dreptului de a conduce mijlocul de transport" (in partea sintagmei - Refuzului,
fmpotrivirea sau eschivarea... se pedepseste cu muncd neremunerat in folosal comunititii de ln
200 Ia 240 de ore, in_ambele cazuri cu anularea dreptului de a conduce mijlocul de transport in
misura in care nu permite individualizarea pedepsei penale si n prisma proportionaliti{ii sanctiunii
aplicate in temeiul art.54 al.(4) C. R.M., Restrangerea trebuie sé fie proportionald cu situatia care a
determinat-o §i nu poate atinge existenta dreptului sau a libertatilor

1. Circumstantele litigiului examinat de instanta de judecati

In fapt: pe data de 05 iulie 2022, aproximativ la ora 08:00, Valeriu Zebeli, detinind permisul
de conducere, conferindu-i dreptul de a conduce vehiculul de categorie B, a condus un autovehicul
de marcd Opel, pe strada Stefan cel Mare din orasul Taraclia, raionul Taraclia, unde a fost oprit de
politie si solicitat sd se supund unei test de alcoolizare folosind aparatul Drager, fiind avertizat cu
privire la raspunderea penald pentru refuzul de a efectua testul de alcool.

Prin sentinfa de condamnare din 07 februarie 2024, Valeri Zebeli, este recunoaste vinovat de
sévdrsirea infractiynii prevdzute in articolul 264/1 al.(3) din Codul Penal al Republicii Moldova si
este condammat sd execute munca in folosul comunitdtii pe o perioadd de 200 (doudi sute) de ove, cu
anularea dreptului de a conduce vehicule.

La momentul de fatd cauza penald nr. 1-221299747-05-1r-18032024, se afld pe rol Curtii de
Apel Cahul (Judecator Galina Vavrin).

Astfel, in cadrul cauzei penale vizate a fost aplicat prevederile art. 264" alin. (3) cod penal al
RM, totodats - instanta de fond in dispozitivul, a ignorat de a mentiona pentru ce anume este
condamnat Valeri Zebeli - Refuzul, impotrivirea sau eschivarea..., cum prevede norma imperativa,
rezumandu-se doar la mentionarea numerologici a normei aplicate . Ca rezultat, este interpretabil




pentru care inactiune/actiune i-au fost aplicate sanctiunile in forma de munca neremunerata si
pedeapsa complementard, anularea dreptului de a conduce vehicule.

IV. Expunerea pretinselor fnciiledri ale Constitutiei si argumentele aduse tn sprijinul
acestor afirmatii

1. Considerdm cd prevederile art. 264" alin (3) cod penal al RM, in partea sintagmelor - Refuzufui,

impotrivirea sau eschivarea ... se pedepseste cu nuncd nerenumeratd i Jolosul comunitdyii de la

200 la 240 de ore, cu anularea dreptului de a conduce mijlocul de transport contravin prevederilor

art. 1,4, 20, 21, 23, 25, 54 din Constitutia RM. Tn acesta parte considerim cé contradictie cu
Constitutia RM este constituitd din 2 aspecte separate.

Primul aspect:

Astfel, dupa cum am mentionat mai sus, in continutul prevederilor se face referire la trei
termeni separate: - Refuzul, - mpotrivirea; - eschivare. Dupi semnificatia, reprezintd prin sine
forma de actiuni sau inactiuni separate, distincte, ceea ce presupune la rindul siu forme de intentie
diferite: - Inten(ie directd (dolus directus); Intentie indirectd (dolus indirectus) ...

Atragem atentie asupr afaptului - ci legislatia nationald, indicd forma separatd asupra calificarii
Juridice a faptei §i ca rezultat a sanctiunei aplicate,

La fel, folosire unor termenele vagi, folosite n confinutul art.264/1 al.(3) C.P., formeazi o
aplicare arbitrard a sanctiunilor, tncalcand principiul legalitatii si securitatii juridice previzute de
art.23 C.R.M..

In rezuttat, o interpretare(descrisd mai sus), aduce atingere prezumtiei de nevinovitie si
dreptului la un proces echitabil - aplicarea automatj a sanctiunilor fard evaluarea individualizati a
circumstantelor incalcdl prevederile art.20 si 21 C.RM

Al doilea compartiment - vizeazi proportionalitatea sancfiunilor aplicate, pentru refuzul testirii
alcoolscopice; - art. 54 din C.RM., stipuleazi Refragereq exercifiului wnor drepturi sau a unor liber(difi
poate avea loc numai dacd este necesard intr-o societate democraticd, pentru apdrarea securitdii
nationale, a ordinii publice, a sindtdfii ori a moralei publice, a drepturilor §i libertdilor cetditenilor,
desfasurarea instructiei penale, prevenirea savargirii infractiunii, protecfiei drepturilor altor $i numai
dacd este proportionald cu situatia care a determinat-o .

Retragerea trebuie sd fie in conformitate cu legea si sd nu aducd atingere existenfei dreptului say
libertditii;




Proportionalitatea Sanctiunilor: - este un principiv fundamental in dreptul penal si constitutional, care
impune ca orice sanctiune aplicati si fie adecvatd cu gravitatea faptei si pericolului social pe care
aceastd o reprezintd. Sanctiunile trebuie s@ fie echilibrate gi si reflecte justa misurd a vinovitiei si
responsabilitatii persoanei;

Analiza Sancfiunii previizute de art.204/1 al.(3)

1. Munca neremuneyratit in folosul comunititii de ia 200 la 240 de ore;

e Proportionalitatea: impunerca automati a muncii neremunerate Tn folosul comunititii
pentru refuzul de a trece alcooltestul poate fi justificati sau explicatd prin fapte care nu
indicd vinovétie (de exemplu anxietatea severd; condifii medicale sau temeiuri privind
acuratetea testului), in astfel de cazuri , o sanctiune de munca neremuneratii poate fi
dispropor{ionatd in raport cu gravitatea reald a faptei;

2. Anularea dreptului de a conduc emijlocul de transport;

e Proportionalitatea: Anularea dreptului de a conduce cu mijlocul de transport este o
sanctiune durd, care are influentd pe o perioadd indelungatd a vietii unui persoane.
Aplicarea automati a acestei sanctiuni pentru refuzul de a trece testirii alcoolscopice,
fard a lua in considerare circumstantele individoale a cazului, sunt excesive. (Exemplu.
Un gofer care refuzi a trece testui alcoolscopice, in panici nu poate fi sanctionat la fel de
server, ca un conducitor care refuzi pentru a evita consecintele legale a consumului de
alcool.

2. Prevederi relevante din Hotirarea Curfii Constitutionale nr.2 din 09.02.2016 pentru
interpretarea art. 135 alin,(1) lit.a) si g) din Constitutia Republicii Moldova:

in baza hotirérii mentionate supra, Curtea Constitutionala a hotarat:
1. In sensul art. 135 alin. (1) lit. a) si g) coroborat cu art. 20, 115, 116 din
Constitutie:
in cazul existentei incertitudinii privind constitutionalitatea legilor, hotdrarilor
Parlamentului, decretelor Presedintelui Republicii Moldova, hotérarilor si ordonantelor Guvernului,

ce urmeazd a fi aplicate la solufionarea unei cauze aflate pe rolul siu, instan{a de judecatd este
obligatd si sesizeze Curtea Constitutionali;

exceptia de neconstitufionalitate poate fi ridicatd in fata instantei de judecati de citre oricare
dintre pérti sau de reprezentantul acesteia, precum gi de ciitre instanta de judecati din oficiu;
sesizarea privind controlul constitutionalititii unor norme ce urmeazid a fi aplicate la
solutionarea unei cauze se prezintd direct Curtii Constitufionale de citre




judecitorii/completele de judecatd din cadrul Curtii Supreme de
Justitie, Curtilor de Apel si judecatoriilor, pe rolul cidrora se afla cauza; Judecitorul
ordinar nu se pronunti asupra temeiniciei sesiziirii sau conformitifii cu Constitutia a
normelor contestate, limitindu-se exclusiv la verificarea urmitoarelor conditii:

1) obiectul exceptiei intri in categoria actelor cuprinse la art. 135 alin.(1) lit.a)
din Constitutie;

2) exceptia este ridicatd de citre una din pérti sau reprezentantul acesteia, sau

indica ¢4 este ridicatd de citre instanta de judecati din oficiu;

3) prevederile contestate urmeaz¥ a fi aplicate la solutionarea cauzei;

4) nu existd o hotirire anterioara a Curtii avand ca obiect prevederile

contestate.

Pana la adoptarea de catre Parlament a reglementdrilor in executarea hotirérii, sesizarea
privind exceptia de neconstitutionalitate se prezintd Cur{ii Constitufionale de cétre
judecitorii/completele de judecatd din cadrul Curtii Supreme de Justitie, Curtilor de Apel si
judecitoriilor, pe rolul carora se afld cauza, in temeiul aplicarii directe a art. 135 alin.(1) lit. a) 5i g)
din Constitutie.

3. Prevederile relevante ale Constitutiei (M.O., 1994, nr. 1) sunt

urméitoarele:

Articolul 1

Statul Republica Moldova
(3) Republica Moldova este un stat de drept, democratic, in care demnitatea omului,
drepturile si libertatile lui, libera dezvoltare a personalitdtii umane, dreptatea si pluralismul politic
reprezintd valori supreme §i sunt garantate.

Articolul 4

Drepturile si libertitile omului
(1) Dispozitiile constitutionale privind drepturile si libertifile omului se interpreteazi si se
aplicd in concordantii cu Declaratia Universald a Drepturilor Omului, cu pactele si cu celelalte
tratate la care Republica Moldova este parte.
(2) Dacii existd neconcordante ntre pactele i tratatele privitoare la drepturile fundamentale ale
omului la care Republica Moldova este parte i legile ei interne, prioritate au reglementirile



internationale.

Articolul 7
Constitutia, Lege Supremi

Constitufia Republicii Moldova este Legea ei Suprema. Nici o lege si nici un alt act juridic
care contravine prevederilor Constitutiei nu are putere juridica.

Articolul 16
Egalitatea
(1) Respectarea gi ocrotirea persoanei constituie o indatorire primordiali a

statului.
(2) Toti cetdtenii Republicii Moldova sint egali in fata legii si a autoritatilor publice, fira
deosebire de rasi, nafionalitate, origine etnica, limb4, religie, sex, opinie, apartenentd politica,
avere sau de origine sociala.

Avxticolul 20

Accesul liber la justitie
(1} Orice persoand are dreptul la satisfactie efectivdi din partea instantelor judecitoresti
competente impotriva actelor care violeaza drepturile, libertatile i interesele sale legitime.

{2) Nici o lege nu poate ingradi accesul la justitie.

Articolnl 26 Dreptul la
apiirare
(1) Dreptul la apérare este garantat.
(2) Fiecare om are dreptul si reactioneze independent, prin mijloace legitime,
la incilcarea drepturilor gi libertitilor sale.
(3) In tot cursul procesului, partile au dreptul si fie asistate de un avocat, ales
sau numit din oficiu.
(4) Amestecul In activitatea persoanelor care exercitd apararea in limitele

prevazute se pedepseste prin lege.

Articolul 36
Dreptul la ocrotirea sinititii
(1) Dreptul Ia ocrotirea sanatitii este garantat,

(2) Minimul asigurérii medicale oferit de stat este gratuit.



(3) Structura sistemului national de ocrotire a sinitatii si mijloacele de protectie a sinatatii fizice
si mentale a persoanei se stabilesc potrivit legii organice.

Articolul 43

Dreptul la munca si la protectia muncii

(1) Orice persoans are dreptul la munci, la libera alegere a muncii, la conditii echitabile si
satisficitoare de munca, precum §i la protectia impotriva somajului.

(2) Salariatii au dreptul la protectia muncii. Masurile de proteciie privesc securitatea §i igiena
muncii, regimul de muncé al femeilor i al tinerilor, instituirea unui salariu minim pe economie,
repaosul siptaminal, concediul de odihnd plétit, prestarea muncii in condifii grele, precum si alte
situatii specifice.

(3) Durata siptdminii de munci este de cel mult 40 de ore.

(4) Dreptul la negocieri in materie de munca gi caracterul obligatoriu al conventiilor colective

sint garantate.

Articolul 44

Interzicerea muncii fortate
(1) Munca fortata este interzisa. (2) Nu
constituie munca fortaté:
a) serviciul cu caracter militar sau activitafile desfasurate in locul acestuia de cei care, potrivit
legii, nu satisfac serviciul militar obligatoriu;
b) munca unei persoane condamnate, prestatd in conditii normale, Tn perioada de detentie sau de
libertate conditionati,
¢) prestatiile impuse in situatia creatd de calamitati ori de alt pericol, precum §i cele care fac
parte din obligatiile civile normale, stabilite de lege.

Articolul 49

Protectia familiei i a copiifor orfani
(1) Statul faciliteazi, prin misuri economice §i prin alte masuri, formarea familiei si indeplinirea
obligatiilor ce 1i revin.
(2) Statul ocroteste maternitatea, copiii i tinerii, stimulind dezvoltarea instituiilor necesare.
(3) Toate preocupdrile privind intrefinerea, instruirea si educatia copiilor orfani si a celor lipsifi
de ocrotirea parintilor revin statului si societdtii. Statul stimuleazd §i sprijind activitatea de
binefacere fatd de acesti copii.



Articolul 54
Restringerea exercitivlui unor drepturi

sau al unor libertiti

(1) in Republica Moldova nu pot fi adoptate legi care ar suprima sau ar diminua drepturile si
libertdtile fundamentale ale omului §i cetateanului. (2) Exercitiul drepturilor si libertitilor nu
poate fi supus altor restringeri decit celor previzute de lege, care corespund normelor
unanim recunoscute ale dreptului international si sint necesare in interesele securititii
nationale, integritatii teritoriale, bunistirii economice a {rii, ordinii publice, in scopul
prevenirii tulburdrilor In masa gi infractiunilor, protejarii drepturilor, libertatilor si demnitatii
altor persoane, impiedicérii divulgérii informatiilor confidentiale sau garantiirii autorititii si
impartialitatii justifiei.
(3) Prevederile alineatului (2) nu admit restringerea drepturilor proclamate

in articolele 20-24,
(4) Restringerea trebuie sé fie proportionald cu situatia care a determinat-o si

nu poate atinge existenta dreptului sau a libertatii,

Articolul 115

Instantele judecitoresti
(1)Justitia se Infaptuieste prin Curtea Suprema de Justitie, prin curtile de

apel si prin judecitorii. [...]"

Articolul 116

Statutul judecitorilor
(1) Judecitorii instantelor judecitoresti sunt independenti, impartiali i
inamovibili, potrivit legii.
Articolul 134
Statutul
(1) Curtea Constitutionald este unica autoritate de jurisdictie constitutionald
in Republica Moldova.
(2) Curtea Constitutionald este independenti de orice altd autoritate publica
si se supune numai Constitutiei.

(3) Curtea Constitutionald garanteazd suprematia Constitugiei, asigurd realizarea
principiului separdirii puterii de stat in putere legislativd, putere executivd si putere



judecatoreascil si garanteaz responsabilitatea statului fali de cetiitean si a cetifeanului fatd
de stat. (1) Curtea Constitutionala:

Articolul 135
Atributiile

a) exercitd, la sesizare, controlul constitutionalitatii legilor si hotdrdrilor Parlamentului, a
decretelor Presedintelui Republicii Moldova, a hotarérilor si ordonantelor Guvernutui, precum
si a tratatelor internationale la care Republica Moldova este parte;

b) interpreteazid Constitutia;
[...]

g) rezolvi cazurile excepiionale de neconstitutionalitate a actelor juridice, sesizate de

Curtea Supremd de Justitie;
[....].
(2) Curtea Constitujionald Tsi desfigoara activitatea din inifiativa subiectilor

previzuti de Legea cu privire la Curtea Constitutionala.

Articolul 140
Hotiaririle Curtii Constitufionale
(1) Legile si alte acte normative sau unele pérti ale acestora devin nule din
momentul adoptirii hotiirdrii corespunzitoare a Curtii Constitutionale.

(2) Hotararile Curtii Constitutionale sunt definitive i nu pot fi atacate.

4, Prevederile relevante ale Legii nr.317-XIII din 13 decembrie 1994 cu privire la
Curtea Constitutionald (M.O., 1995, nr. 8, art. 86) sunt urmsatoarele:

Articolul 4

Atributiile Curtii Constitutionale
(1) Curtea Constitutionala:
a) exercitd la sesizare controlul constitutionalitdtii legilor, regulamentelor si hotararilor
Parlamentului, a decretelor Presedintelui Republicii Moldova, a hotirdrilor si dispozitiilor
Guvernului, precum si a tratatelor internationale la care Republica Moldova este parte;
b) interpreteaza Constitutia,

L[]

g) rezolvi exceptiile de neconstitutionalitate a actelor juridice, sesizate de



Curtea Supremai de Justitie;
[..]
(2) Competenta Curtii Constituionale este previzutd de Constitufie si nu poate

fi contestatd de nici o autoritate publici.”

5. Prevederile relevante ale Codului jurisdictiei constitutionale nr.502-
XIIT dim 16 iunie 1995 (M.O., 1995, nr. 53-54, art, 597) sunt

urmitoarele:

Autoritatea de jurisdictie constitufionali
(1) Unica autoritate de jurisdictie constitutionald in Republica Moldova este
Curtea Constitutionala,
(2) Curtea Constitutionald garanteaza suprematia Constitutiei, asigur realizarea principiului
separirii puterii de stat in putere legislativi, putere executivii §i putere judecitoreasci,
garanteaza responsabilitatea statului fata de cetdfean si a cetiteanului fafa de stat.

Competenta in materie a Curtii Constitutionale
(1) In exercitarea jurisdictici constitutionale, Curtea Constitutionald:
a) efectueazsi, la sesizare, controlul constitutionalitatii legilor $i hotardrilor Parlamentului,

decretelor Presedintelui Republicii Moldova, hotirérilor §i ordonantelor Guvernului, precum si
a tratatelor internationale la care Republica Moldova este parte;

b) interpreteazi Constitutia,

[0

g) rezolvi exceptiile de neconstitutionalitate a actelor juridice, sesizate de
Curtea Supremi de Justitie;

[on]

(2) Se supun controlului constitutionalitdtii numai actele normative adoptate
dupi intrarea in vigoare a Constitutiei Republicii Moldova

(3) Curtea Constitufionald examineaza in exclusivitate chestiuni de
drept.

Limitele de competen{i
(1) Curtea Constitufionald solutioneazi numai probleme ce {in de competenta sa. Dacid in
procesul examindrii apar chestiuni de competenta altor organe, Curtea remite acestora



materialele sau comunica faptul partilor $i organelor interesate, dand explicatiile de rigoare,

(2) Curtea Constitujionald 1si stabileste ea 1insigi limitele de competentd. (3) Controland
constitutionalitatea actului contestat, Curtea Constitufionald poate pronunta o hotdrare si in
privinta altor acte normative a céror constitutionalitate depinde in intregime sau partial de
constitufionalitatea actului contestat."

Prezumtia constitutionalitiitii actelor normative
»Orice act normativ, precum §i orice tratat international la care Republica Moldova este
parte; se considerd constitutional pand cind neconstitufionalitatea tui va fi doveditd in
procesul jurisdictiei constitutionale, cu asigurarea tuturor garantiilor previzute de
prezentul

cod."

6. Prevederile relevante ale Declaratiei Universale a Drepturilor Omului

(adoptati la 10 decembrie 1948 la New York, la care Republica Moldova a aderat prin
Hotarérea Parlamentului nr.217-X11 din 28 iulie 1990) sunt urmitoarele:

Articolul 10

,»Orice persoand are dreptul in deplina egalitate de a fi audiatd Tn mod echitabil i public de citre un
tribunal independent si impartial care va hotiri fie asupra drepturilor si obligatiilor sale, fie asupra
temeiniciei oricdrei acuziri in materie. penald indreptatd impotriva sa.”

7. Prevederile relevante ale Conventiei Evropene pentru Apararea Drepturilor ale
Omului si a Libertitilor Fundamentale, amendati prin protocoalele adifionale
(incheiati la Roma la 4 noiembrie 1950 si ratificati de Republica Meldova prin
Hotirirea Parlamentului nr,1298- XII1 din 24 iulie 1997) sunt urmiitoarele:

Articolul 6

Dreptul Ia un proces echitabil
1. Orice persoani are dreptul la judecarea In mod echitabil, in mod public si intr-un termen rezonabil a
cauzei sale, de cétre o instan{li independentd si impartiald, instituitd de lege, care va hotaif fie asupra
incalcdrti drepturilor si obligatiilor sale cu caracter civil, fie asupra temeiniciei oricirei acuzatii in
materie penald indreptate Tmpotriva sa. Hotdrarea trebuic si fie pronuntatd in mod public, dar
accesul in sala de sedinte poate fi interzis presei si publicului pe intreaga duratii a procesului sau a
unei par{i a acestnia in interesul moralitatii, al ordinii publice ori al securititii nationale ntr-o
societate democraticd, atunci ciind interesele minorilor sau protectia vietii private a partilor la proces



o impun, sau In misura consideratd absolut necesard de citre instan{d atunci cdnd, In Imprejuréri
speciale, publicitatea ar fi de naturdi sd aducl atingere intereselor justitiei. [...]

Articolul 13.

Dreptul la un recurs efectiv
Orice persoand, ale carei drepturi gi libertti recunoscute de prezenta conventie au fost incilcate,
are dreptul si se adreseze efectiv unei instante nationale, chiar si
atunci cind incilcarea s-ar datora unor persoane care au actionat in exercitarea atributiilor lor
oficiale.

8. Prevederile relevante ale Codului de Proceduri Civilii al Republicii

Moldova nr.122 din 14 martie 2003 (republicat in Monitorul Oficial al Republicii
Moldova Nr. 248-251 Ia 05.11.2013)

Articolul 5. Accesul liber la justitie

(1) Orice persoani interesatii este in drept s& se adreseze In instan{d judecitoreascd, in
modul stabilit de lege, pentru a-si apira drepturile incilcate sau contestate, libertafile si interesele
legitime,

(2) Nici unei persoane nu i se va refuza apiirarea judiciard din motiv de inexistentd a
legislatiei, de imperfectiune, coliziune sau obscuritate a legislatiei In vigoare.

(3) Renuntarea uneia dintre pirti fa dreptul de a se adresa in judecatd prin incheierea in
prealabil a unei conventii nu are efect juridic, cu exceptia cazurilor de incheiere, in conditiile legii,
a unei conventii arbitrale,

Articolul 12', Ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate
(1) In cazul existenfei incertitudinii privind constitutionalitatea legilor, a hotiririlor
Parlamentului, a decretelor Presedintelui Republicii Moldova, a hotiririlor i ordonantelor
Guvernului ce urmeaza a fi aplicate la solutionarea unei cauze, instanta de judecatd, din oficiu sau
fa cererea unui participant la proces, sesizeaza Curtea Constitutionala.

(2) La ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate §i sesizarea Curtii Constitutionale, instanta
nu este Tn drept sd se pronunte asupra temeiniciei sesizarii sau asupra conformititii cu Constitutia a
normelor contestate, limitindu-se exclusiv la verificarea intrunirii urmtoarelor conditii:

a) obiectul exceptiei intrd in categoria actelor previzute la art. 135 alin. (1} lit. a) din
Constituiie;

b) exceptia este ridicati de citre una din parti sau reprezentantul acesteia ori este ridicati



de cétre instanta de judecatd din oficiu;

¢) prevederile contestate urmeazd a fi aplicate la solutionarea cauzei; d) nu existd o hotarire
anterioardi a Cwitii Constitutionale avind ca obiect prevederile contestate.

(3) Ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate se dispune printr-o incheiere care nu se
supune niciunei ciii de atac si care nu afecteazii examinarea in continuare a cauzei, insd pind la
pronuntarea Curgii Constitutionale asupra exceptiei de neconstitutionalitate se amini pledoariile.

(4) Dacd nu sint ntrunite cumulativ conditiile specificate la alin. (2), instanta refuzi
ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate printr-o incheiere care poate fi atacati odati cu
fondul cauzei.

(5} Instanta de judecatd poate ridica exceptia de neconstitufionalitate doar daci cererea de
chemare in judecati sau cererea de apel a fost acceptatii in modul
previzut de lege ori dacd cererea de recurs impotriva hotiririi sau deciziei curtii de apel a fost
declaratd admisibila conform legii.

Articolul 22, Egalitatea in fata legii 5i a justitiei
(1} Iustifia in cauzele civile se Infiptuieste pe principiul egalitifii tuturor persoanelor,
independent de cetitenie, rasd, nationalitate, origine etnicd, limbd, religie, sex, opinie, apartenentd
politici, avere, origine sociald, serviciu, domiciliu, loc de nagtere, precum si al egalitifii tuturor
organizatiilor, indiferent de tipul de proprietate si forma de organizare juridica, subordonare, sediu
si de alte circumstante.

(2) Privilegiile procesuale ale persoanclor care beneficiazi de imunitatea rispunderii
civile se stabilesc de prezentul cod si de alte legi, de tratatele internationale la care Republica
Moldova este parte

V. Cerintele autorului sesizirii.

Verificarea constitufionalitafii Articolului 264' alin. (4) din codul penal al Republicii
Moldova, abriaturilor "Refuzului, impotrivirea sau eschivarea ... s¢ pedepseste cu muncé
neremuneratd in folosul comunititii de la 200 la 240 de ore, cu anularea dreptului de a conduce
mijlocul de transport “, in sensul corespunderii cu art. 4, 16, 20, 26, 36, 43, 44, 49, 50, 54 din

?

Constitutia Republicii Moldova.

VL. Date suplimentare la obiectul sesizirii

La momentul de fafi, instanta de Apel urmeaz3 s aplice prevederile normei solicitate a fi
declaratd neconstitutionala.



Aceste fapte au fost invocate la examinarea cererilor nsd nu au fost luate In consideratie,

aplicdndu-se.
VIII. Declaratia si semniatura

Declar pe onoare ca informatiile ce figureaza in prezentul formular de sesizare

sunt exacte.

] O
Avocat, COADA Andrei &\&3

Zobele Valeri

///



Dosarul nr. 122129747 — 05 — 1r — 18032024 Copie
CURTEA DE APEL CAHUL
INCHEIERE

24 mai 2024 mun. Cahul
Completul de judecati al Curtii de Apel Cahul

Avénd in componenta sa :

Pregedintele completului Galina Vavrin
Judecitorii Ion D#ndild, Natalia Bondarenco

Judecdnd in sedini in absenta partilor cererea inculpatului Zebeli Valeri
privind ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate a prevederilor art. 264! alin.(3) din
Codul penal, la examinarea in ordine de recurs a cauze; penale privind fnvinuirea lui
Zebeli Valeri in savarsirea infractiunii previzute de art. 264! alin.(3) din Codul penal,

CONSTATA:

Pe rolul Curtii de Apel Cahul se afli pentru examinare in ordine de recurs,
cauza penald privind invinuirea lui Zebeli Valeri in savarsirea infractiunii previzute de
art. 264" alin.(3) din Codul penal.

Prin sentinta Judecitoriei Cahul, sediul Taraclia din 07 februarie 2024 Zebeli
Valeri a fost recunoscut vinovat in sdvarsirea infractiunii previzute de art. 264! alin.(3)
din Codul penal, fiindu-i stabiliti pedeapsa cu 200 ore de munci neremunerati in
folosul comunititii, cu anularea dreptului de a conduce mijloace de transport.

Legalitatea si temeinicia sentintei instantei de fond a fost contestati cu recurs
la data de 19 februarie 2024 de avocatul Turcanu Alexandru in interesele inculpatului
Zebeli Valeri, solicitind: casarea sentintei, rejudecarea cauzei si adoptarea unei noi
hotérari de achitarea lui Zebeli Valeri de Invinuirea in savérsirea infractiunii previzute
de art. 264! alin.(3) din Codul penal, din motiv ¢i fapta nu confine elementele
infractiunii.

In data de 23 mai 2024 inculpatul Zebeli Valeri a inaintat cerere in adresa Curtii
de Apel Cahul, prin care soliciti sesizarea Curtii Constitutionale cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor din art. 264! alin.(3) din Codul penal [Refuzul,
impotrivirea sau eschivarea ... se pedepseste cu munci neremunerati in Jolosul
comunitatii de la 200 la 240 ore, in ambele cazuri cu an wlarea dreptului de a conduce
mijloace de transport], cu remiterea sesizirii in adresa Curtii Constitutionale pentru
examinare,




Completul de judecatd analizand cererea inculpatului in raport cu obiectul
excepfiel de neconstitutionalitate, conchide admiterea cererea inculpatului Zebeli
Valeri si expediazi sesizarea privitor la exceptia de neconstitutionalitate inaintatd de
avocatul Coadd Andrei in adresa Curfii Constitutionale pentru examinare, cu
suspendarea procedurii de recurs in cauza pénd la adoptarea solutiei de citre Curtea
Constitutionals,

Potrivit art. 7 alin.(3), (3), (3 2) CPP, in cazul existentei incertitudinii cu privire
la constitutionalitatea legilor si a hotérarilor Parlamentului, a decretelor Presedintelui
Republicii Moldova, a hotararilor si a ordonantelor Guvernului, care urmeazi afi
aplicate in procesul judecirii cauzei, instanta de judecats, din oficiu sau la cererea unui
participant la proces, sesizeazi Curtea Constitutionald pentru a se pronunta asupra
constitutionalititii acestora.

La ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate si la  sesizarea Curtii
Constitutionale, instanta de judecatd nu este in drept si se pronunte asupra temeiniciei
sesizdrii sau asupra conformitifii normelor contestate cu prevederile Constitutiei,
limitdndu-se la verificarea intrunirii urmatoarelor conditii:

a) obiectul exceptici intrd in categoria actelor previzute la art.135 alin.(1) lit.
a) din Constitutie;

b) exceptia este ridicatd de citre una dintre parti sau de reprezentantul acesteia
ori de citre instanta de judecati din oficiu;

¢) prevederile contestate urmeazi a fi aplicate 1n procesul judecrii cauzei; .

d) nu existd o hotirare anterioars a Curtii Constitutionale avind ca obiect
prevederile contestate.

Ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate se dispune prin incheiere care nu se
supune niciunei céi de atac $i care nu afecteazi examinarea in continuare a cauzei, insi,
pand la pronuntarea Curtii Constitutionale asupra exceptiei de neconstitufionalitate,
dezbaterile judiciare se suspenda.

Instanfa de recurs considera necesar de a nota §79-80 din Hotsrarea nr. 2 din
09 februarie 2016 pentru interpretarea articolului 135 alin.(1) lit. a) si g) din Constitutia
Republicii Moldova, in temeiul careia, Curtea Constitutionala, a mentionat, controlul
concret de constitufionalitate pe cale de exceptie constituie singurul instrument prin
intermediul ciruia cetateanul are posibilitatea de a actiona pentru a se apiira impotriva
legislatorului Tnsusi, tn cazul 1n care, prin lege, drepturile sale constitufionale sunt
incélcate. Curtea mentioneazi ci dreptul de acces al cetdtenilor prin intermediul
excepiiel de neconstitutionalitate la instanta constitutionals reprezintd un aspect al
dreptului la un proces echitabil,

Conform § 82-83 din aceiasi hotérare, Curtea refine ci judecstorul ordinar ny
S¢ va pronunta asupra temeiniciei sesizirii sau asupra conformititii cu Constitutia a
normelor contestate, ci se va limita exclusiv la verificarea ntruniri urmdtoarelor
conditii:



(1) obiectul exceptiei intr in categoria actelor cuprinse la articolul 135 alin. (1)
lit. a) din Constitutie;

(2) exceptia este ridicata de citre una din parti sau reprezentantul acesteia, sau
indicd faptul ci este ridicati de citre instanta de judecati din oficiu; |

(3) prevederile contestate urmeaza a fi aplicate la solutionarea cauzei;

(4) nu existd o hotirire anterioari a Curtii avdnd ca obiect prevederile
contestate.

Curtea refine ci verificarea constitutionalitatii normelor contestate constituie
competenta exclusivd a Curtii Constitutionale. Astfel, judecatorii ordinari nu sunt in
drept si refuze partilor sesizarea Curtii Constitutionale, decat doar in conditiile
mentionate la paragraful 82.

Verificand exigentele impuse de dispozitiile art. 7 alin.(3), (3"), (3%) CPP pentru
sesizarea Curtii Constitutionale, Completul de judecati considers necesar de 1 admite
cererea inculpatului Zebeli Valeri privitor la ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate
al cdrui autor este avocatul Coadi Andrei si de a sesiza Curtea Constitutionali.

In acest sens Completul de judecatd noteazi cd, prin exceptia de
constitutionalitate, avocatul contesti constitutionalitatea art, 264! alin.(3) din Codul
penal [Refuzul, impotrivirea sau eschivarea... se pedepseste cu munci neremunerati
in folosul comunitiitii de la 200 lq 240 ore, in ambele cazuri cu anularea dreptului
de a conduce mijloace de transport], astfel incat obiectul exceptiei se include in
categoria actelor cuprinse la art. 135 alin.(1) lit. a) din Constitutie, este ridicats de o
parte in proces, precum si ¢ prevederile contestate urmeaza a fi aplicate la solutionarea
cauzei aflat pe rolul instantei de recurs.

Relevant este si faptul ci nu existi o hotérirea anterioard a Curtii
constitutionale avind ca obiect prevederile contestate.

Astfel, cererea de sesizare a Curtii  Constitutionale privind verificarea
constitutionalititii prevederilor art. 264! alin(3) din Codul penal [Refuzul,
impotrivirea sau eschivarea ... se pedepseste cu munci neremuneratii in Jolosul
comunititii de la 200 la 240 ore, tn ambele cazuri cu anularea dreptului de q conduce
mijloace de transporf], depusi de avocat, constituie o prerogativi a acestuia, iar prin
ignorarea exceptiei de neconstitutionalitate si solutionarea cauzei fir examinarea in
prealabil a exceptiei de neconstitutionalitate de ciitre instanta constitutionali,
Jjudecitorul ordinar ar dobandi prerogative improprii instantei Jjudecitoresti.

Luénd in considerare cele enuntate, Completul de judecatd sesizeazi Curtea
Constitutionald pentru examinarea exceptici de neconstitutionalitate ridicati de
avocatul Coadd Andrei in prezenta cauzi penald privind invinuirea lui Zebeli Valeti in
savarsirea infractiunii previzute de art. 264! alin.(3) din Codul penal.

De asemenea, pani la pronuntarea solutiei de citre Curtea Constitutionala
asupra exceptiei de neconstitutionalitate, se suspenda procedura de recurs in prezenta
cauzi penali.




Caladuzindu-se de art. 7 alin.(3), (3"), (3%) art. 342, art. 447 alin.(1) CPP,
Completul de judecati —

DISPUNE:

Se admite cererea inculpatului Zebeli Valeri.

Se expediaza Curtii Constitutionale a Republicii Moldova sesizarea avocatului
Coada Andrei privind exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 264! alin.(3)
din Codul penal [Refuzul, impotrivirea sau eschivarea ... se pedepseste cu munci
neremuneratd in folosul comunititii de la 200 la 240 ore, in ambele cazuri cu
anularea dreptului de a conduce mijloace de transport]. '

Se suspendé procedura de recurs in prezenta cauzi penald privindu-1 pe Zebeli
Valeri, pani la solutionarea sesizirii de catre Curtea Constitutionald a Republicii
Moldova.

Incheierea nu se supune nici unei cdi de atac.

Presedintele sedintei Galina Vavrin
Judecatorii Ion Danaila
Natalia Bondarenco

.\‘

Copia corespunde ongmalulm

Presedintele completulm N ' Galina Vavrin




