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In conformitate cu prevederile art. 135 alin. (1) lit. a) si g) din Constitutie, HotarArii
Curtii Constitutionale nr. 2 din 09.02.2016, Judecitoria Chisinau (sediul Buiucani)
expediaza in adresa Dvs. sesizarea privind ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate in
vederea efectudrii controlului constitutionalitatii sintagmei «Taxa de timbru este o sums
de bani care se percepe, o singurd dats, de la persoanele fizice si juridice pentru fiecare
contestatie impotriva deciziei agentului constatator asupra cauzei contraventionale atit in
prima instantd, cat si in caile de atac» si - «Taxa de timbru constituie 200 de lei », din
continutul art. 2 alin. (1) si alin. (4) din Legea taxei de stat nr. 213 din 31 julie 2023 (in
vigoare din 1 ianuarie 2024 - publicati la data de 11 august 2023 in Monitorul Oficial la
nr. 306-309).

Anexe primului adresat:

- Cererea privind ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate pe 1 fil;

- Sesizarea privind exceptia de neconstitutionalitate, pe 9 file;

- Copia Incheierii Judecatoriei Chisindu (sediul Buiucani) din 20 mai 2024, pe 4
file;

- Copiile materialelor cauzei contraventionale nr. 5r-503/2024, PIGD: 4-24014435-
12-5r-06022024, pe 7 file;

Adresatului doi: - Copia incheierii Judecitoriei Chisindu (sediul Buiucani) din 20
mai 2024, pe 3 file. ”

Judecatorul

Judecitoriei Chisindu (sediul Buiucani) /7 / Cusca Liliana
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Curtea Canstitutionala a Republicii Moldova
str. Alexandru Lipusneanu ns. 28, mun, Chisindu. MD-2004.
Republica Moldava

Sesizare privind exceptia de neconstitutionalitate
- prezentatd in ordinea prevederilor art. 135 alin. (1), lit. a) din Constitutie



A. Autorul exceptiei de neconstitutionalitate:
A.1. Persoana fizica

1. Nume: Lesan

2. Prenume: Nicolae

A.3. Instanta de judecati:
1. Denumirea instantei de judecatd/sediul: Judec3toria Chisindu (sediul Buiucani).
2. Judecétor/Complet de judecatd: Complet contraventional
3. Adresa instantei de judecati: bd. Stefan cel Mare si sfant, nr. 200, mun. Chisindu. MD-2004,
4. Tel. +373(22)204-903/E-mail: jhu@justice.md




B. Informatii pertinente despre cazul dedus judecdtil instan{ei de drept comun;

1.

2.

3.

In procedura Judecitoriei Chigindu (s. Buiucani)/Complet contraventional, se afl3 spre examinare contestatia

petitionarului Lesan Nicolae Tmpotriva deciziei agentului constatatar consemnata i procesului-verbal seria/nr,

MAIJ6216969 din 17 septembrie an, 2023;

in motivarea contestatiei s-a invocat nulitatea si netemeinicia actului de Tnvinuire st deciziei de sanctionare a agentului

constatator - contestat/criticat, implicit si faptul Incalcarii dreptului petitionarului la un proces echitabil garantat in

ordinea art. 681 din Conventia pentru apirarea drepturilor amului si libertatilor fundamentale;

Tn temeiul procesului-verbal cu privire la contraventie serfa/nr. MAIO6216969 din 17 septembrie an, 2023 -

intimatul/agentul constatator, a pretins ci petitionarul ar fi sdvarsit fapta contraventionald, fiind imputati comiterea

contraventiei previzutd la art. 238 alin. {2) Codului cantraventional, sanctionabild 'n baza deciziei, cu amendi in

marime de 18 u.c., constituind suma de 900 MDL;

Potrivit contestafiel deduse judecitii, petitionarul - Lesan Nicolae, invinuit ilegal de sivérsirea faptel contraventionale,

prevaldndu-se de prevederile art. 5-7, art, 10-14, art. 238 alin. {2} 5i art. 374-375, art. 378-379, art. 380-381, art. 384-

385, art. 393 alin. (1), lit. a), art. 394-395 art. 425 alin, {1), art. 440 alin. (1), art. 441 alin. (1} lit. a), art. 442-443, art,

445, art. 448 alin. (1), art, 461 si art, 461-462 Codului Contraventionai - a solicitat instantei de judecata:

> Anularea actului de nvinuire: procesului-verbal seria/nr. MAI06216969 din 17 septembrie an. 2023 si deciziei
agentului constatator - ca fiind contrara legii/in lipsa unui proces echitabil garantat in ordinea art. 651 din
Conventia pentru apdrarea drepturilor omului si libertitilor fundamentale;

»  dispunerea incetirii procesulul contraventional.

instanta de judecatd sesizat, In conformitate cu prevederile art. 2 alin. {1} sialin. {(4) din Legea taxei de stat nr. 213 din

31iulie an. 2023 (in vigoare din 1 ianuarie an. 2024 - publicatd |a data de 11 august an. 2023 in Monitorul Oficial la nr.

306-309), art. 448 alin. (8} si alin. (9) Cod contraventional, a retinut neconformitate contestatiei, procedurii de

adresare in instan{a de judecat3 si a dispus acordarea peti{ionarufut un termen pentru inliturarea neajunsurilor, si

anume: prezentarea dovezii de plati a taxei de timbru In mirime previzuts de lege {200 MDL}.

Astfel, In circumstantele spetei, impunerea taxei de timbru, reprezintd un impediment de acces liber la justitie, in

sensul garantat la art. 6 din CEDO si art. 20 din Constitutie.




C. Ohiectul sesizdrii:

1.
2.

Prezenia sesizare are drept obiect de exercitare a controlului constitutionalitatii:
-art. 2 afin. {1) si a lin. {4} din Legea taxei de stat nr, 213 din 31 iulie an, 2023 (in vigoare din 1 ianuarie an. 2024 -
publicatd |a data de 11 august an. 2023 Tn Monitorul Oficial Ia nr. 306-309), anume textu! legii contestat/criticat:

3. - «Taxa de timbru este o suma de bani care se percepe, o singurd daté, de la
persoanele fizice §i juridice ......... pentru fiecare contestaiie impotriva deciziei
agentului constatator asupra cauzei contraventionale atét in prima instants, cat
si in cdlle de atacn/art. 2 alin, (1) din Legea taxei de stat nr. 213 din 31 iulie an.
2023;si-

b. -«Taxa de timbru constituie 200 de lein/art. 2 alin. {4} din Legea taxei de stat nr.
213 din 31 iulie an. 2023.

D./E. Argumentarea incidentei unui drept sau mai multor drepturi din Constitutie. Argumentarea pretinsei incilesiri a unuia
sau mai multor drepturi garantate de Constitutie.

1,

Initial, se retine cd la data de 31 iufie an. 2023, Parlamentul a adoptat Legea taxei de stat nr. 213 din 31 fulie an. 2023
{in vigoare din 1 ianuarie an. 2024 - publicati |a data de 11 august an. 2023 Tnh Monitorul Oficial la nr. 306-309). Patrivit
actubui legislativ numit, a fost Instituitd o taxa judiciard noud - taxa de timbru, ih ordinea prevedetilor art. 2 alin. (1) si
alin. (4} din Legea taxei de stat nr. 213 din 31 iulie an. 2023 {in vigoare din 1 ianuarie an. 2024 - publicati la data de
11 august an. 2023 in Monitorul Oficial la nr. 306-309), anume textul legii contestat/criticat:

«Taxa de timbru este o sumd de bani care se percepe, o singurd datd, de la persoanele fizice sl juridice pentru
Intentarea unul proces judiclar civil, de contencios administrativ, precum si pentru fiecare contestatie impaotriva
deciziei agentului constatator asupra cauzei contraventionale atat in prima instantd, cdt siin ciile de atacx fart. 2 alin.
(1) din Legea taxei de stat nr. 213 din 31 iulie an. 2023; si - «Taxa de timbru constituie 200 de lein/art. 2 alin. (4) din
Legea taxei de stat nr. 213 din 31 lulle an. 2023.

Astfel, In circumstaniele spetei, taxa de timbru, reprezint3 o ingerint3 In restringerea dreptului de acces liber la justitie
in sensul definitia art. 20 din Constitutie, motiv din care prevederile art. 54 din Constitutie In corobarare cu prevederile
art.4 si art.6§2 din CEDQ, sunt incidente, inclusiv sun aspectul controltiui de proportionalitate justificate de scop.
Necesitd a fi retinut faptul cd autorul sesizdrii, solicitdind Curtii Constitutionale exercitare a controlului
constitutionalitdtii a prevederilor legale contestate/criticate date potrivit art. 2 alin, {1) si alin. {4) din Legea taxei de
stat nr. 213 din 31 lulie an. 2023, intelege c3 legiuitorul are deplin legitimitate constitutionald de a impune taxa de
timbru, stabilirea si modalitatea de plata a taxel de timbru si cuantumul acestei taxe, este 0 opfiune a legiuitorului, ce
tine de politica legisiativa fiscald, filnd ndreptatit de a miza lofalitatea constitutionals a Legislatorului in sensul art, 1
alin. 3 din Constitutie si previzibilitatea constitutionald {art. 23 din Constitutie) a restrangerii accesului la justitie,
garantat la art. 20 din Constitutie, in conformitate cu exigentele impuse fa art. 54 alin. {2) din Constitutie.

Tn circumstantele spetei, obligatia de plats a taxei de timbry, precum si exceptiile stabilite In baza Legii taxei de stat
nr. 213 din 31 iulie an. 2023, sunt aplicabile deopotrivé tuturor cetatenilor/justitiabililor aflagi in situatii identice si
tuturor kitigiilor de aceeasi naturd, or - obligatia de platd a taxei de timbruy, fiind o obligatie fiscald previzuts de Legea
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10.

11

12,

13.

taxei de stat nr. 213 din 31 fulie an, 2023, este astfel aplicabild numai celor care apeleazd la justitie, iar procesul judiciar
poate debuta numai Tn mdsura fn care obligatia de plat a taxei de timbru a fost efectiv executat; i -

Potrivit jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului este acceptabild o taxa judiciard impusi prin lege are un
scop legitim dacd finanteazd cheltuielile sistemului justitiei, fiind o contraprestatie pentru un serviciu public prestat
de instantele judecitoresti, Insa prin impunerea taxei trebuie s3 fie asigurat un echilibru just intre interesul statului si
justitiabil,

Or, Tn sensul art. 6§81 din CEDO si exigentele constitutionale privind ingerinta Tn exercitiul unui drept protejat de
Constituie, statul nu este autorizat de a utiliza competenta sa in domeniul legiferdrii Tn calitate de instrument de
apdrare fmpotriva contestatlilor in justitie a cet@feanului sifsau descurajarea contestari in justitie a actiunilor si actelor
autoritdtilor. Deci, atat Constitutia cat si Conventia, nu autorizeazi abuzurile de drept in frauda dreptului de acces la
Justitie, mativ din care justificarea scopulul interventie In restrdngerea dreptului de acces la justitiel cu acazia instituirii
de noi taxe, precum si respectarea unui just echilibru de proportionalitate intre interesul statului si a cetdteanului,
prin prisma art, 54 alin. (2} din Constitutie i standardele de admisibilitate a restrangerii dreptului de acces la justitie
a CtEDO, sunt esentiale admisibilitatii restrangerii dreptului de acces la justitie, aparent in favoarea descurajirii
adresarii cetdteanului in instanta de judecatd.

Autorul sesizdril, solicitand Curtii Constitutionale exercitare a controlului constitutionalititii a prevederilor legale
contestate/criticate date potrivitart. 2 alin. (1) s1 alin. {4) din Legea taxel de stat nr. 213 din 31 iulie an. 2023, intelege
¢d instituirea taxei de timbru si pentru - «(...} flecare contestatie impotriva deciziei agentului constatator asupra
cauzei contraventionale atat in prima instant4, cit si in ciile de atac»/art. 2 alin. {1) din Legea taxei de stat nr. 213
din 31 iulie an. 2023, in suma de 200 de lei/»/art. 2 alin. {4} din Legea taxei de stat nr. 213 din 31 iulie an. 2023 - este
in contradictie cu art. 54 alin. (1) din Constitutie, care instituie imperativ; - «In Republica Moldova ny pot fi adoptate
legi care ar suprima sau ar diminua drepturile si libertatile fundamentale ale omului si cetdteanuluin.

Sau - prezenta sesizare are drept obiect de exercitare a controlului constitutionalit3tii art. 2 alin. (1) si alin. (4) din
Legea taxei de stat nr. 213 din 31 iulie an. 2023 (in vigoare din 1 ianuatie an. 2024 - publicat3 la data de 11 august an.
2023 in Monitorul Oficial la nr. 306-309)- In partea ce tine de impunerea plitii taxei de timbru, pentru - «{...) fiecare
contestatie impotriva deciziel agentului constatator asupra cauzei contraventionale atat in prima Instants, cat siin
caile de atac». i

Se intelege cd impunerea taxel de timbru pentru fiecare contestatie Tmpotriva deciziei agentulul constatator asupra

cauzei contraventionale atat in prima instantd, cat siin cdile de atac, este inadmisibild din perspectiva reglementirilor
constitutionale statuate fa art. 1 alin. {3), art. 4, art. 20 gi art. 54 alin. {2} din Constitutie si art. 6§2 din CEDO, decarece
impun persoanelor care contestd/criticd fn justitie deciziile agentului constatator datd in cauzd contraventionals, si
plateascd taxa de timbru, cuantumul acesteis fiind determinat la o sumi fix3 de 200 de lei - desi sanctiunea pecuniar
datd potrivit deciziei agentului constatator ar putea fi mal mic4 fie echivalentd taxei de timbru, persoana fiind astfel
apriori descurajatd de a solicita interventia instantei de judecatd intru apirarea drepturilor si libert3tilor sale, ns3
impus la plata sanciiunii pacuniare date potrivit deciziei agentului constatator. Or, caracterul disproportional al taxei
de timbru, raportat la scop, afecteazi esenta accesului la justitie — art. 20 din Constitutie, insisi exercitarea dreptului
constitufional, constituind pentru cel care se pretinde nelndreptatit de autoritati, o povara financiar3, echivalents
unei sanctiuni financiare de facto.

Chiar dacd accesul la justitie nu inseamnd caracterul gratuit al acestela si poate fi conditionat de plata unor taxe, atunci
cnd aceste taxe devin Inechitabile, putand depdsi sanctiunea pecuniard datd potrivit deciziei agentului constatator -
impunerea platii taxei de timbru pentru a contesta in justitie o decizie a agentului constatator - limiteazi dreptul de
acces la justitie, justitiabilul/contravenient, filnd descurajat prin aceastd obligatie de a-si apéra drepturile si libertatile
sale in justitie ,

- avand in vedere faptul ca legiuitorul potrivit prevederilor legii contestate/criticate Tn partea ce tine de impunerea
platii taxei de timbru, pentru - «(..) fiecare contestatie Impotriva deciziei agentului constatator asupra cauzei
contraventianale atét in prima instantd, cat si in céile de atac», nu a asigurat un echilibru just intre interesul statului
si cetdteanuluifjustitiabil.

Cu titlu de constatare, se atentioneazd cd prevederile art. 2 alin. (1) si alin, (4) din Legea taxei de stat nr. 213 din 31
iulie an. 2023 {in vigoare din 1 ianuarie an. 2024 - publicati la data de 11 august an. 2023 in Monitorul Cficial ka nr.
306-309) - in partea ce {ine de impunerea platii taxei de timbru, pentru - «{...} fiecare contestatie impotriva deciziei
agentului constatator asupra cauzei contraventionale atat in prima instantd, cat si in cdile de atac» - incalcd accesul
liber la justitie, avind in vedere cd justitiabilul/contravenient este pus in situatia de a se refuza, implicit de a nu mai
beneficia de concursul instantei de judecatd Tn solutionarea contestatiei fmpotriva deciziei agentului constatator -
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14.

15,

16.

17.

18.

19

20

21,

22,

nefiind asigurat un echilibru just intre interesul statului si cetdeanuluifjustitiabif in a contesta o amend3 judiciar3 fie
st pand a 500 de lei, asumandu-si abligatia de platd a taxei de timbru la initierea actiunii in justitie siin cdile de atac,
la suma de 400 de lei.

- in atare circumstante, normele legale contestate/criticate in partea ce tine de impunerea plitii taxei de timbru,
pentru - «(...} fiecare contestatie impotriva deciziei agentului constatator asupra cauzei contraventiongle atétin prima
instantd, cdt si in cdile de atac» - conditioneazd cetiteanului in calitatea lui de justitiabil accesul egal si liber in fata
justitiei, n situatia cAnd taxa de timbru fixa, plitibild la depunerea contestatiel si in calea de atac, ar putea depisi
cuantumul sanctiunii pecuniare date in cauza contraventionali potrivit decizief agentului constatator,

Astfel, prevederile art. 2 alin. (1) si alin. (4) din Legea taxei de stat nr, 213 din 31 iulie an. 2023 {in vigoare din 1 ianuarie
an. 2024 - publicati la data de 11 august an. 2023 Tn Monitorul Oficial la nr. 306-309) - in partea ce tine de impunerea
pldtii taxei de timbru, pentru - «{...} fiecare contestatie fmpotriva deciziei agentului constatator asupra cauzei
contraventionale atdt Th prima instantd, cdt si in cdile de atac» - nu sunt si nici nu pot fl conforme prevederilor
Constitutiei si Conventiei Europene a Drepturilor Omului;

in conformitate cu prevederile art. 6 alin. (2) din Conventie: - «Orice persoand acuzats de o infractiune este prezumata
nevinovata pand ce vinovitia sa va fi legal stabiliti». Or, persoana in privinta cireia a fost emis un act administrativ
(deciziei) de sanctionare, in ordinea art. 2 alin. (1) si alin. (4) din Legea taxei de stat nr, 213 din 31 iulie an. 2023, are
obligatia sa achite taxa de timbru (200 de lei), anume pentru ca instanta de judecatd/judecitorul sesizat s3 determine
potrivit unui act judecdtoresc legalitatea actului administrativ {deciziei) de sanctionare si temainicia acuzatiei in
privinta faptei contraventionale de care este acuzati.

Tn cauza Ozturk contra Germaniei/hotirirea din 21 februarie an. 1984, Curtea Europeand a Drepturilor Omului, a
retinut c3 obligarea unei persoane acuzate de sdvirsirea unei contraventii la plata cheltuielilor cu interpretul pe timpul
procesului inclcd art. 6 din Conventie. Anume, Curtea in cauza numitd, nu a analizat (prin prisma art. 6 din Conventie)
obligarea reclamantului fa plata costurifor cu interpretul anterior, fie in cadrul examinarii cazului siu de citre o
instantd de judecatd, ci obligarea sa ulterioarad la suportarea acestor cheltuieli; astfel si - rationamentele Curtii, sunt
interpretate Tn sensul interzicerii impunerii unei taxei judiciare de timbru in materie contraventionald si penald,
pentru contravenient/inculpat.

Potrivit jurisprudentef Curlii, imputarea comiterii unei contraventii poate reprezenta o «acuzatie in materie penald»,
in interpretarea autonoma realizatd de Curte. Se Tnvedereaz faptul c¢i Curtea, a constatat aplicabilitatea art. 6 din
Conventie in materia contraventiilor rutiere {cauza Ozturk contra Germaniei/hotdrarea din 21 februarie an. 1984).
Sau, o persoand prezumatd a fi nevinovata, este obligat3 s3 achite taxa de timbru pentru a face contestatie impotriva
deciziei agentului constatator asupra cauzei contraventionale att in prima instantd, cat si in cile de atac, desi
prevederile art. 20 si art. 21 din Constitutie, instituie ca regul3: - «Orice persoan3 are dreptul [a satisfactie efectivi din
partea instantelor judecdtoresti competente fmpotriva actelor care violeaza drepturile, libertitile si interesele sale
legitime. Nici o lege nu poate ingridi accesul la justitie»; si: - «Orice persoan$ acuzatd de un delict este prezumats
nevinavatd pand cand vinovétia sa va fi doveditd in mod legal, In cursul unui proces judiciar public, Ih cadeul ciruia i s-
au asigurat toate garantiile necesare aparirii sale»; Totodatd -

Potrivit art. 54 alin. (1) si alin. {4) din Constitutie: - Tn Republica Moldova nu pot fi adoptate legi care ar suprima sau ar
diminua drepturile si llbertdtile fundamentale ale omului si cet3teanuiui.

Prevaland-md de argumente invocate, pledez c3, Taxa judiciard impusi in materia contraventionald - restriciioneaz3
accesul la justitie a cetdteanului in calitatea lui de contravenient Tn actiunea de contestarea actului administrativ
(deciziei) de sanctionare, avind in vedere i legiuitorul nu a asigurat in aceastd parte, un raport de proportionalitate
ntre interesul statului de a percepe taxe judiciare i interesul unei persoane acuzate de sivirsirea unei contraventii
de a-5i sustine interesul in fata instantei de judecatd /judecitorului.

De asemenea, pledezi pentru exercitarea unui control fundamental de constitutionalitate si precizarea regimului
constitutional al dreptului statului, de a utiliza atributiile sale exclusive de legiferare impotriva descurajirii
contestatiilor cetdteanului Tn justitie fmpotriva actelor si actiunilor autorititilor si agentilor publici, precum sidea
descarca instantele de judecatd prin impovidrarea financiare a accesului la justitie, prin prisma art. 1 alin. (3), art. 4,
art. 20, art, 23 si 54 alin. 3 din Constitutie si art. 682 din CEDO.

Este, indreptatit statul de a utiliza puterea de stat pentru a se apira impotriva cetijeanului care cauts dreptate In
Justitie ?

23, Este justitia un serviciu public in serviciu cetdteanului sau un lux, raportat la finalitatea actului de justitie ?



Cadrul nermativ pertinent

Prevederile relevante ale Constitutiei Republicii Moldova:

1.

Art. 1/5tatul Republica Moldova, alin. {3} - Republica Moldova este un stat de drept, democratic, in care demnitatea
omului, drepturile si libertdtife lui, liherd dezvoltare a personalitdtii umane, dreptatea si pluralismul politic reprezinté
valori supreme §i sdnt garantate,

Art. 4/Drepturile si libertdtile omului, alin. {1) -Dispozitiile constitutionale privind drepturile si libertétile omului se
interpreteazd si se aplicd in concordanta cu Declaratia Universald a Drepturilor Omului, cu pactele sicu celelalte tratate
fa care Republica Moldova este parte; st alin, {2) - Daci existd neconcardante Tntre pactele si tratatele privitoare |2
drepturile fundamentale ale omului la care Republica Moldova este parte si legile ei interne, prioritate au
reglementérile internationale.

Art, 7/Constitutia, Lege Supremd - Constitutia Republicii Moldova este Legea ei Supremad. Nici o lege si niei un alt act
Juridic care contravine prevederilor Constitutiei nu are putere juridica,

Art. 20/Accesul liber la justitie, alin. {1} - Orice persoand are dreptul la satisfactie efectivd din partea instantelor
Jjudecdtoresti competente impotriva actelor care violeazd drepturile, libertatile si interesele sale legitime; si alin, {2) -
Nici o lege nu poate Ingrddi accesul la justitie,

Art. 23/Dreptul fiecdrui om de a-gi cunoaste drepturile si indatoririle, alin. (2) - $Statul asigurd dreptul fiecirui om de
a-sl cunoaste drepturile si indatoririle, In acest scop statul publicd si face accesibile toate legile §i alte acte normative.
Art. 26/Dreptul la apdrare, alin. (1) - Dreptud la apérare este garantat; si alin. (2) - Fiecare om are dreptul s3 reactioneze
independent, prin mijloace legitime, la incélcarea drepturilor si libertitilor sale,

Art. S4/Restringerea exercitiului unor drepturi sau al unor libertiti, alin. (1) - in Republica Moldova nu pot fi
adoptate legi care ar suprima sau ar diminua drepturile si libertdtile fundamentale ale omului si cetiiteanului; alin. {2)
- Exercitiul drepturilor si libertdtilor nu poate fi supus aftor restrangeri decat celor previzute de lege, care carespund
normelor unanim recunoscute ale dreptului international si sdnt necesare in interesele securitdtii nationale,
integritatii teritoriale, bundstdrii economice ale tarii, ordinii publice, In scopul prevenirii tulburdrilor in mas3 si
infractiunilor, protejdrii drepturilor, libertdtitor si demnititii altor persoane, impiedicarii divulgrii informatiilor
confiden{iale sau garantdrii autoritdtii si bmpartialitdtii justifiei; alin. {3) - Prevederile aliniatului {2} nu admit
restréngerea drepturilor proclamate In articolele 20-24; si alin, {4) - Restrangerea trebuie s3 fie proportionald cu
situatia care a determinat-o si nu poate atinge existenta dreptului sau a libertétii.

Prevederile relevante ale Conventiei pentru Apdrarea Drepturilor si a Libertitilor Fundamentale (13 nr. 1950 din 4 noiembrie
an, 1950}

8.

10.

Art. 6/Dreptul la un proces echitahil, alin. (1} - Orice persoand are dreptul la judecarea In mod echitabil, Tn mod public
si ntr-un termen rezonabil a cauzei sale, de cétre o instantd independentd si impartiald, instituitd prin lege, care va
hotdrf fie asupra incalcarii drepturilor si obligatiilor sale cu caracter civil, fie asupra temeiniciei oricirei acuzatii in
materie penald indreptate Impotriva sa. Hotdrdrea trebule si fie pronuntatd Tnh mod public, dar accesul in sala de
sedintd poate fi interzis presei si publicului pe intreaga duratd a procesului sau a unei p3rti a acestuia in interesul
moralitdtii, al ordinii publice ori al securitdii nationale Intr-o societate demacratica, atunci ¢ind interesele minorilor
sau protectia vietii private a partilor la proces o impun, sau in masura consideratd absolut necesari de citre instant3
atunci cand, In Imprejurdrile speciale, publicitatea ar fi de naturd s3 aducd atingere intereselor justitiei; si alin. (2) -
Orice persoand acuzatd de o Infractiune este prezumatd nevinovatd piné ce vinovatia sa va fl legal stabilit3,

Art. 17/Interzicerea abuzului de drept - Nici o dispozitie din prezenta conventie nu poate fi interpretat3 ca implicand,
pentru un stat, un grup sau un individ, un drept de a desfisura o activitate sau de a indeplini un act ce urmireste
distrugerea drepturilor sau a libertdtilor recunoscute de prezenta conventie sau de a aduce limitiri mai ample acestor
drepturi si libertati decat acela prevazut de aceastd conventie.

Art. 18/Limitarea folosirii restrngerii drepturilor - Restringerile care, in temeiul prezentei conventii, sunt aduse
respectivelor drepturi si libertéti nu pot fi aplicate decét in scopul pentru care ele au fost previzute,

Prevederile relevante ale Codului contraventional al Republicii Moldova:
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Art. 374/Procesul contraventional, alin. (3) - Procesul contraventional se desfisoard pe principii generale de drept
contraventional, In temeiul Constitutiei, al prezentului cod, al Codului de procedurd penald, precum si al normelor
dreptului international si ale tratatelor internationale cu privire |a drepturile si libertitile fundamentale ale omului la
care Republica Moldova este parte.



12. Art. 375/Prezumtia de nevinovitie, alin. (1) - Persoana acuzatd de savirsirea unel contraveniii se considerd
nevinovatd atata timp cdt vinoviitia sa nu este doveditd in modul previizut de prezentu cod.

13. Art. 381/Accesul liber la justitie, alin. (1) - Orice persoand are dreptul la satisfactia efectivd din partea instantei de
judecatd competente Tmpotriva actelor care violeazi drepturile, fiberttile si interesele sale legitime.

14. Art. 384/Persoana in a cirel privingd a fost pornit proces contraventional, alin. {2), lit. 5) - Persoana in a cirei privintd
a fost pornit proces contraventional are dreptul: s atace, th modul stabilit de lege, actiunile si deciziile autorititii
competentd sd solutioneze cauza contraventionald, inclusiv hotirarea judec3toreasc.

15. Art. 448/Contestatia impotriva deciziei agentului constatator asupra cauzei contraventionale, alin, {1) -
Contravenientul, victima, sau reprezentantul acestora, procurorul, dacd este parte in cauza contraventionald, tn cazul
in care nu sdnt de acord cu decizia agentului constatator sau in cazul In care aceasta a fost emisd cu incilcares
normelor procesuale stabilite de prezentul cod, sant n drept sd conteste decizia emisi asupra cauzei cantraventionale
{...); alin. {8) - Pentru contestatia depusd Impotriva deciziei de aplicare a sanctiunii contraventionale se percepe o taxa
de timbru in mérimea previzutd de Legea taxei de stat nr. 213/2023; si alin, (9) - fn cazul in care contestatia nu este
insotitd de dovada de platd a taxei de timbru, instanta de judecatd ii oferd timp partii pentru inl3turarea neajunsurilor,
Dacd, In termen de 15 zile, partea nu inldturd neajunsurile, contestatia nu se considers depusa i, impreund cu actele
anexate, se restituie printr-o incheiere ce nu se supune niciunei cii de atac,

F. Cerintele autorulul prezentel sesiziri:

1. In temeliul celor retinute, subsemnatul - Lesan Nicolae, in conformitate si cu prevederile art. 135 alin. (1), lit. a) din
Constitutia Republicii Moldova, art. 4 alin. (1}, lit. a) si art. 25 din Legea 252 din Legea ar. 317-XIH din 13 decembrie an.
1994, cu privire la Curtea Constitutionald si prevederile art. 4 alin. (1), lit. a), art. 7! Codului jurisdictiei constitutionale

- respectuos solicit Curtii Constitutionale astfel sesizate:

2, Exercitarea controlulul constitutionalitatil dispozitiilor art. 2 alin. (1) si alin. (4} din Legea taxel de stat nr. 213 din 31
iulie an. 2023 (in vigoare din 1 ianuarie an, 2024 - publicati la data de 11 august an. 2023 in Manitorul Oficial la nr.
306-309) , prin prisma standardelor constitutionale in domeniul legiferirii si justitie in sensul definit la art. 1 ahin.(3),
art. 2, art.4, art. 20, art. 23, art. 54 alin. (2} din Constitutie, Tn privinta textul legii contestat/criticat

a. - «Taxa de timbru este 0 sumd de bani care se percepe, o singurd dati, de la
persoanele fizice si juridice ....... pentru fiecare contestatie Tmpotriva deciziei
agentului constatator asupra cauzei contraventionale atat in prima instant3, cat
siin caile de atac»/art. 2 alin. {1} din Legea taxei de stat nr. 213 din 31 iulie an.
2023; si—

b. - «Taxa de timbru constituie 200 de lein/art. 2 alin. {4) din Legea taxei de stat nr.
213 din 31iulie an, 2023,

3. Declararea neconstitutionale dispozitiile art. 2 alin. {1) si alin, (4) din Leges taxei de stat nr. 213 din 31 iclie an. 2023
(in vigoare din 1 ianuarie an. 2024 - publicat la data de 11 august an. 2023 In Monitorul Oficial la nr. 306-309), ca
fiind o exercitarea defectuoasd a puteril de stat impotriva cetiteanului, contrari prevederilor art. 2 din Canstitugie,
Taxa judiciard impusd in materfa contraventionald, restrictioneazi de o manierd inadmisibil3 in sensul art. 54 alin. (2)
din Constitutie, accesul |a justitie a cetfiteanului In calitatea Iui de contravenient in actiunea de contestare a actuiui
administrativ (deciziei) de sanctionare, in scopul apar3rii statului impotriva cetiteanului sifsau descurajirii contestirii
in justitie a actelor si actiunile agentilor statului, pretinse a fi ilegald. Or, regimul constitutional de organizare a
exercitdrii puterii de stat, nu autorizeazi statul de a utiliza puterea de stat in scopul apardrii Tmpotriva actiunilor in
justitie a cetdteanului sifsau de a descuraja ciutarea de dreptate In justitie., golind de substan{id esenta misiunii
constitutionale a justitiel Tn sensul definitd fa 114 din Constitutie, in calitate de garant al respectului drepturilor
cetdteanului In raport cu statul.

4. Din perspectiva constitutionald a statului de drept, in sensul definit la art. 1 alin. (3} din Constitutie si precizati de
fnalta Curte in jurisprudenta sa de principtul, sunt indreptatit de Constitutie la art. 23, de a miza pe respectarea de
cdtre autoritatile statului a garantiilor constitugionale in privinta dreptului de acces liber la justitie in cela ce priveste,
realizarea misiunii constitutionale a puterii judec3toresti, art. 114 din Constitutie privind apdrarea cetiteanulul
impotriva actelor i actiunilor autoritdtilor statutui, pretinse a fi ilegale, art. 53 din Constitutie, indiferent de situatia
materiald a cetdteanului, motiv din care solicit exercitarea controlulul de constitutionalitate si sub aspectut incllcirii
art. 23 din Constitutie in ceia ce priveste cestiunea juridicd a accesului la justitie si previzibilitatea garantiilor
constitutionale in materie, in coroborare cu prevederile art. 20, art. 53 si art. 114 din Constitufie. Or, protectia
constitutionald a cetdteanului impotriva autoritdtilor, garantats la art. 53 din Constitutie, nu poate fi in abstracto
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cenzuratd financiar de cétre stat sifsau golits de substantd prin tertipuri fegislative, In frauda unui drept protejat de
Constitutie, art. 20 din Constitutie.

G, Lista documentelor relevante:

Materialele cauzei contraventionale intentats Ia contestalia inaintatd de Lesan Nicofae fmpotriva deciziei agentului
constatator potrivit procesului-verbal seria/nr. MAIDG6216969 din 17 septembrie an. 2023.

H. Peciaratia si semnatura autorului sesizarii-

1. Declar pe onoare ¢a informatiile retinute in prezenta sesizare sunt veridice,

Digitally signed by Lesan Nicolae Lesan Nicolae/mun. Chisindu - din 19 februarie an. 2024
Pate: 2024.02.19 17:59:58 EET
Reason: MoldSign Signature
Location: Moldova




Dosarul nr. 5r-503/2024
PIGD: 4-24014435-12-5r-06022024

INCHEIERE
privind ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate

20 mai 2024 mun. Chisindu
Judecdtoria Chisindu (sediul Buiucani)

in componenta:

Presedintele sedintei, judecétor Cuscd Liliana

Grefier Dmitriev Victor

Cu participarea:

Persoanei in privinga cireia a fost pornit procesul contraventional, Lesan Nicolae
In lipsa:

Agentului constatator din cadrul INSP, Cebotari Andrei

examindnd in gsedingi de judecatd publici, in cadrul cauzei contraventionale
nr. 5r-503/2024, PIGD: 4-24014435-12-5r-06022024 in baza contestatiei Tnaintate de citre
cet. Lesan Nicolae impotriva deciziei de sanctionare inclusd in procesul-verbal cu privire la
contraventie seria MAIO6 nr. 216969 din 17 ianuarie 2024 Intocmit de cdtre agentul
constatator al directiei patrulare ,Centru” Cebotari Andrei, In baza art. 238 alin. (2) Cod

contraventional,
cererea persoanei in a cdrei privintd a fost pornit procesul contraventional,

Lesan Nicolae, cu privire la ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate in privinga
prevederilor art. 2 alin. (1) si alin. (4) din Legea taxei de stat nr. 213 din 31 iulie 2023 (in
vigoare din 1 ianuarie 2024 - publicatd la data de 11 august 2023 in Monitorul Oficial la
nr. 306-309), si anume textul cu urmatorul continut: - «Taxa de timbru este o sumd de bani
care se percepe, o singurd datd, de la persoanele fizice si juridice pentru fiecare contestatie
fmpotriva deciziei agentului constatator asupra cauzei contraventionale atdt in prima
instantd, cdt si in cdile de atac» (art. 2 alin. (1} din Legea taxei de stat nr. 213 din 31 iulie 2023);
si - «Taxa de timbru constituie 200 de lef » (art. 2 alin, (4) din Legea taxei de stat nr, 213 din
31 iulie 2023).

CONSTATA:

1. La data de 17 ianuarie 2024, de citre agentul constatator al direcfiei patrulare
,Centru” Cebotari Andrei a fost intocmit procesul-verbal cu privire la contraventie seria
MAI06 nr. 216969 si decizia de sanctionare n privinta lui Lesan Nicolae, prin care ultimul in
baza art. 238 alin. (2) Cod contraventional a fost sanctionat la pedeapsd sub formd de
amend in mirime de 18 unititi conventionale, echivalentul a 900 lei.

2. La data de 29 ianuarie 2024, cet. Lesan Nicolae a depus contestatie Impotriva
deciziei de sanctionare inclusi in procesul-verbal cu privire la contraventie seria MAIO6 nr.
216969 din 17 ianuarie 2024 in baza art. 238 alin. (2} Cod contraventional.

3. La 01 februarie 2024, In conformitate cu prevederile art. 448 alin. (4) din Codul
contraventional, Inspectoratul National de Securitate Publicd a expediat Judecdtoriei
Chisindu (sediul Buiucani), contestagia Tnaintatd de ciitre cet. Lesan Nicolae, impreund cu
dosarul cauzei contraventionale, in vederea examindrii conform legislatiei.

4, La 06 februarie 2024, dosarul cauzei contraventionale fn baza contestatiei
mentionate supra, inregistrat cu nr. 5r-503/2024 PIGD: 4-24014435-12-5r-06022024 a fost
repartizat judecitorului Judecitoriei Chisindu (sediul Buiucani), Cugcd Liliana, in mod
automat-aleatoriu.




5. Prin incheierea judecdtorului fn Judecdtoria Chisindu (sediul Buiucani),
Cuscd Liliana din 09 februarie 2024, nu s-a dat curs contestatiei inaintate de citre cet. Lesan
Nicolae Tmpotriva deciziei de sancfionare inclusd fn procesul-verbal cu privire la
contraventie seria MAIO6 nr. 216969 din 17 ifanuarie 2024 intocmit de cdtre agentul
constatator al directiei patrulare ,Centru” Cebotari Andrei, in baza art. 238 alin. (2) Cod
contraventional. [-a fost comunicat cet. Lesan Nicolae, despre necesitatea prezentdrii dovezii
de platd a taxei de timbru in cuantumul tarifar stabilit de Legea taxei de stat, acordandu-i
pentru aceasta un termen de pand la 15 zile de la receptionarea incheierii. S-a adus la
cunostinta cet. Legsan Nicolae cd, taxa de timbru urmeazd a fi platita pe numele
contestatarului cet. Lesan Nicolae, asa cum impun prevederile art. (2) al Legii taxei de stat.

I s-a explicat cet. Lesan Nicolae ¢, in caz dacd nu va lichida neajunsurile mentionate,
contestatia nu va fi consideratd depusd, si se va restitui contestatarului printr-o incheiere
judecdtoreascd ce nu se supune niciunei cai de atac.

6. La data de 04 martie 2024, cet. Lesan Nicolae s-a conformat prevederilor art. 448
alin. (8) Cod contraventional, si prin intermediul sectiei evidentd procesuald a Judecdtoriei
Chisiniiu (sediul Buiucani) a prezentat dovada de achitare a taxei de timbru in cuantum de
200 lei.

7. Prin fincheierea judecitorului in Judecdtoria Chisindu (sediul Buiucani),
Cuscd Liliana din 05 martie 2024, a fost primitd spre examinare contestatia depusd de
cet. Lesan Nicolae, fiind stabilitd data sedintei de judecatd pentru 20 mai 2024, ora 14:00.

8. Instanta de judecati retine, ci la data de 20 februarie 2024, persoana in a cdrei
privintd a fost pornit procesul contraventional, Lesan Nicolae, a depus prin intermediul
Sectiel evidenti procesuald si documentare a instanfei de judecatd cerere privind ridicarea
exceptiei de neconstitutionalitate, solicitdnd sesizarea Curtii Constitutionale In vederea
verificirii constitutionalitdii prevederilor art. 2 alin. (1) si alin. (4) din Legea taxei de stat
nr. 213 din 31 iulie 2023 (in vigoare din 1 ianuarie 2024 - publicati la data de 11 august
2023 Tn Monitorul Oficial la nr. 306-309), si anume urmatorul text: - «Taxa de timbru este o
sumi de bani care se percepe, o singurd dat, de la persoanele fizice i juridice pentru fiecare
contestatie impotriva deciziei agentului constatator asupra cauzei contravenfionale atat in
prima instan{d, cat si in cdile de atac» (art. 2 alin. (1) din Legea taxei de stat nr. 213 din
31 iulie 2023) si - «Taxa de timbru constituie 200 de lei » (art. 2 alin. (4) din Legea taxei de
stat nr. 213 din 31 iulie 2023), cerere care a fost sustinutd integral de titular in cadrul
sedinfei de judecatd din 20 mai 2024.

9. Studiind sesizarea depusi, materialele cauzei in raport cu prevederile legale ce
guverneazi speta, instanta de judecatd apreciaza cererea ca fiind intemeiatd gi care urmeaza
a fi admisi, reiesind din considerentele ce succed.

Conform dispozitiilor alin. (3) - (32) al art. 7 din Codul de procedurd penald, (3) In cazul
existenfei incertitudinii cu privire la constitutionalitatea legilor si a hotérarilor
Parlamentului, a decretelor Presedintelui Republicii Moldova, a hotdrarilor si a ordonantelor
Guvernului, care urmeazi a fi aplicate in procesul judecirii cauzei, instanta de judecatd, din
oficiu sau la cererea unui participant la proces, sesizeaza Curtea Constitutionald pentru a se
pronunta asupra constitufionalitdfii acestora. (3!) La ridicarea excepfiei de
neconstitutionalitate si la sesizarea Curtii Constitutionale, instan{a de judecatd nu este in
drept si se pronunte asupra temeiniciei sesizdrii sau asupra conformitdtii normelor
contestate cu prevederile Constituiei, limitAndu-se la verificarea intrunirii urmitoarelor
conditii: a) obiectul exceptiei intrd in categoria actelor prevazute la art. 135 alin. (1) lit. a)
din Constitutie; b) exceptia este ridicatd de cétre una dintre pdrti sau de reprezentantul
acesteia ori de ciitre instanta de judecati din oficiu; ¢) prevederile contestate urmeazd a fi
aplicate in procesul judecdrii cauzei; d) nu existd o hotdrdre anterioard a Curtii
Constitutionale avdnd ca obiect prevederile contestate. (3%?) Ridicarea excepfiei de
neconstitutionalitate se dispune In termen de 5 zile prin incheiere care nu se supune niciunet
c3i de atac si care nu afecteazd continuarea examindrii in fond a cauzei. Insd, pani la
pronuntarea Curtii Constitutionale asupra exceptiei de neconstitufionalitate, dezbaterile




judiciare se suspend3, cu exceptia examindrii demersurilor privind masurile procesuale de
constrangere. Instan{a de judecatd este obligat# si sesizeze Curtea Constitutionala In termen
de 5 zile de la data emiterii incheierii.

Potrivit prevederilor art. 135 alin. (1) lit. g) din Constitutie, art. 4 alin. (1} lit. g) din
Legea cu privire la Curtea Constitutionald si art. (4) alin. (1) lit. g) din Codul jurisdictiei
constitutionale, ,rezolvarea exceptiilor de neconstitutionalitate a actelor normative {ine de
competenta Curtii Constitutionale”,

Conform pct. 82 din Hotdrdrea Curtii Constitugionale nr. 2 din 09 februarie 2016,
dosarul nr. 55b/2015, pentru interpretarea articolului 135 alin. (1) lit. a) si g) din Constitugia
Republicii Moldova (exceptia de neconstitutionalitate), Curtea a retinut ca judecdtorul
ordinar nu se va pronunta asupra temeiniciei sesizdrii sau asupra conformitdfii cu
Constitutia a normelor contestate, ci se va limita exclusiv la verificarea intrunirii
urmatoarelor conditii: (1) obiectul exceptiei intrd in categoria actelor cuprinse la art. 135
alin. (1) lit. a) din Constitutie; (2) exceptia este ridicatd de cdtre una din parti sau
reprezentantul acesteia, sau indica cd este ridicatd de cdtre instanta de judecatd din oficiu;
(3) prevederile contestate urmeaza a fi aplicate la solufionarea cauzei; (4) nu existd o
hotdrare anterioard a Curtii avand ca obiect prevederile contestate.

Curtea a refinut cd, verificarea constitufionalitdfii normelor contestate constituie
competenta exclusivd a Curtii Constitufionale. Astfel, judecitorii ordinari nu suntin drept s3
refuze partilor sesizarea Curfii Constitutionale, decat doar In conditiille mentionate la
paragraful 82,

Din continutul cererii de ridicare a exceptiei de neconstitutionalitate, instanta refine ca
se invocd neconstitutionalitatea prevederilor art. 2 alin. (1) si alin. (4) din Legea taxei de stat
nr. 213 din 31 iulie 2023 (in vigoare din 1 ianuarie 2024 - publicatd la data de 11 august
2023 in Monitorul Oficial la nr. 306-309), si anume urmatorul text «Taxa de timbru este o
sumd de bani care se percepe, o singurd datd, de la persoanele fizice si juridice pentru fiecare
contestatie impotriva deciziei agentului constatator asupra cauzei contraventionale atdt in
prima instantd, cdt si in cdile de atac si - «Taxa de timbru constituie 200 de lei », care urmeazi
a fi supus procedurii de verificare a constitutionalitati in raport cu art. art. 1 alin. (3), 4, 7, 20,
23, 26, si 54 din Constitutia Republicii Moldova.

Referitor la conditiile de admisibilitate ale sesizarii instan{a de judecata remarca faptul,
¢d textul cu urmatorul continut «Taxa de timbru este o sumd de bani care se percepe, o singurd
datd, de la persoanele fizice si juridice pentru fiecare contestatie fmpotriva deciziei agentului
constatator asupra cauzef contraventionale atdt in prima instantd, cdt si in cdile de atac» si -
«Taxa de timbru constituie 200 de lei », continutd in art. 2 alin. (1) si alin. (4) din Legea taxei
de stat nr. 213 din 31 iulie 2023 (in vigoare din 1 ianuarie 2024 - publicatd la data de
11 august 2023 in Monitorul Oficial la nr. 306-309), vizatd in sesizarea depusi de citre
persoana in a cédrei privintd a fost pornit procesul contraventional Lesan Nicolae, constituie
obiect al controlului de constitujionalitate, intrucit aceasta face parte din categoria actelor
cuprinse la art, 135 alin. (1} lit. a) din Constitutie.

Exceptia este ridicatd de cdtre persoana In a cdrei privintda a fost pornit procesul
contravengional Lesan Nicolae. Prevederile contestate urmeaza a fi aplicate la solutionarea
cauzei. Nu existd o hotirire anterioard a Curtii avind ca obiect prevederile contestate, or,
din analiza jurisprudentei Curtii Constitutionale, judecdtorul nu a depistat vre-o hotdrare
anterioard a Curtii fn privinta problemei expuse mai sus.

fn consecintd, instanga de judecatd apreciazi ci, in spetd sunt fntrunite condiiile
stabilite de Curtea Constitutionald prin Hotdrarea nr. 2 din 09 februarie 2016 si art.7 Cod de
procedurd penala.

10. Reiesind din cele expuse, instanta de judecatd va dispune admiterea integrald a
cererii fnaintate la data de 20 februarie 2024 de cdtre persoana in a carei privinta a fost
pornit procesul contraventional, Lesan Nicolae, cu privire la ridicarea exceptiei de
neconstitutionalitate a textului cu urmaitorul continut: «Taxa de timbru este o sumd de bani
care se percepe, o singura datd, de la persoanele fizice si juridice pentru fiecare contestatie




impotriva deciziei agentului constatator asupra cauzei contraventionale atdt in prima
instantd, cat si in ciile de atac» si - «Taxa de timbru constituie 200 de lei », confinutd in art.
2 alin. (1) sialin. (4) din Legea taxei de stat nr. 213 din 31 iulie 2023 (in vigoare din 1 ianuarie
2024 - publicati la data de 11 august 2023 in Monitorul Oficial la nr. 306-309), si va dispune
sesizarea Curtii Constitutionale.

11. Totodatd, instanta de judecatd va remite in adresa Curfii Constitutionale prezenta
incheiere, sesizarea persoanei in a cirei privintd a fost pornit procesul contraventional
Lesan Nicolae, si copiile materialelor cauzei contravenfionale nr. 5r-503/2024,
PIGD: 4-24014435-12-5r-06022024.

12. In contextul celor expuse, conducdndu-se de prevederile art. art. 7, 20, 342 din
Codul de proceduri penali, Hotdrdrea Curtii Constitutionale nr. 2 din 09.02.2016, instanta
de judecata,

DISPUNE:

Se admite cererea inaintati de citre persoana in a cdrei privin{d a fost pornit procesul
contraventional Lesan Nicolae, cu privire la ridicarea excepfiei de neconstitutionalitate a
textului cu urmatorul continut: «Taxa de timbru este o sumd de bani care se percepe, 0
singuri dati, de la persoanele fizice si juridice pentru fiecare contestatie impotriva deciziei
agentului constatator asupra cauzei contraventionale atat in prima instantd, cat si in cdile de
atac» si - «Taxa de timbru constituie 200 de lei », cuprins in art. 2 alin. (1) si alin. (4) din
Legea taxei de stat nr. 213 din 31 iulie 2023 (in vigoare din 1 ianuarie 2024 - publicatd la
data de 11 august 2023 in Monitorul Oficial la nr. 306-309).

Se sesizeazi Curtea Constitutionald In vederea'realizérii controlului constitutionalitatii
dispozitiilor cuprinse in art. 2 alin. (1) §i alin. (4) din Legea taxei de stat nr. 213 din 31 iulie
2023 (in vigoare din 1 ianuarie 2024 - publicatd la data de 11 august 2023 in Monitorul
Oficial la nr. 306-309),'si anume textul cu urmitorul confinut: «Taxa de timbru este o suma
de bani care se percepe, o singurd datd, de la persoanele fizice §i juridice pentru fiecare
contestatie impotriva deciziei agentului constatator asupra cauzei contraventionale atat in
prima instant3, cat si in cdile de atac» si - «Taxa de timbru constituie 200 de lei », in raport
cu prevederile articolelor 1 alin. (3), 4, 7, 20, 23, 26, 5i 54 din Constitutia Republicii Moldova.

Se remite Curtii Constitutionale prezenta incheiere, cererea si sesizarea inaintate la
data de 20 februarie 2024 de citre persoana in a cdrei privintd a fost pornit procesul
contraventional Lesan Nicolae, si copiile materialelor cauzei contraventionale
nr. 5r-503/2024, PIGD: 4-24014435-12-5r-06022024.

Incheierea nu este susceptibili cdilor de atac.

Judecatorul

Judecitoriei Chisindu (sediul Buiucani) Cusca Liliana




