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Curtea Constitutionala
mun. Chisinau, str. A. Lapusneanu 28, MD-2004

Curtea de Apel Chisindu, vd remite sesizarea privind exceptia de
neconstitutionalitate ridicaté in cadrul procesului civil nr. 2r-2280/23 (2-23056757-02-25¢-
03072023) a recursului declarat de executorul judecdtoresc Ungureanu Oleg, in cauza
civila intentatd la demersul executorului judecdtoresc Ungureanu Oleg cu privire la
confirmarea procesului-verbal al licitatiei nr. 026-6462022 din 28 martie 2023.

Anexd: 1. Sesizarea privind excepfia de neconstitutionalitate pe 10 file;
2. Incheiere din 28 noiembrie 2023 pe 3 file;
3. Cererea de recurs pe 4 file,
4. Incheierea nr. 25-1575/23 din 21. 04.2023, emisd de Judecdtoria
Chisindu, sediul Centru pe 3 file;
5. Demers nr. 0531/1-10236 din 19.04.2023 pe 3 file,
6. Extras din Codul de executare al Republicii Moldova pe 1 fil.
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Sesizare privind exceptia de neconstitutionalitate

a prevederilor art. 140 alin. (11) Cod de executare, potrivit cirora pentru vénzarea
unui bun vor fi organizate cel mult 3 licitatii
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A.3. Instanta de judecata
1. Denumirea instantei de judecati/sediu
Curtea de Apel Chisindu

Colegiul civil comercial si de contencios administrativ

2. Completul de judecata
Presedinte, judecator lon Secrieru

Judecdtorii Marina Anton si Vitalie Cotorobai

4, Adresa instantei de judecata

Strada Teilor, 4 mun. Chisindu, MD 2043

5. Telefonul si e-mail-ul instantei de judecata

Tel: (022) 409-208; Email: cac@justice.md
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B. Informatii pertinente despre cazul dedus judecatii instantei de drept comun®

La 19 aprilie 2022 executorul judecitoresc Ungureanu Oleg s-a adresat in instanta
de judecatd cu demers, prin care a fost solicitatd confirmarea procesului-verbal al
licitatie nr. 026- 6462022 din 28 martle 2023, privind vanzarea bunului imobil -
apartamentul

Potrivit demersului inaintat executorul judecitoresc a indicat cé, in procedura de
executare silitd se afld documentul executoriu nr. 2-5199/2021 din 24 septembrie 2021,
emis de Judecdtoria Ch1§1nau /sed1u1 Centru/ prIVII‘ld partajarea propneta;n comune in
devélmadgie - ] _ cu
numdrul cadastral 3, fiind determinatd coproprietarilor Boicu
Nadejda, Boicu Mihail §i Boicu Alexandru a céte 1/3 cotd parte ideald fieciruia, prin
vanzarea la licitafie publicd si distribuirea intre coproprietari a prefului obtinut,
proportional cotei pérfi detinute.

La fel, potrivit materialelor cauzei, licitatia a fost desfisuratd la 28 martie 2023,
bunul fiind expus spre vanzare la preful initial de 341901 MDL. Urmare a petrecerii
procedurii de licitare bunul a fost adjudecat ofertantului Narine Arutyunyam pentru
suma de 346901 MDL. In termenul previzut de lege cagtigitorul licitatiei a achitat
costul deplin al bunului adjudecat.

In aceste circumstante, in conformitate cu dispozitiile art. 136 alin. (1) Cod de

executare, executorul judecdtoresc Ungureanu Oleg a inaintat in instani demersul
respectiv, solicitdnd confirmarea procesului-verbal al licitatiei nr. 026-6462022 din 28
martie 2023, privind vinzarea apartamentului 1 strada
cu nr/cadastral

Prin Incheierea Judecdtoriei Chisindu /sediul Centru/ din 21 aprilie 2023 a fost
respins demersul executorului judecitoresc Ungureanu Oleg cu privire la confirmarea
procesului-verbal al licitatiei nr. 026-6462022 din 28 martie 2023, privind vanzarea
bunului imobil-apartamentul "~ din : L , 1 , 1r,
cadastral . In motivarea solutiei sale instanta de fond a indicat c&
executorul judecitoresc la derularea licitatiei a incélcat prevederile art. 140 alin. (11)
Cod de executare, deoarece a Instrdinat bunul la a patra 1101tatle dar norma numita
stab11e$te numarul limité de licitatii ca fiind trei.

In consecintd, la data de 7 funie 2023 executorului judecitoresc Ungureanu Oleg
a declarat recurs Impotriva actului judiciar sus-numit, solicitind casarea acestuia si
emiterea unei noi solufii privind confirmarea procesului-verbal al licitatiei nr. 026-
6462022 din 28 martie 2023 p11v1nd vanzarea bunului imobil-apartamentul ~ ~ din

" strada , __ nr. cadastral

1 Aceastd parte a formularului trebuie sé contind un rezumat al informatiilor pertinente referitoare la cauza dedusd judecdtii
instantei de drept comun, i.e. instantei in fata cdreia sau de care a fost ridicatd exceptia de neconstitutionalitate
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Examinand recursul, la 28 noiembrie 2023 Completul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curfii de Apel Chisindu a dispus ridicarea exceptiei de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 140 alin. (1) Cod de executare si, anume, a
sintagmei pentru véinzarea unui bun vor fi organizate cel mult 3 licitatii 5i sesizarea
Curtii Constitutionale 1n acest sens.
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C. Obiectul sesizérii?

Controlul constitutionalitatii sintagmei continute in art. 140 alin. (1) Cod de
executare - pentru vanzarea unui bun vor fi organizate cel muli 3 licitafii, din
motiv cd nu corespunde criteriilor de calitate — accesibilitatea, previzibilitatea gi
claritatea Legii.

2n aceastd parte a formularului se vor mentiona prevederile contestate in fata Curtii Constitutionale, potrivit competengei
sale ratlone materiae. Aceste prevederi trebuie sé fie aplicabile la solutionarea cauzei fn care o fost ridicatd
exceptia de neconstitutionalitate.
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D. Argumentarea incidentei unui drept sau a mai multor drepturi din Constitutie®

Articolul 20 din Constitufia R.Moldova
Orice persoand are dreptul la satisfactie efectivid din partea instantelor

judecdtoresti competente Tmpotriva actelor care violeazé drepturile, libertatile si
interesele sale legitime.

Articolul 46 din Constitutia R.Moldova
(1)Dreptul la proprietate privatd, precum gi creantele asupra statului, sint
garantate.

Articolul 139 din Codul de executare

(1) Se declara ci licitatia nu a avut loc in cazul in care: a) nu s-au Inregistrat cel
putin 2 participanti; b) la licitatie s-a prezentat numai un participant sau nu s-a prezentat
nici unul; ¢) nici un participant la licitatie nu a propus cel pufin un pret egal cu pretul
initial al bunurilor scoase la licitatie; d) adjudecatorul nu a achitat integral, n termen,
costul lotului cumpdrat; ¢) judecitorul a pronuntat o incheiere, rdmasa irevocabild,
privind neconfirmarea procesului-verbal al licitatiei.

(2) Dacd s-a declarat cd licitafia nu a avut loc, executorul judecitoresc
consemneazi acest fapt Intr-un proces-verbal.

(3) In cazul in care s-a declarat c4 licitatia nu a avut loc din motivele indicate la
alin. (1) lit. a)—c) din prezentul articol, creditorul este in drept sd preia bunurile la pretul
stabilit la licitatie. Creditorul gajist are dreptul preferential de a primi bunul gajat.
Creditorul care a solicitat primirea bunului in contul achitarii datoriei este obligat sa
restituie suma ce depéiseste valoarea creantelor sale.

(4) Prevederile alin. (3) nu se aplicd in cazurile indicate la alin. (1) lit. d) si lit. e).

Articolul 140 din Codul de executare
(1) Dacd, in decurs de 5 zile de la data desfagurarii licitaiei, creditorul nu solicita
preluarea bunurilor, se organizeazi licitafie repetatd in conditiile prezentului cod.
(1" Pentru vinzarea unui bun vor fi organizate cel mult 3 licitatii. In cazul in care
se declard cd licitajia nu a avut loc din motivul indicat la art. 139 alin. (1) lit. ¢) din
prezentul cod, numarul licitatiilor nu este limitat.

Fiind analizate dispozitiile art. 140 alin. (1!) din Codul de executare, prin care
este limitat numdrul licitatiilor ce pot fi desfdgurate pentru vénzarea unui bun,
Completul de judecati a instantei de recurs a concluzionat c3 Legea nu corespunde
celor trei criterii de calitate: accesibilitate, previzibilitate si claritate, deoarece lasa
fard reglementare clard, certd si care si nu lase loc de manevrd si posibilitate de

3 fn aceastd parte a formularulul, autorul exceptiei de neconstitutionalitate va argumenta de ce considerd aplicabif unul sau
mai multe drepturi garantate de Constitutie, adicd va argumenta dacd existd o ingerinid in unul sau mai multe drepturi
garantate de Constitutie.
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interpretare diferitd a modului in care trebuie continuatd procedura de urmdrire a
unui bun expus la licitatie de trei ori, fara a fi vandut.

Or, norma legald nominalizatd limiteazd numarul licitafiilor, dar nu explica in
ce mod urmeaza si actioneze executorul judecétoresc In acest caz, situafie care vine
in contradictic cu dispozitiile Constitufiei, avind impact direct atat asupra dreptului
de acces la justitie (imposibilitatea de a finaliza procedura de executare a unei
hotiririri judecitoresti echivaleazii cu neexaminarea sau nefinalizarea procesului),
cat si asupra dreptului de proprietate (imposibilitatea de a finaliza procedura de
executare a unei hotdrari judecitoresti de Incasare a sumei din cauza imperfectiunii
Legii echivaleazi cu Incélcarea dreptului de proprietate). Astfel, in situatia descrisa,
cind norma legald instituie o restrictie, dar nu explicd si nu indicd care este modul
n care urmeazi si se actioneze In continuare, Legea numitd nu corespunde criteriilor
de calitate sus-indicate.

In acest context evidentiem ¢ CtEDO, in jurisprudenta sa constantd, pune
accent pe importanta asigurarii calitétii legii, sub aspect de claritate, accesibilitate si
previzibilitate, instituind o serie de repere, pe care legiuitorul trebuie si le aiba in
vedere pentru respectarea acestor exigente. Astfel, Curtea Europeand a accentuat ca
nu poate fi considerati ,,LEGE” decit o normé enuntatd cu suficientd precizie, pentru
a permite individului si-gi corecteze conduita, iar testul preciziei Legii impune ca
Legea, 1n situatiile in care oferd o anumitd marjd de discretie, si indice cu suficientd
claritate limitele acesteia (cauza Silver §i altii vs Regatul Unit, hotérarea din 25
martie 1983, §80).

La fel, Curtea Constitutionald in Hotdrdrea nr. 26 din 23 nojembrie 2010 a
refinut cd, pentru a corespunde celor trei criterii de calitate — accesibilitate,
previzibilitate si claritate, norma legald trebuie sd fie formulatd cu suficientd
precizie, astfel Incat sd permitd persoanci si decidd asupra conduitei sale gi s8
prevadi, In mod rezonabil, in functie de circumstantele cauzei, consecinfele acestei
conduite. In caz contrar, cu toate ci Legea contine o normd de drept care aparent
descrie conduita persoanei In situatia dati, persoana poate pretinde ci nu-si cunoagte
drepturile si obligatiile. Intr-o astfel de interpretare, norma ce nu corespunde
criteriilor clarititii este contrard art. 23 din Constitutie [...].

De asemenea, 1n HotirArea nr, 26 din 27 septembrie 2016 Curtea
Constitutionald a accentuat c, la elaborarea unui act normativ, legiuitorul trebuie s
respecte normele de tehnici legislativa pentru ca acesta sd corespundd exigentelor
de calitate, iar textul legislativ trebuie si corespundd principiului unitétii materiei
legislative sau corelatiei ntre textele regulatorii, pentru ca persoanele sd-si poatd
adapta comportamentul la reglementdrile existente, ce exclud interpretirile
contradictorii sau concurenta intre normele de drept aplicabile. Astfel, Curtea
Constitutionald a refinut cd previzibilitatea si claritatea constituie elemente sine qua
non ale constitutionalititii unei norme, care in activitatea de legiferare acestea
nicidecum nu pot fi omise.
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E. Argumentarea pretinsei incédlcadri a unuia sau a mai multor drepturi garantate
de Constituiie?

fn situatia descrisi, raportand dispozitiile legale preciate la circumstantele
spetei Completul de judecatd conchide ca norma legald, a cirei constitutionalitate se
cere a fi verificatd, face parte din categoria actelor normative previzute expres si
exhaustiv de art. 135 al Constitufiei, exceptia de neconstitutionalitate fiind ridicatd
de instanta de judecatd din oficiu, prevederile legale vizate fiind pertinente pricinii,
deoarece la ele a facut referire reclamantul pentru a alege instanta competentd de a
judeca cauza, circumstante refinute si acceptate de instanta de fond la momentul
solutiondrii chestiunii de competentd, acceptare si punere pe rol a acfiunii civile, pot
fi aplicate in continuare la solutionarea cauzei si nu existd o hotdrire anterioard a
Curtii Constitutionale, ce ar avea ca obiect controlul constitutionalitfii normei
legale contestate, cererea de apel fiind acceptatd pentru examinare, instanta de apel
dispunénd intentarea procedurii in apel. Or, faptul ca, In cadrul procedurii de
executare silitd Legea limiteazi numarul de licitafii In rezultatul cirora poate fi
vandut un bun urmirit, firad a reglementata si indica in ce mod urmeaz a se acfiona
in continuare, constituie o incélcare directd a dreptului de acces la justitie si de a
beneficia de un proces echitabil, inclusiv sub aspectul termenului rezonabil, cum si
o Incilcare directd a dreptului de proprietate a creditorului, acesta fiind privat de
posibilitatea urmdririi bunului care a fost expus de trei ori la licitafie, dar nu a fost
vandut. Pentru a exclude situatia respectivd, Legea trebuie: 1) ori si nu limiteze
numirul licitatiilor; 2) ori sd prevadé/indice modalitatea in care trebuie si actioneze
executorul judecatoresc in asemenea situatii /spre exemplu: a) sd deruleze procedura
premergitoare licitatiei de la Inceput, ceia ce riscd sé genereze incélcarea termenului
rezonabil de executare; b) sd permitd reducerea pretului etc/.

Felul in care este expusd norma legald vizatd in prezent, nu permite a continua
procedura de executare si de a urmiri in continuare bunul, deoarece nu explicd cum
urmeazi executorul s actioneze in continuare, dupd ce bunul nu a fost vandut la trei
licitatii, iar creditorul refuza sd 1i fie transmis in proprietate in contul stingerii
datoriei.

|
|
i
|

4 fn aceastd parte a formularului, autorul exceptiei de neconstitutionalitate va argumenta, dupd caz, de ce considerd cd ii este

incdicat unul sau mal multe drepturi garantate de Constitutie. Este recomandabil ca acesta sd urmeze, in argumentarea sa,

urmdtorii pasi: (1) dacé ingerinta in unuf sau mai muite drepturi garantate de Constitufle este previzutd de fege; in caz afirmativ,
(2) dacd ingerinta urmdreste realizarea unui scop legitim permis de Constitutie; in caz afirmativ, (3) dacd existd o fegdturd
rationaldi intre ingerintd si scopul legitim urmdrit; in caz afirmativ, (4) dacd ar putea fi Instituite alte mdsuri fegislative la fel de
eficlente si mal putin intruzive pentru dreptul/drepturile fundamentale in discutie; in caz afirmativ, (5) dacd ingerinta este
proportionald cu scopul legitim urmdrit,
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F. Lista documentelor relevante (daci este cazul)®

1) Demersul executorului judecdtoresc privind confirmarea licitatiei, pe 6 pagini;

2) Incheierea Judecitoriei Chisindu /sediul Centru/ din 21 aprilie 2023, prin care s-a
respins demersul executorului judecdtoresc cu privire la confirmarea rezultatelor
licitatiei, pe 6 pagini;

3) Recursul executorului judecitoresc declarat impotriva iIncheierii Judecdtoriei
Chisingu /sediul Centru/ din 21 aprilie 2023, pe 7 pagini;

4) Incheierea Curtii de Apel Chiginu din 21 noiembrie 2023, privind ridicarea exceptiei
de neconstitutionalitate, pe 5 pagini;

5) Dispozitiile art. 140 alin. (1') din Codul de executare, pe una pagind.

5Tn aceastd parte a formularului, autorul exceptiei de neconstitutionalitate va enumera documentele relevante (extrasul cu
prevederife normative contestate, alte hotdréri sau decizii ale Curtii Constitutionale cu un obiect simifar, afte hotdrdri sau decizii
cu obiect similar pronuntate de alte curti constitutionale, jurisprudenta refevantd a Curtii Europene a Drepturifor Omului,

studii de drept comparat), pe care le va anexa.
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G. Declaratia si semnatura autorului sesizarii®

Subsemnatii, declaram pe propria onoare ca informatiile prezentate Curiii sunt
veridice.

mun. Chisinau, 28 noiembrie 2023

lon Secrieru

Marina Anton

Vitalie Cotorobai

¢ n aceastd parte a formularului, autorul exceptiei de neconstitutionalitate va declara pe propria sa onoare cd informatiile
prezentate Curtii sunt veridice, semndnd la final.




Dosarul nr. 2r-2280/23 (dosar electronic
Judecdtoria Chigindu, judecdator Sircu Tatiana

INCHEIERE
mun. Chigindu - | 28 noiembrie 2023

Colegiul civil al Curtii de Apel Chiginau
in componenta:

Pregedintele sedintei, judecétor Ton Secrieru
Judecatorii Marina Anton i Vitalie Cotorobai

examinind, in lipsa pértilor, cererea de recurs declarat de executorul judecdtoresc
Ungureanu Oleg, impotriva incheierii Judecatoriei Chigindu /sediul Centru/ din 21
aprilie 2023, adoptata in cauza civild inifiatd la demersul executorului judecatoresc
Ungureanu Oleg cu privire la confirmarea procesului-verbal al licitatie nr. 026-6462022
din 28 martie 2023, prin care demersul a fost respins,-

a constatat:

La data de 19 aprilie 2022 executorul judecdtoresc Ungureanu Oleg s-a adresat in
instanta de judecatd cu un demers cu privire la confirmarea procesului-verbal al licitatie
nr. 026-6462022 din 28 martie 2023 asupra bunului imobil- apartamentul nr. . din

7 strada ,hr. |, nr. cadastral
in motivarea demersului executorul judecatoresc a indicat, c¢i in procedura de

executare silitd se afld documentul executoriu nr. 2-5199/2021 din 24 septembrie 2021,
emis de Judecatoria Chigindu /sediul Centru/ privind partajarea proprletatu comune in
devalmigie- apartamentul nr.  dinmun. 7" " 7, stradal o , cu numarul
cadastral si se determma coproprletarllor B01cu Nadejda Boicu
Mihail i Boicu Alexandru, domiciliati in

cite 1/3 cotd parte idealda, prin vénzarea la licitatie pubhoa si dlstnbulrea mtre
coproprietari a pretului obtinut, proportional cotei parti.

Astfel declard cd, la data de 25 mai 2022, executorul judecdtoresc a emis
Incheierea privind primirea spre executare documentul executoriu mentionat i a invitat
pirtile procedurii de executare de a se prezenta la biroul executorului judecitoresc
pentru petrecerea procedurii de conciliere, explicarea drepturilor si obligatiilor i dupa
caz, stabilirea modului de executare. Incheierea privind primirea spre executare a
documentului executoriu, borderoul de calcul a cheltuielilor de executare §i copia
autentificatd a documentului executoriu au fost expediate in adresa debitorului prin
intermediul Pogtei Moldovei, cu aviz de receptie, insd scrisoarea s-a intors Inapoi cu
mentiunea Oficiului Pogtal ,,nereclamat”.

La procedura de conciliere din 8 iunie 2022, ora 10:00, pértile procedurii de
executare nu s-au prezentat, insd reprezentantul creditorului, avocatul Pagonii Domnita
a telefonat executorului judecatoresc si a solicitat intreprinderea tuturor mésurilor de
executare Intru executarea documentului executoriu mentionat.

La data de 20 iulie 2022, debitorului Alexandru Boicu, i-a fost expediatd incheierea
de intentare a procedurii de executare i copia documentului de executare menfionat prin




intermediul adresei electronice comunicate de creditorul Nadejda Boicu, care este
mama acestuia,

Mentioneazd, cd ulterior, la data de 2 august 2022, debitorul Mihai Boicu a fost
telefonat la numarul de telefon , din cadrul biroului executorului judecitoresc
Oleg Ungureanu, care a comunicat cd cunoagte despre documentul executoriu aflat in
executare si la 10 august 2022, ora 09:40, prezentdndu-se in biroul executorului
judecétoresc, a comunicat c& locuieste In adresa indicatd in documentul executoriu si
cunoagte despre emiterea hotdrdrii nr. 2-5199/2021 din 24 septembrie 2021, emis de
Judecidtoria Chigindu /sediul Centru/ privind partajarea proprietdfii comune fin
devilmdgie, Insd nu poate stabili cum urmeaza a fi executat documentul executoriu din
considerentul cd avocatul sdu, Adrian Cebotari, la moment este plecat in concediu pana
la 18 august 2022, Astfel, debitorul Mihai Boicu a comunicat c#, imediat ce revine
avocatul din concediu, acestia se vor apropia la biroul executorului judecétoresc, Insd
nu mai térziu de data de 23 august 2022.

La data de 6 septembrie 2022 1n cadrul biroului executorului judecitoresc Oleg
Ungureanu s-a prezentat debitorul Mihai Boicu cu avocatul Adrian Cebotari. Avocatul
~ a prezentat executorului judecatoresc mandatul séu si a solicitat de a-i comunica toate
actele debitorului prin intermediul sdu. . .

Conform Raportului de Evaluare nr.01005-22 din 14 septembrie 2022 intocmit de
catre »Quantic Consulting” S.R.L., bunul imobil, apartamentul o
" 7 trada Fantalului, , cu numarul cadastral . a fost evaluat

- la pre]tul de 469000 Iei, rezumatul ciruia fiind expediat prin intermediul adresei
- electronice reprezentantilor partilor procedurii de executare la 22 septembrie 2022.

- Indicd, ¢ pértile procedurii de executare nu au obiectat pretul bunurilor $i nu au
inaintat obiectii in privinga raportului de evaluare i, pentru data de 15 noiembrie 2022,
ora 10:00 a fost numitd licitafia publicd a bunului imobil - apartamentul . din

- » , cu numérul cadastral | ,la
pretul de 469000 lei. - :

Prin urmare, anuntul privind organizarea licitatiei publice din 15 noiembrie 2022, ora
10:00, de vinzare a bunului imobil mentionat, a fost publicat in Monitorul Oficial
nr.334-341 din 28 octombrie 2022. La licitafia din 15 noiembrie 2022, nu s-a inscris nici
un participant.

Luénd 1n consideratie, cd la licitatie nu s-a inscris nici un participant, s-a declarat ca
licitatia publicd din 15 noiembrie 2022, ora 10:00 de vénzare a bunului imobil,
apartamentul t , , nu a avut loc.

Astfel mentioneazd, cd pentru data de 13 decembrie 2022, ora 10:00, a fost numiti
licitafia repetatd de vinzare a bunului imobil, la preful de 442 100 MDL. Anuntul despre
petrecerea licitatie a fost publicat iIn Monitorul Oficial nr.374-382 din 25 noiembrie
2022. La licitatie nu s-a Inscris nici un participant.

Din aceste considerente, pin procesul-verbal nr.026-646/2022 din 13 decembrie
2022, s-a declarat cd licitatia publicd din 13 decembrie 2022, ora 10:00, de vanzare a
bunului imobil, nu a avut loc. Astfel, s-a dispus vanzarea repetatd a bunului imobil la
licitatie publicd pentru data de 17 ianuarie 2023, ora 10:00, la pretul de 379 890 MDL,
iar anunful despre petrecerea licitatiei a fost publicat in Monitorul Oficial nr.413-425
din 23 decembrie 2022. La licitajie nu s-a inregistrat nici un participant.

La fel, din motivul ci la licitatie nu s-a Inregistrat nici un participant, prin procesul-
verbal nr.026-646/2022 din 17 ianuarie 2023, s-a declarat c& licitatia publicd din 17
ianuarie 2023, ora 10:00, de vanzare a bunului imobil, nu a avut loc.




Motiveazi, ca finind cont c# obiectul vanzirii este bunul imobil expus la licitatie,
aceasta a fost numitd pentru data de 28 martie 2023, ora 10:30, la preful de 341901
MDL, anuntul fiind publicat in Monitorul Oficial nr. 82-84 din 10 martie 2023.

La data de 24 martie 2023, pentru participare la licitatie, a depus cerere Nadejda
Boicu, iar la 24 martie 2023 Narine Aruyunyan, care au depus acontul in marime de 5%
si taxa de participare in mdrime de 60 lei.

Indlca, cd bunul imobil- apartamentul ) _ strada
cu numdrul cadastral a fost adjudecat
ofertantului Narine Arutyunyam, domiciliatd in A - '
, apartamentul | | pentru suma de 346901 MDL

Ladatade 5 aprilie 2023, adJudecatorul Narine Artyunyan, a achitat la contul curent
special al executorului Judecatoresc suma de 329805,95 MDL

In aceste circumstante, in conformitate cu art. 136 alin. (1) Cod de executare,

executorul judecitoresc Ungureanu Oleg, a solicitat confirmarea procesului-verbal al
licitatiei nr.026-6462022 din 28 martie 2023, asupra bunului imobil- apartamentul nr..
, strada cadastral

Prin incheierea Judecatoriei Chisiniu /sediul Centru/ din 21 aprilie 2023, s-a respins
demersul executorului judec#toresc Ungureanu Oleg cu privire la confirmarea
procesului-verbal al licitatiei nr.026-6462022 din 28 martie 2023, privind vénzarea
bunului imobil-apartamentul , strada I
cadastral . In motivarea solutiei sale instanta de fond a indicat c4,
executorul judecitoresc la derularea licitatiei a Incalcat prevederile art. 140 alin. (D)
din Codul de executare, deoarece a instriinat bunul la cea de a patra licitatie, dar norma
numiti stabileste numarul limita de licitafii fiind trei.

La data de 30 mai 2023 executorului judecitoresc Ungureanu Oleg a expediat prin
intermediul postei electronice cerere, prin care a solicitat emiterea unei incheieri
suplimentare, prin care in conformitate cu art. 136 alin. (3) Cod de executare, sd fie
indicate miasurile pe care executorul judecitoresc urmeazi si le intreprinda.

Nefiind de acord cu solutia instanfei de fond, la 7 iunie 2023 executorului

Ea)

judecitoresc Ungureanu Oleg a declarat recurs impotriva actului judiciar sus-numit, .

solicitdnd casarea acestuia si emiterea unei incheieri privind confirmarea procesului-
verbal al licitatiei nr.026-6462022 din 28 martie 2023.

In continuare, prin incheierea Colegiul civil al Curtii de Apel Chigindu din 19
septembrie 2023 cauza civild in ordine de recurs inifiatd la demersul executorului
judeciitoresc Ungureanu Oleg cu privire la confirmarea procesulul-verbal al licitatie
nr.026-6462022 din 28 martie 2023, a fost ridicatd de la examinarea, cu remiterea
acesteia 1nstan§e1 de fond, pentru a se expune asupra tuturor pretentiilor si cerinelor din
demers prin incheiere suplimentara.

Prin fincheierea suplimentard a Judecdtoriei Chisindu /sediul Centru/ din 5
octombrie 2023 a fost admisd cererea executorului judecétoresc Ungureanu Oleg, cu
privire la emiterea incheierii suplimentare la demersul executorului judecitoresc
Ungureanu Oleg cu privire la confirmarea procesului-verbal al licitatie nr.026-6462022
din 28 martie 2023. S-a emis incheierea suplimentard la demersul executorului
judecitoresc Oleg Ungureanu cu privire la confirmarea procesului-verbal al licitatiei
nr.026-6462022 din 28 martie 2023, pnvmd vénzarea bunului imobil — apartamentul
nr.. © 7 strada °7 nr. cadastral
Executorul judecitoresc urmeaz3 si dispund desfagurarea unei licitaii repetate.




Examindnd materialele cauzei si motivele invocate de pirti in susfinerea
pozitiei expuse, in coroborare cu cadrul legal aplicabil, Colegiul considerd necesar
de ridicat excepliei de neconstituionalitate a dispozitiilor art. 140 alin. (1!) din Codul
de executare, din urmitoarele considerente.

Potrivit prevederilor art. 12! Cod de procedura civili:

(1) In cazul existentei incertitudinii privind constitutionalitatea legilor, a
hotarérilor Parlamentului, a decretelor Presedintelui Republicii Moldova, a hotirrilor
si ordonanielor Guvernului ce urmeazd a fi aplicate la solutionarea unei cauze, instanta
de judecatd, din oficiu sau la cererea unui participant la proces, sesizeazi Curtea
Constitutionala.

(2) La ridicarea exceptiei de neconstitufionalitate §i sesizarea Curtii
Constitutionale, instanfa nu este in drept s3 se pronunte asupra temeiniciei sesizirii sau
asupra conformiti{ii cu Constitufia a normelor contestate, limitdndu-se exclusiv la
verificarea Intrunirii urmétoarelor conditii: a) obiectul exceptiei intr¥ in categoria actelor
prevazute la art. 135 alin. (1) lit. a) din Constitutie; b) exceptia este ridicati de citre una
din pér{i sau reprezentantul acesteia ori este ridicati de citre instanta de judecatd din
oficiu; ¢) prevederile contestate urmeaza a i aplicate la solutionarea cauzei; d) nu exists

0 hotérare anterioard a Curtii Constitutionale avand ca obiect prevederile contestate,
: (3) Ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate se dispune printr-o incheiere care
nu se supune nici unei cii de atac i care nu afecteazi examinarea in continuare a cauze,
insd pand la pronuntarea Curtii Constitutionale asupra exceptiei de neconstitutionalitate
se aménd pledoariile. |

(4) Dacd nu sént intrunite cumulativ conditiile specificate la alin. (2), instanta
refuzd ridicarea exceptici de neconstitutionalitate printr-o incheiere care poate fi atacati
odat3 cu fondul cauzei. . -

(5) Instanta de judecatd poate ridica exceptia de neconstitutionalitate doar daci
cererea de chemare in judecatd sau cererea de apel a fost acceptatd in modul previzut
de lege ori dacd cererea de recurs impotriva hotérarii sau deciziei curtii de apel a fost
declarati admisibild conform legii.

fn conformitate cu art. 135 alin, (1) lit. a) al Constitutiei, Curtea
Constitutionald exercitd, la sesizare, controlul constitutionalititii legilor si
hotérérilor Parlamentului, a decretelor Presedintelui Republicii Moldova, a
hotarérilor si ordonantelor Guvernului, precum si a tratatelor internationale la care
Republica Moldova este parte.

Totodatd, potrivit art. 140 alin. (1) Codul de executare, dacd in decurs de 5 zile de
la data desfdgurdrii licitatiei, creditorul nu solicitd preluarea bunurilor, se organizeazi
licitatie repetatd in conditiile prezentului ¢cod. Conform dispozitiilor alin. (1') al aceleisai
norme, pentru vanzarea unui bun vor fi organizate cel mult trei licitatii. In cazul in care
se declard cd licitatia nu a avut loc din motivul indicat la art. 139 alin. (1) lit. €) din
prezentul cod, numarul licitatiilor nu este limitat,

Prin urmare, legivitorul a limitat maximum num#rului licitatiilor ce pot fi
desfagurate (cu excepfia celor care nu au avut loc din motivul indicat la art. 139 alin. (1)
- lit. ) Cod de executare) de trei in procedura de executare clasicd, cind avem debitor si
creditor, acordand oportunitatea creditorului de a prelua bunul in contul achitirii
datoriei. Ins3, legislatorul nu a indicat in ce mod urmeazi si actioneze executorul
judecitoresc In cazul in care acesta a depasit numirul de trei licitatii si situatia cade sub
incidenta art. 140 alin. (1') din Codul de executare. Or, limitarea numarului licitagiilor,
fard a fi prescris modul in care urmeazi a fi actionat incalca dreptul creditorului de acces
la justifie si de a beneficia de un proces echitabil, cum i aduce atingere dreptului
acestuia de proprietate, drepturi garantate de art. art. 20 si 46 din Constitutia R.Moldova.




Astfel, Colegiul conchide c¢i norma numitd este una incerti $i imprevizibila,
aducénd restrictii si atentAnd inacceptabil asupra drepturilor constitufionale numite.

Din aceste considerente Colegiul conchide cé, in spetd, urmeaza a fi ridicatd
exceptie de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 140 alin. (1') din Codul de executare,
cu amAnarea examindrii cauzei pand la solutionarea prezentei sesiziri.

Reiesind din cele indicate si in conformitate cu prevederile art. art. 12, 269-
270 Cod de proceduri civila gi Hotdrarii Curtii Constitufionale nr. 2 din 9 februarie
2016 Colegiul, -

dispune:

Remite Curtii Constitutionale sesizarea privind excepfia de neconstitufionalitate
a prevederilor art. 140 alin. (1') Cod de executare, potrivit cdrora pentru vnzarea unui
bun vor fi organizate cel mult 3 licitafii.

Améani examinarea cauzei in prezenta procedurd in recurs pani la solutionarea
prezentei sesizéri de Curtea Constitufionald.

ncheierea nu se supune nici unei cdi de atac.

Presedintele sedintei, Ion Secrieru
Judecitorul

Judecéatorii Marina Anton

Vitalie Cotorobai




