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Curtea Constitutionald a RM
MD-2004, mun. Chisindu, str. Alexandru Lipusneanu 28

Judecdtoria Chisindu (sediul Réscani), vi expediazi sesizarea privind exceptia de
neconstitutionalitate a “in acest caz, prin derogare de la prevederile legilor speciale care
reglementeazd rispunderea disciplinar3, sanctiunile disciplinare ce pot fi aplicate pentru
savirgirea abaterii disciplinare nu pot consta in avertisment, mustrare sau mustrare asprd”
din alin.(3), art.23 a legii 133 privind declararea averii si a intereselor personale;
sintagmei ”... §i pentru revocarea, destituirea sau, dupd caz, incetarea mandatului, a
raporturilor de munca ori de serviciu ale subiectului in cauzi” din alin.(4), art.23 a legii
133 privind declararea averii i a intereselor personale; sintagma ”...3 ani” din alin.(6) si
(7) art.23 a legii 133 privind declararea averii si a intereselor personale; si, sintagmei
”..1 sanctionarea” din art.6, lit.c) legea 132 cu privire la Autoritatea Nationald de
Integritate, prezentati in conformitate cu art.12! a CPC al RM, prin intermediul
avocatului Lazar Vitalii in pricina la actiunea lui Tabirtd Svetlana impotriva Autoritétii
Nationale de Integritate, tert Gimnaziul “Alexei Mateevici”, Directia generala educatie
Falesti privind anularea actului.

Anexa: 1.scrisoare de insotire din 10.07.2020 — 1 fila;
2.sesizarea privind exceptia de neconstitutionalitate + anexe, prezentati in
conformitate cu art.12! a CPC al RM — 10 file;
3.copia incheierii nr.3-33/20 din 09.07.2020 — 3 file;
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CURTEA CONSTITUTIONALA A REPUBLICII MOLDOVA

str. Alexandru Lapusneanu nr, 28,
Chigindu MD 2004,
Republica Moldova

SESIZARE

PRIVIND EXCEPTIA DE NECONSTITUTIONALITATE

prezentatd in conformitate cu articolul 135 alin. (1) lit. a) si lit.g) din Constitutie



Prezenta sesizare este un document juridic si poate afecta drepturile si obligatiile dumneavoastra.



I - AUTORUL SESIZARII

1. Lazéir
2. Vitalii
3. Avocat

II. OBIECTUL SESIZARII

6. Obiectul prezentei sesizdri constituiec Controlul Constitutionalitatii textelor
evidentiate din din urmatoarele articole din actele normative:

7. LEGEA Nr. 133, din 17-06-2016, privind declararea averii si a intereselor personale,
Publicat : 30-07-2016 in Monitorul Oficial Nr. 245-246 art. 513:

Articolul 23. Raspunderea pentru incdlcarea prevederilor prezentei legi
Aliniat (3) Fapta subiectului declardrii in privinfa cdruia s-a constatat starea de incompatibilitate
nesolutionatd constituie temei pentru incetarea mandatului, a raporturilor de muncdi ori de serviciu ale
acestuia. In acest caz, prin derogare de la prevederile legilor speciale care reglementeazd rdaspunderea
disciplinard, sanctiunile disciplinare ce pot fi aplicate pentru sdvirsirea abaterii disciplinare nu pot consta
In avertisment, mustrare sau mustrare asprd.

Aliniat (4) Fapta subiectului declardrii in privinfa cdruia s-a constatat cd acesta a solufionat o cerere/un
demers, a emis sau a adoptat un act administrativ, a incheiat, direct sau prin intermediul unei persoane terfe,
un act juridic, a luat o decizie sau a participat la luarea unei decizii cu incdlcarea dispozifiilor legale privind

conflictul de interese constituie temei pentru rdspunderea contraventionald sau penald si pentru revocarea,
destituirea sau, dupd caz, incetarea mandatului, a raporturilor de muncd ori de serviciu ale subiectului in
cauzd.

Aliniat (6) Subiectul declardrii eliberat sau destituit din functie potrivit prevederilor alin. (3)—(5) este decdzut
din dreptul de a mai exercita o functie publicd sau o functie de demnitate publicd, cu exceptia functiilor
electorale, pe o perioadd de 3 ani de la data eliberdrii sau destituirii din functia publicd ori de demnitate
publicd respectivi sau din data incetdrii de drept a mandatului séiu. Dacd persoana a ocupat o functie
eligibild, ea nu mai poate ocupa aceeasi functie pe o perioadd de 3 ani de la incetarea mandatului.
Aliniat (7) In cazul in care persoana nu mai ocupd o Junctie publicd sau de demnitate publicd la data
constatdrii averii nejustificate, a stdrii de incompatibilitate ori a conflictului de interese, interdictia de 3 ani
se aplicd potrivit legii, de la data la care a rdmas definitiv actul de constatare sau, respectiv, a rdmas
definitivd si irevocabild hotdrirea judecdtoreascd prin care se confirmd existenta averii nejustificate, a stirii
de incompatibilitate ori a conflictului de interese.

Si
8. LEGEA Nr. 132 din 17-06-2016 cu privire la Autoritatea Nationald de Integritate.
Publicatd: 30-07-2016 in Monitorul Oficial Nr. 245-246 art. 511:

Articolul 6. Functiile Autoritatii
Invederea realizdrii misiunii sale, Autoritatea are urmdtoarele Jfunctii:
¢) constatarea si sanctionarea incdlcdrilor regimului juridic al declardrii averii si intereselor
personale, al conflictelor de interese, al incompatibilititilor si al restrictiilor;

9. Astfel in baza normelor indicate Autoritatea Nationald de Integritate (in continuare
ANI) are atributii de sanctionare cu incetarea raporturilor de munca sau mandatului si
interdictia de a ocupa pe viitor functia. Pedeapsa fiind de natura sa una penal.



10. Respectiv contestim dreptul ANI de aplica astfel de sanctiuni, care considerim ca
urmeazd a fi aplicate exclusiv de instanta de judecata.

III - CIRCUMSTANTELE LITIGIULUI EXAMINAT DE CATRE INSTANTA DE
JUDECATA

11.La data de 23.12.2019, Inspectoratul de Integritate al Autorita{ii Nationale de
Integritate a Republicii Moldova a emis Actul de Constatare nr. 146/ 10, prin care s-a
decis cd “Se constatd ci dna Tabirta Svetlana, Director al Gimnaziului din s. Réutel,
r-nul Falesti, a incélcat regimul juridic al conflictelor de interese prin nedeclararea in
modul si in termenul stabilit a conflictului de interese si nesolutionarea acestuia,
exprimat prin rezolvarea cererilor si emiterea actelor administrative si incheierea
directd a actelor juridice in privinta persoanei apropiate d-nei Tabirta Doinita, dupa
cum urmeaza:-Cererea de angajare in functia de profesoara de limba englezd in cadrul
gimnaziului din s. Rautel, r-ul Filesti din 26.08.2019, -Contractul individual de
munca nr. 155 din 02.09.2019, -Ordinul nr. 132 din 02.09.2019 cu privire la angajarea
in functie de profesoare de limba englezi pe perioada determinata de la 02.09.2019-
31.08.2020.” Totodati s-a decdzut dna Tabirta Svetlana, din dreptul de a mai exercita
o functie publica sau o functie de demnitate public, pe o perioada de 3 (trei) ani de la
data eliberdrii sau destituirii din functie sau din data ramanerii definitive a actului de
constatare ori din data rdmanerii definitive si irevocabile a hotirarii Jjudecétoresti prin
care se confirmi existenta conflictului de interese. S-a inscris dna Tabirta Svetlana in
Registrul de Stat al Persoanelor care au interdictie de a ocupa o functie publici sau de
demnitate publica.

12.Pentru a decide astfel Inspectoratul de Integritate al ANI a examinat sesizarea nr.
5157 din 21.10.2019, potrivit cireia, dna Téabirtd Svetlana in calitate de director al
Gimnaziului din s. Rautel, r-nul Falesti, a angajat fiica Tabirtd Doinita in calitate de
profesoard de limba engleza.

13.La 29.10.2019, a fost adoptat procesul verbal de initiere a controlului nr. 354/ 10, in
privinta dnei Tabirtd Svetlana, privind respectarea regimului juridic al conflictelor de
interese , manifestat prin nedeclararea si nesolutionarea conflictului de interese aparut
in perioada exercitérii functiei de Director al Gimnaziului.

14.Inspectoratul de Integritate al ANI indic# ci a consultat Registrul informational de
Stat “Reistrul de Stat al Populatiei”, insd nu indici la ce dat si ce ord.

15.La fel a mai examinat ANT si riaspunsul Directiei Generale educatie a Consiliului
raional Falesti nr. 5908 prin care se confirmi ci Tabirtd Svetlana a fost angajati in
functia de conducitor al Gimnaziului »A.Mateevici” din s. Rautel.

16.S-au examinat si urmitoarele acte: :-Cererea de angajare, a lui Tabirtd Doinita, in
functia de profesoari de limba engleza in cadrul gimnaziului din s. Rautel, r-ul Falesti
din 26.08.2019, -Contractul individual de munci nr. 155 din 02.09.2019, -Ordinul nr.
132 din 02.09.2019 cu privire la angajarea in functie de profesoare de limba engleza
pe perioada determinati de la 02.09.2019-31.08.2020.

17.A fost cercetatd si pozitia d-nei Tabirtd Svetlana din 18.11.2019, prin care s-a
informat ANI ci la 18.08.2019 dna Velenciuc Aliona, profesor de limba englezi a
depus cerere pentru concediu nepltit pentru un an de zile. S-a cdutat alt profesor insa



fara succes, respectiv a fost angajatd Tabirtd Doinita pentru perioada determinati. A
mai indicat cd nu cunostea despre faptul necesitatii anuntirii conducerii. Dupi ce a
primit informatia de la Inspectoratul de Integritate al ANI a anuntat sefa Directiei
Generale Educatie, ulterior s-a desemnat Burlacu Marina cu atrlbutu de a semna
actele viitoare In privinta lui Tabirta Doinita.

18. Acestea fiind unicile circumstante de fapt si materiale probatorii examinate. In rest s-
a recurs la interpretarea defavorabild si extinsiva a legii, pentru a ajunge la concluzia
existentei conflictului de interese.

19.La data de 09.01.2020 Actul de Constatare nr. 146/10 a fost contestat la judecitoria
Chisindu, sed. Réscani.

20.Considerdm cd normele contestate au relevantd in litigiul principal aflat pe rolul
instantei, deoarece urmeazi a fi aplicat conform opiniei instantei in pricina concretd
pe care 0 examineazd, si anume se limiteaza doar a da putere juridicd actului sau a-1
anula. In primul caz fiind legatd instanta de concluziile si examindrile ANI, fars a fi
posibil de a interveni in aplicarea sanctiunii echitabile.

IV - EXPUNEREA PRETINSEI SAU A PRETINSELOR {NCALCARI ALE
CONSTITUTIEL, PRECUM SI A ARGUMENTELOR IN SPRIJINUL ACESTOR
AFIRMATII

21. Articolele din Constitutie incilcate.
Articolul 20
Accesul liber la justitie
(1) Orice persoand are dreptul la satisfactie efectivd din partea instantelor judecdtoresti competente
impotriva actelor care violeazd drepturile, libertdile si interesele sale legitime.
(2) Nici o lege nu poate ingrddi accesul la justitie.
Articolul 21
Prezumtia nevinovitiei
Orice persoand acuzatd de un delict este prezumatd nevinovatd pind cind vinovdtia sa va fi doveditd in mod
legal, in cursul unui proces judiciar public, in cadrul cdruia i s-au asigurat toate garantiile necesare
apadrdrii sale.
Articolul 23
Dreptul fiecirui om de a-gi cunoaste drepturile si indatoririle
(1) Fiecare om are dreptul sd i se recunoascd personalitatea juridicd.
(2) Statul asigurd dreptul fiecdrui om de a-si cunoaste drepturile §i indatoririle. In acest scop statul
publica si face accesibile toate legile si alte acte normative.

22. Acte normative pertinente.
Codul Contraventional
Articolul 313°. Nedeclararea sau nesolutionarea conflictului de interese
(1) Nedeclararea conflictului de interese de céitre persoana care activeazd in cadrul unei organizatii publice
in sensul Legii nr. 133 din 17 iunie 2016 privind declararea averii §i intereselor personale
se sancfioneazd cu amendd de la 45 la 60 de unitdfi conventionale aplicatd persoanei fizice, cu amendd de la
120 la 180 de unitdfi conventionale aplicatd persoanei cu functie de rispundere cu privarea, in ambele
cazuri, de dreptul de a desfisura o anumitd activitate pe un termen de la 3 luni la un an.
Articolul 423°. Autoritatea Nationald de Integritate

(1) Contraventiile prevazute la art. 3191 §i 3302 se examineazd de Autoritatea Nafionali de Integritate,
finindu-se cont de prevederile art. 4239 alin. (1).



(2) Sint in drept sd examineze cauzele contraventionale prevdzute la alin. (1) i sd aplice sanctiuni inspectorii
de integritate ai Autoritdtii Nationale de Integritate.

(3) Contraventiile previzute la art.313% 313'-313%se constatd de cdtre Autoritatea Nationald de Integritate.
(4) Sint in drept sd constate contraventiile mentionate la alin. (3) si sd incheie procese-verbale inspectorii de
integritate ai Autoritdfii Nationale de Integritate.

(5) Procesele-verbale cu privire la contraventiile previzute la alin. (3) se remit spre examinare in Sfond
instantei de judecati competente.

Codul Penal
Articolul 326'. Exercitarea atributiilor in sectorul public in situatie de conflict de interese
(1) Fapta persoanei publice care, in exercitarea atributiilor de serviciu, a solutionat cereri, demersuri sau
plingeri, a adoptat un act administrativ, a incheiat, direct sau prin intermediul unei persoane terfe, un act
Juridic, a luat o decizie sau a participat la luarea unei decizii in vederea obtinerii, directe sau indirecte, a
unui avantaj patrimonial a cdrui valoare depdseste 10000 de unitdfi conventionale, pentru sine sau pentru o
persoand apropiatd in sensul Legii nr.133/2016 privind declararea averii §i a intereselor personale, dacd
conflictul de interese nu a fost declarat si solutionat in conformitate cu legislafia privind declararea si
controlul averii §i a intereselor personale,
se pedepseste cu amendd in mdrime de la 10000 la 15000 de unitdfi conventionale sau cu inchisoare de pind
la 3 ani, in ambele cazuri cu privarea de dreptul de a ocupa functii publice pe un termen de la 5 la 7 ani.

23. Consideram c atributia Autorititii Nationale de Integritate de a sanctiona cetiteanul
cu o pedeapsd care dupd natura sa este “penald”, in lipsa unui proces de judecati in
care sd 1i fie asigurate toate drepturile si garantiile procesuale, este contrard art. 20 si
art. 21 si art. 23 din Constitutie.

24. Potrivit Practicii Curtii Constitutionale si anume, Decizia nr. 143 din 16.12.2019 de
inadmisibilitate a sesizdrii nr. 141g/2019 privind exceptia de neconstitutionalitate a
articolului 23 alin. (6) din Legea nr. 133 din 17 iunie 2016 privind declararea averii
si intereselor personale. S-au constatat anumite circumstante in ceea ce tine de
principiul ne bis idem.

Astfel Curtea Constitutionald a constatat: 22. Prin urmare, Curtea constatd cd
raspunderea  contraventionald devine incidentd pentru ,,nedeclararea”  si
. nesolutionarea” conflictului de interese real existent, adicd pentru inactiunea
subiectului.

23. In acelasi timp, pentru conflictul de interese consumat (actiunea subiectului)
interdictia intervine ca sanctiune de a mai exercita o Junctie publicd pe o perioadd de
3 ani de la data eliberdrii [articolul 23 alin. (6) din Legea privind declararea averii
si a intereselor personale].

24. Prin actiunea subiectului se infelege fapta subiectului declardrii de rezolvare a
unei cereri/unui demers, de emitere a unui act administrativ, de incheiere directd saqu
prin intermediul unei persoane terte a unui act Juridic, de luare sau de participare la
luarea unei decizii in exercitarea mandatului, a functiei publice sau de demnitate
publicd cu incdlcarea prevederilor legii.

25. Consideram ¢ in cadrul procesului contraventional sau penal, cetiteanul este asigurat
cu toate garantiile previzute de legea contraventionald si penald, inclusiv dreptul la
apdrare, contradictorialitate, publicitate etc. Iar in cadrul actului de constatare in cazul
cand asupra sanctiunii decide exclusiv ANI (spre deosebire de rispunderea
contraventionald si penald, cind asupra sanctiunii decide instanta de judecats),



cetafeanul nu beneficiazd de garantii, ANI avand rol si de organ de anchetd si de
“instanta de judecats”.

26. Astfel contestim dreptul ANT de aplica sanctiuni si de a decide in locul angajatorului,
pentru concediere, si in locul instantei de judecati pentru interdictia de a ocupa
functii.

27.Suntem in situatia cAnd pentru raspunderea contraventionald, pedeapsa este mai
usoara decat pentru pedeapsa disciplinara. Desi in primul caz cetdteanul beneficiazi
de dreptul de a fi pedepsit doar de citre instanfa de judecatd in urma unui proces de
judecata.

28. Normele contestate contravin art. 20, din Constitutie din motiv ci nu existd Acces la
justitie” cand instanta urmeazi doar si valideze sau si invalideze actul emis de citre
ANI, fird a fi Imputernicitd s decidi asupra limitei pedepsei cat si necesititii
aplicdrii pedepsei in general.

29. Contravin art. 21 din Constitutie din motiv ci cetdfeanul nu este asigurat In cazul
adoptérii actelor ANI cu prezumtia de nevinovitie,

30. Consideram concedierea in cadrul sanctiunii disciplinare urmeazi si fie aplicatd de
catre angajator la discretea sa sau prin confirmarea de citre instantd a actului, care si
fie sesizatd de citre ANL

V — CERINTELE AUTORULUI SESIZARII

31. Declararea neconstitutionalititii sintagmelor:
*In acest caz, prin derogare de la prevederile legilor speciale care reglementeazd
raspunderea disciplinard, sanctiunile disciplinare ce pot fi aplicate pentru savirsirea
abaterii disciplinare nu pot consta in avertisment, mustrare sau mustrare asprd.” Din
aliniat (3) art. 23
”...si pentru revocarea, destituirea sau, dupd caz, incetarea mandatului, a raporturilor de
muncd ori de serviciu ale subiectului in cauzd.” Din aliniat (4) art. 23
”... 3 ani ...” alin. (6) si (7) Din LEGEA Nr. 133, din 17-06-2016, privind declararea averii
si a intereselor personale

Si

32.Sintagmei ”... si sanctionarea ...” din art. 6 litera ¢) din
LEGEA Nr. 132 din 17-06-2016 cu privire la Autoritatea Nafionald de Integritate

VI-DATE SUPLIMENTARE REFERITOARE LA OBIECTUL SESIZARII
33.Conform informatiilor publicate pe pagina web a Curtii Constitutionale, o parte a
normelor contestate fac obiectul Sesizarii nr. 101g din 24.06.2020, care la moment
nu a fost examinati.

VII - LISTA DOCUMENTELOR

34. Copia cererii de chemare in judecati



VIII - DECLARATIA SI SEMNATURA

Declar pe onoare ca informatiile ce figureazi in prezentul formular de sesizare sunt exacte.




Dosarul nr.3-33/2020(2-20002102-12-3-09012020-1)

INCHEIERE
09 iulic 2020 mun.Chisinau
Judecatoria Chisinau(sediul Riscani)
Instanta in componentd
Presedintele sedintel [raida Sccrieru
Grefier Veronica lonitd

examinand demersul reclamantei Tabirta Svetlana, Tnaintat prin intermediul
avocatului sau Lazar Vitalii privind ridicarca exceptiei de neconstitutionalitate n
pricina la actiunea lui T#birtd Svetlana impotriva Autoritatii Nationale de Integritate,
tert Gimnaziul “Alexei Mateevici”, Directia generalda educatie Falesti privind
anularea actului
constata

I.a data de 09.01.2020, T'abirtd Svetlana a depus in instanta de judecata actiune
impotriva Autoritdtii Nationale de Integritate, tert Gimnaziul ”Alexei Mateevicl”,
Directia generald educatic [alesti privind anularca actului.

S-a solicitat anularca actului de constatarc nr.146/10 din data de 23.12.2019.

In sedinta de judecatd reprezentantul reclamantei — Lazari Vitalie a inaintat
cerere de sesizare a Curtii Constitutionale in vederea ridicdrii exceptier de
neconstitutionalitate a sintagmei ”in acest caz, prin derogare de la prevederile legilor
speciale care reglementeaza raspunderea disciplinara, sanctiunile disciplinare ce pot
fi aplicate pentru savirsirca abaterii disciplinare nu pot consta in avertisment,
mustrare sau mustrare asprd” din alin.(3), art.23 a legii 133; sintagmei ”... si pentru
revocarea, destituirea sau, dupa caz, Incetarca mandatului, a raporturilor de munca
ori de serviciu ale subicctului in cauzd ’din alin.(4), art.23 a legii 133; sintagma ”...3
ani” din alin.(6) si (7) art.23 a legii 133, si, sintagmei ”...si sanctionarea” din art.o,
lit.c) legea 132.

Reprezentantul paratului — Saptefrati Ilic in sedinta de judecata s-a prezentat,
si a indicat ¢, nu sunt temeiuri conform art.12/1 CPC, ce ar impiedica scsizarca
Curtii Constitutionale conform modului solicitat de reclamanta.

Reprezentatii tertului, reclamanta in sedinta de judecatd nu s-au prezentat.

Ascultdnd partile, si, verificand sesizarea Tnaintatd prin prisma art.195 Cod
administrativ, In coraborare cu art.12/1 CPC, instanta dc judecatd o va admite si va
sesiza Curtea Constitutionald, din urmétoarele considerente.

Initial se indicd ¢d, prezenta cauzd este inaintatd in procedura contenciosului
administrativ.

In conformitate cu art.257, alin.(1) Cod administrativ, prezentul cod intrd in
vigoare la 1 apriliec 2019.

In conformitate cu art.195 Cod administrativ, procedura aciiunii in
contenciosul administrativ se desfasoard conform prevederilor prezentului cod.
Suplimentar se aplicd corespunzétor prevederile Codului de procedura civila, cu
exceptia art. 169-171.



Respectiv, odatd ce codul administrativ ce reglementeaza litigiul In spetd, nu
cuprinde institutia exceptici de ncconstitutionalitate, prin prima art.195 Cod
administrativ, urmeaza s sc aplice prevederile procesual civile.

Astfel, in conformitate cu art.12' Cod de procedurd civild, in cazul existentel
incertitudinii privind constitufionalitatea legilor, a hotéririlor Parlamentului, a
decretelor Presedintelui  Republicii Moldova, a hotaririlor si  ordonantelor
Guvernului ce urmeaza a {1 aplicate la solutionarca unci cauze, instanta de judecata,
din oficiu sau la cererca unui participant la proces, sesizeazd Curtea Constitutionala.
I.a ridicarea exceptici de ncconstitutionalitate i sesizarca Curtii Constitutionale,
instanta nu este in drept sd sc pronunie asupra temeiniciel sesizarii sau asupra
conformita(ii cu Constitutia a normelor contestate, limitindu-se exclusiv la
verificarea Intrunirii urmitoarelor conditii:a) obicctul exceptiei intrd in categoria
actelor prevdzutce la art.135 alin.(1) lit.a) din Constitutic;b) cxceptia este ridicatd de
citre una din par{i sau reprezentantul acesteia ori este ridicatd de cétre instanta de
judecata din oficiu;c) prevederile contestate urmeazd a {i aplicate la solufionarca
cauzei;d) nu existd o hotarire anterioard a Curtii Constitutionale avind ca obicct
prevederile contestate. Ridicarea exceptici de neconstitutionalitate se dispunc printr-
o incheiere care nu se supunc niciunei cdi de atac si carc nu afecteazd examinarea in
continuare a cauzel, insa pind la pronuntarea Curtii Constitutionale asupra exceptici
de neconstitutionalitate sc¢ amina pledoariile. Dacd nu sint Intrunite cumulativ
conditiile specificate la alin.(2), instania rcfuzd ridicarea cxceptici de
neconstitutionalitate printr-o incheicre care poate (i atacatd odatd cu fondul cauzcl.
Instanta de judecatd poate ridica exceptia de neconstitutionalitate doar daca cererea
de chemare in judecatd sau cererca de apel a fost acceptatd in modul prevézut de lege
ori dacd cererea de recurs impotriva hotdririi sau deciziei curtii de apel a fost
declaratd admisibild conform legii.

In spetd, s-a stabilit ca, la data de 09.01.2020, Tabirta Svetlana a depus in
instanta de judeccatd actiune Tmpotriva Autoritatii Nationale de Integritate, tert
Gimnaziul ”Alexei Mateevici”, Directia generald educatic Idlesti privind anularca
actului de constatare nr.146/10 din data de 23.12.2019.

In cadrul examinarii cauzei, reprezentantul reclamantei a fnaintat demers
privind sesizarea Curtii Constitutionale cu privire la ridicarea exceptiel de
neconstitutionalitate a sintagmei ”in acest caz, prin derogare de la prevederile legilor
speciale care reglementeaza rdspunderea disciplinard, sanctiunile disciplinare ce pot
fi aplicate pentru savirsirca abaterii disciplinare nu pot consta in avertisment,
mustrare sau mustrare aspra” din alin.(3), art.23 a legii 133; sintagmel ”... $1 pentru
revocarea, destituirea sau, dupa caz, Incetarca mandatului, a raporturilor de munca
ori de serviciu ale subicctului in cauzd”din alin.(4), art.23 a legii 133; sintagma ”...3
ani” din alin.(6) si (7) art.23 a legii 133, si, sintagmei ”...si sanctionarca” din art.o,
lit.c) legea 132.

Astfel, se constata cd, obiectul exceptiel intrd in categoria actelor prevazute la
art.135 alin.(1) lit.a) din Constitutic; cxceptia este ridicatd/invocata de cétre una din
partile procesului si anume reclamantul; prevederile contestate urmeaza a {i aplicate
la solutionarea cauzel, si, nu existd o hotardre anterioard a Curtii Constitutionale
avand ca obiect prevederile contestate.



Considerand cd, sunt intrunite cumulativ conditiile date, instanta va scsiza
Curtea Constitutionald pentru a se expune conform sesizarii reclamantel.
In conformitate cu art.12/1 CPC, 195, 230 Cod administrativ, instanta de
judecata
dispunc

Demersul reclamantei Tibirtd Svetlana, inaintat prin intermediul avocatului
Lazar Vitalii, privind ridicarca exceptiei de neconstitutionalitate in pricina la
actiunea lui Tabirta Svetlana Tmpotriva Autoritatii Nationale de Integritate, tert
Gimnaziul ”Alexei Matcevici”, Directia gencrald cducatic Falesti privind anularca
actului, se admite.

Se sesizeazd Curlca Constitutionald cu privire la realizarea controlului
constitutionalitatii a sintagmel “in acest caz, prin derogare de la prevederile legilor
speciale care reglementeaza raspunderea disciplinard, sanctiunile disciplinare ce pot
fi aplicate pentru savirsirca abaterii disciplinare nu pot consta In avertisment,
mustrare sau mustrare aspra” din alin.(3), art.23 a legii 133 privind declararea averii
si a interesclor personale; sintagmei ... si pentru revocarca, destituirea sau, dupd
caz, incetarea mandatului, a raporturilor de muncé ori de serviciu ale subicctului in
cauzd” din alin.(4), art.23 a legii 133 privind declararea averii si a intereselor
personale; sintagma ”...3 ani” din alin.(6) si (7) art.23 a legii 133 privind declararca
averii si a intereselor personale; si, sintagmei ”...si sanctionarea” din art.6, lit.c) legea
132 cu privire la Autoritatea Nationald de Integritate.

Se remite Curtii Constitutionale prezenta incheiere si sesizarea reclamantei.

Incheicrea nu se supune nici unei cii de atac.

Presedintele sedintet

judecator / W Iraida Seccrieru



