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Prin prezenta, Judecatoria Chisinau (sediul Centru), V& remite copia incheierii
nr.2-18067/22 din 23 aprilie 2024, sesizarea privind exceptia de neconstitutionalitate
tnaintati de avocatul Coptu Sergiu in interesele reclamantului Prilutchi Ilia, copia
cererii de chemare in judecatd cu referire la cauza civila la cererea de chemare in
judecatd inaintatd de Prilugehi Ilia impotriva lui Prilufchi Vadim privind incasarea
pensiei de Intretinere.
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Sesizare

privind exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 74 alin. (1)
Codul Familiei si art. 78 alin. (1) Codul Familiei Nr. 13186 din 26-10-2000

prezentata in conformitate cu articolul 135 alin.(1) lit.a) si g) din Constitutie
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Autorul exceptiei de neconstitutionalitate

A.1. Persoana fizica

1. Nume Coptu
2. Prenume Sergiu
3. Functia avocat

Instanta de judecata

1. Denumirea instantei de judecata/sediu Judecatoria Chisindu sediul Centru, 2.
Judecator/complet de judecata judecator N. Mamaliga

4. Adresa instantei de judecata  bd. Stefan cel Mare si Sfint nr.162 mun. Chisinau

5. Telefonul si e-mail-ul instantei de judecata 022 272240
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il. OBIECTUL SESIZARI

Prezenta sesizare are ca obiect exercitarea controlului constitutionalitatii urmatoarelor
prevederi a Codului Familiei:
Obiect al exceptie de neconstitutionalitate il constituie dispozitiile curpinse in sintagma art.

74 alin. (1) Codul Familiei si aceiasi sintagma ce se contine in art. 78 alin. (1) Codul Familiei
‘coplii_majori_inapii_pentru munca care nhecesitd sprijin material®’, care urmeaza a fi aplicate la
solufionarea cauzel civile pornite la cererea de chemare in judecatd depusa de Prilutchi Hia (fiul)
catre Prilutchi Vadim cu privire la incasarea pensiei de intretinere peniru copilul major pe
parcursul efectuarii studiilor de nvatamint, ce se examineaza de catre Judecatoria Chisindu
sediul Centru, judecator N. Mamaliga, si aceste dispozitii Tn viziunea autorului sesizarii contravin
dispozitillor constitutionale cuprinse n art.art. 1 alin.(3); 4; 7; 8 alin.(1); 16; 20; 21; 25 alin.(1), (2),
20 alin {1},(2); 28, 30, 72 alin. (3) din Constitutie.

Conform arl. 74 al.t Codul Familiei Parintii sunt obligati sa-si intretina copiii minori si copiii
majori inapti pentru muncd care necesitd sprijin_material, Alin. (2) Modul de platd a pensiei
de intrefinere se determina in baza unui contract incheiat intre parinti sau intre parinti si copilul
major inapt de munca. Alin. (3) Daca lipseste un atare contract si parin{ii nu participd la
intretinerea copiilor, pensia de intretinere se incaseaza pe cale judecatoreasca, la cererea unuia
© dintre parinti, a tutorelui copilului sau a autoritatii tutelare teritoriale.

Conform art. 78 alin. (1) Codul Familiei Parintii_sint obligati sa-si intretind copiii majori
inapti de munca care necesitd sprijin material. Alin. (2) In caz de litigii privind achitarea pensiei
de intretinere, instanta judecatoreasca stabileste cuantumul acesteia pentru copiii majori inapti de
munca intr-o suma baneasca fixa platita lunar, finindu-se cont de starea materiala si familiala, de
alle circumstante importante.

ill. CIRCUMSTANTELE _LITIGIULUI EXAMINAT DE CATRE INSTANTA DE
JUDECATA:

La data de 11 august 2022 cet. Prilutchi llia, nascut la 11.08.2024, in ziua cind a implinit
majoratul, a depus Tn Judecatoria Chisindu sediul Centru cerere de chemare in judecata cétre
talal sau biologic, cet. Prilutchi Vadim, a.n. a.n. 24.03.1982, cu privire la incasarea pensiei de
inttelinere, prin care a solicitat a incasa de la tatal sau Prilutchi Vadim n beneficiul sau pentru
intretinerea sa pensie de intrefinere Tn suma fixa de 4 000 (patru mii) lei lunar Tncepind cu data
atingerii majoratuiui — 11 august 2022, si pina la finisarea studiifor sale in Centrul de Excelentd in
Viticuliura si Vinificatie,

In motivarea cerintelor sale a invocat urmatoarele: “mama sa Prilufchi Alina a incheiat
casatorie cu Prilutchi Vadim la data de 03.06.2001 si din cdsatoria lor s-au ndscut 2 copii minori:
el - Priluichi llia, a.n. 11.08.2004 si sora sa - Prilutchi Eva, a.n. 29.12.2009. Mama sa Prifufchi
Alina l-a actional pe tatal sau Prilutchi Vadim in instanta de judecata in anul 2012 cu acfiune
civila, prin care a solicitat desfacerea cdsatoriei si incasarea pensiei de intrelinere in benefiicul oi
pentru intrefinerea celor 2 copii minor.

Prin hotarirea Judecéatoriei Riscani mun. Chisindu din 05.08.2013 s-a dispus a desface
casatoria incheiata intre parintii sai Priutchi Alina si Prilutchi Vadim, a fost stabilit domiciliul
©copiilor minori cu mama copiilor, si s-a dispus a incasa de la tatal Prifutchi Vadim in beneficiul
mamel sale Prilutchi Alina pensie de intrefinere pentru copii minoti Tn marime de 1 600 (una mie
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sase) lef din momentul adresérii cu actiune ciivia in instanta de judecata. Prin decizia Colegiului
civil & Curtii de Apel Chisindu din 28.10.2013 s-a dispus a majora suma pensiei de intretinere
pina la 2 000 (doud mii) fel.

In acest temei a fost primit de cétre mama sa Prilutchi Alina titlul executoriu care a fost
prezenial spre executare executorului judecatoresc, care a intentat procedura de executare sf a
infreprins anumite actiuni cu privire la executarea acestui document executoriu. Ulterior intre
parintii sai au mai fost pronuntate hotariri judecatoresti fn temeiul actiunii civile depuse de mama
sa prin care s-a majorat cuantumul pensiei de intretinere pentru copii minoti.

S-a invocat o stare financiard dificila a familiei sale si in perioada anilor 2019 — 2022 tatal
séau achita cite 2 000 lei pensie de Intretinere pentru el si pentru sora sa minora.

A mentional reclamantul cd in anul 2020 el dupa ce a absolvit 9 clase fa Liceul Dragos
Vocd din com. Stauceni a fost inmatriculat la invéatamint in anul 2020 in Centrul de Execelenta in
Viticultura si Vinificatie din Chisinau amplasat In com. Stduceni la secfia zi la specialitatea Turizm
cu termen de studii 4 ani, adicd ping in anul 2024. La 11.08.2022 el déja a Implinit majoratul si la
virsta de 18 ani el este student a institutiei de invatamint medije de specilifate menfionate supra.

A mentionat reclamantul cd el consider necesar a dispune incasarea de la tatal sau
Prilutchi Vadim In beneficiul sau Prilufchi llia pentru intrefinerea sa pensie de intretinere In suma
fixi de 4 000 (patru mii) lei Junar incepind cu data atingerii de catre el a majoratului — 11 august
2022, si pind la finisarea studiilor in Centrul de Excelenta in Viticultura si Vinificafie, reiegind din
virsta sa, necesitdtile sale majore de intrefinere si de asigurare a dezvoltarii mele fizice,
intelecluale si spirituale, precum si avind in vedere anumite circumstante de fapt si de drept.

Astfel la atingerea virstei de 18 ani tatdl sau Prilufchi Vadim a Incetat sa-i mai achite
pensie de intretinere, si astfel el ca student este lipsit de intrefinerea pe care i-0 acorda tatal sau
Prilutchi Vadim si exista riscul sé fie nevoit sd abandoneze studiile pentru a munci si a-si ajuta
mama sa si a-i usura povara si situafia ei financiard. Studiile In cadrul acestei institufii de
invatamint i-i i-au practic toatd ziua de la ora 08.00 pind la ora 17.00 in depedendeta de orar, si i-
i rémine timp numai de a-si pregati lectifle si temele pentru a doua zi de studii, si nu are nici o
posibilitate sd se ducd undeva sd mai lucreze dupa orele de studii.

La virsta de 18 ani si fiind student are nevoie de o alimentatie necesara pentru virsta sa,
am nevoe de a efectua anumite cheltueli pentru studii, deoarece studiile in aceasta institutie de
invétamint costd. Fl la virsta de 18 ani are nevoe de imbrdcaminte si incéltaminte pentru aceasta
virsta, care costd déja ca pentru un matur, el doreste sé facé si sport la anumite sectii sportive pe
sare nu are posibilitate sé le achite nici el si nici mama sa. La virsta sa este nevoit déja de citiva
ani sd o ajule pe mama sa la muncile ei la negru pentru a cistiga existenta for. La moment la
virsia de 18 ani el poartd marimea la incéltaminte de 44, care este una peniru maturi. El are
nevoe de a se dezvolta din punct de vedere a tehnologiilor informationale, doreste sa posede
calculatorul sau, sé comunice cu alfi colegi de-ai sai.

In perioada starii epidemiologice ef a fost nevoit s& facd lectii online si are nevoe de
compulator sau laptop de care el nu dispune si nu poate sa-/ procure, deoarece nu dispune de
mijloace financiare si computerul sau laptop este un obiect de lux pentru el. A mentionat faptul ca
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el are probleme cu vederea si mama sa a fost nevoitd sd facéd regulat cu el consultatii la medicul
offalmolog sii-a procurat ochelari.

Astfel desi legea nu-I obligé pe tatdl sdu la atingerea de cétre reclamant a virstei de 18 ani
‘sé- mai achite pensie de Intretinere, el considera cé reiesind din faptul ¢é el 1si face studiile la o
nstilulie de invatamint medie de specialitate si nu are posibilitate sé lucreze in careva mod, desi
nu este inapt pentru munca, considera ca totusi tatal sdu Prilutchi Vadim urmeaza a fi obligat sé-i
achite pensie de inlretinere incepind cu data atingerii de cétre el a majoratului — 18 ani, de la data
de 11 august 2022 $i pina Ja finisarea studiilor de cétre el In instifufia de invatdmint mentionaté
supra, pina la 30 funie 2024, avind in vedere circumstantele de fapt mentionate de el.”

Obligatia de intrefinere este indatorirea legald a unei persoane de a asigura altei persoane
mijloacele necesare ftraiului, educarii si pregatiri profesionale. Fundamentul obligatiei de
intretinere a parintilor fatd de copiii séi constd in indatorirea de sprijin moral si material a
persoanei aftate in raporturi de rudenie. Obligatia legald de intrefinere are ca obiect prestarea
efecliva a ntrefinerii Tn beneficiul persoanei Intretinute, Tndeplinirea acestei obligatii trebuind sa
se faca in masura, cu mijloacele si prin modalitatile impuse sau permise de starea concretd de
nevoie a creditorului, precum i in functie de posibilitatile materiale ale debitorului.

Conform arl, 51 al.2 Codul Familiei fiecare copil are dreptul sd locuiascd in familie,
sd-gi cunoasca parintii, s beneficieze de grifa lor, sd coabiteze cu ei, cu excepfia cazurilor
cindg aceasia contravene cu interesele coplilului. Alin. 3 prevede ca copilul are dreptul
educafie din partea parinfilor, la dezvoltarea capacitatilor intelectuale, la libertatea gindirii
si congtiintel, la apararea demnitafii si onoarei.

Conform art. 52 al.1 Codul Familiei copilul are dreptul sa comunice cu ambii parinti,
cu huneii, frafii, surorile si celelalte rude. Desfacerea casétoriei pdrintilor, nulitatea ei sau
traiul separat al lor nu afecteazd drepturile copilului. In cazul cind péarintii au domiciliu
separate copilul are dreptul sa comunice cu fiecare dintre ei.

Conform art. 58 al. T Codul Familiei parintii au drepturi gi obligafii egale fata de copii,
indifferent de faptul daca copiii sunt nascuti din cdsétorie sau in afara ei, daca locuesc
impreuna cu parintii sau separate.

Conform art. 60 al. 1 Codul Familiei périntii au dreptul si sunt obligati sd-si educe
copiii conform propriilor convingeri, indiferent de faptul dacd locuesc impreund sau
separate. Alin. 2 prevede cd pdrintii poartd rdspundere pentru dezvoltarea fizicd,

intelectuald gi spirituala a copiilor si au prioritate la educatia lor fafd de de oricare alte
persoane.

Conform art. 62 al.1 Codul Familiei drepturilor parintesti nu pot fi exercitate contrar
intereselor copilului lor. Parintii nu pot prejudicial sanatatea fizicd si psihicd a copilului.
Alin. 3 prevede cd toate problemele privind educatia si instruirea copilului se solutioneaza
de catre parinti de comun accord, finindu-se cont de interesele si de pédrerea copilului.

Conform art. 74 al.1 Codul Familiei parintii sunt obligati sa-si intretind copiii minori
i copiii majori inapti pentru munca care necesita sprijin material.
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Conform art. 75 al.1 Codul Familiei pensia de intrefinere pentru copilul minor se
iticaseaza din salariul gi/sau din alte venituri ale parintilor in marime de cota-parie
peiru un copil.

Conform art. 78 alin.(1) Codul Familiei Périntii sint obligafi sa-si intretind copiii
majori inapti de muncd care necesitd sprijin material. Alin. (2) In caz de litigii privind
achitarea pensiel de intrefinere, instanta judecéatoreasca stabileste cuantumul acesteia
pentru copiii majori inapii de muncd intr-o sumé béneascd fixd platitd lunar, tinindu-se
cont de starea materiald si familiala, de alte circumstante importante,

Obligatia parintilor de a-si intretine copiii este un element indispensabil al relatiilor
patrimoniale dintre acestia i garantia unei dezvoltari fizice, psihologice armonioase a copiilor.
Minorii sunt Indrituili fa Tntretinere atat timp, cat nu isi pot asigura surse de existentd de sine
statator (locuinta, hrand, Tmbracaminte, cheltuieli de educatie si formare profesionald etc.). tn
legistatia Republicii Moldova aceasta perioada dureaza pana la atingerea véarstei de 18 ani, cu
exceptia copiilor majori inapti de munca care pot pretinde intretinere de la parinti si dupa majorat.

La prezenta unor conditii, dreptul de a primi Intretinerea de la parinti o au si copiii majori,
care au implinit varsta de 18 ani.

Conform art. 78 alin. (1) din Codul familiei, parintii sunt obligati sa-si ntretind copiii majori
inapli de muncd, care necesitad sprijin material. Se considera inapt de muncé copilul major are si-
a pierdut capacitatea de munca, fiind Tncadrat Tn unul dintre gradele de invaliditate stabilite de
lege (gradul 1, IF sau ). La stabilirea gradului se iau in vedere natura, graviditatea,
particularitalile si evolutia bolii, precum si influenfa acesteia asupra capacitdti de munci,
posibilitalea de recuperare a acesteia. Numai incapacitatea de muncd a copilului major nu
serveste lemel pentru a ncasa intretinerea de la parinti, Trebuie sa fie indeplinite in mod
cumulativ. ambele condifii, necesitatea sprijinului material din cauza incapacitéti de munca.
Cuantumul intretinerii pentru copiii majori inapti de munca se stabileste nu ca pentru copiii minori
in cote-parti, dar intr-o suma béneascé fixa, care se determina reiesind din situatia materiala si
familiala a parintilor si copiilor care necesita ajutor material,

Asadar, legislatia in vigoare nu stabileste ordinea in care membrii familiei sunt obligati 1a
plata pensiei de intretinere, de aceea copilul major inapt de muncd si care necesitd ajutor
material poate Thainta Tn instan{a judecatoreasca o cerere privind Incasarea pensiei de intretinere
§i atunci cand el este casatorit sau are copii majori, cu conditia ca sotul sau copiii majori apti de
munca sunt in imposibilitate sa-i presteze ntretinerea.,

Astfel in asemenea situatie de fapt un copil care a atins virsta de 18 ani si care desi
esfe apl pentru munca, dar doreste sa faca studii medii de specialitate sau studii
superioare la o institutie de invatdmint mediu de specialitate sau de studii superioare, si
acest copil la atingerea virstei de 18 ani nu locuia cu ambii périnti, ¢ci humai cu mama,
parintii lui fiind divortati, si tatal sdu locuind separat de copil, acest copil de 18 ani pierde
dreptul de a primi din partea tatdlui sdu, ce locueste separat de el, careva intretinere in
scopul ca el sa-si poata face studiile la institutii de invatamint in mod nestingherit si sé | se
asigure in perioada studiilor o anumitd participare a tatilui sdu la dezvoltarea lui fizica,
inielectuald a acestui copil ce a atins virsta de 18 ani pind la atingerea virstei de 23 de ani.
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Meniionez faptul ¢d o asemenea norma de drept a existat Th Codul Familiei In redactia
veche, ce a actionat pina in_anul 2000, cind a intrat in vigoare Codul Familiei RM Tn actual

Practica statelor membre ale Uniunii Europene denota faptul reglementarii in legislatiile lor
nalionale a obligatiei parintilor de a-si intretine copiii deveniti majori si apti de munca, dar care nu
suinl independenti din punct de vedere financiar, si continuad studiile la o institutie de Tnvatamant
madiu de specialitate si/sau superior. Desigur, pentru a nu admite o povara financiara
insuportabila pusd pe seama parintilor, statul impune gi anumite conditii in care se poate exercita
dreptut copilului major la pensia de intretinere. Asemenea conditii precum existenta unei relatii
permanente si sanatoase intre parinte si copil, lipsa restanielor Tn cadrul procesului de studiu,
capacitatea financiara a parintelui de a achita pensia de intrefinere copilului major, dar nu in
detrimentul propriu si al altor copii minori sunt luate in considerare la stabilirea obligatiei de plata.
Unele state impun si limita de varsta pand |la care poate fi achitata aceasta.

Litigiile privind pensiile de ntretinere sunt solufionate de catre instan{ele de judecata.
Cadrul normativ national esle facunar in privinia situatiilor de Tntretinere a copiilor majori apti de
munca, insa care nu si-au castigat autonomie financiara si se afld in proces de formare
- profesionaia. In principiu, in majoritatea cazurilor obligatia de infretinere se executd benevol de
catie parinti, de regula in naturd. Tnsa, Tn cazul parintelui care nu coabiteaza cu acest copil major,
lipsa unei reglementar in domeniu este un prilej de a se eschiva de la intretinerea copilului,
inclusiv de la plata unet pensii de intrefinere.

Relevam un aspect suplimentar: potrivit art. 25 din Legea nr. 156 din 14.10.1998
privind sistemul public de pensii se stabileste pensie de urmas copiilor pana la vérsta de
18 ani sau, dacd isi continua studiile in institutii de invatamént de zi (secundar, mediu de
specialitate si superior), péna la terminarea acestora, fara a depasi varsta de 23 de ani.

Obligatia de intretinere n cazul dat Ti revine statului. Principiul conform caruia acolo unde
existd aceeasi ratiune, trebuie sa existe aceeasi solutie, induce spre ideea ca nu exista nici o
ratiune pentru care copilul care are parintii in viatd sa nu se bucure de aceleasi drepturi pe care le
are copilul al carui parintt sunt decedati. Prin recurgere la analogie, daca statul asigurd
intrefinerea copilului major care isi continua studiile si care are unul sau ambii parinti decedati,

atunci ar fi logic ca parintii/parintele sa execute obligatia de intretinere a copilului major care ia fel
este Inmatriculat la o institutie de invatamant.

Imprejurarea continuarii studiilor, care nu permite angajarea si realizarea de venituri din
munca echivaleaza cu necesitatea de sprijin material, vizata in art. 74 alin. (1) si art. 78 din Codul
Familiei, norma destinata copiilor majori inapti de munca. $i aici situatile pot fi tratate similar,
penlru c@ in ambele cazuri copiii se afla in imposibilitatea de dobandi autonomie financiara, fie
din cauza unei particularitali de dezvoltare fiziologica, fie din lipsa posibilitatii de angajare in
campul muncii, din motivul antrenarii in proces educational.

Aspecte de drept comparat (state membre ale UE)

“ Ungaria, Toti minorii (sub varsta de 18 ani) au dreptul la pensie de intretinere, in
conformitate cu prezumtia de necesitate stabilita prin lege. Copiii cu varsta mai mica de 20 ani au,
de asemenea, dreptul la Tntretinere, cu conditia ca acestia sa fie inscrisi in ciclul de invaiamant
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secundar. 9 Copiii de varsta activa (18 ani sau mai mult) care si continua studiile au dreptul la
intrelinere indiferent de prezumtia de necesitate in cazul h care necesits intretinere pentru a-gi
conlinua studiile, intr-o perioada de timp rezonabild. Copilul trebuie s3 informeze fard ntarziere
parintele cu privire la intentia sa de a-gi continua studiile [sectiunea 4:220 alineatul (1} din Codul
‘civil]. Studiile includ orice curs sau formare necesara pentru a obtine o calificare in vederea
pregalirii pentru o carierd, precum si studiile pentru obtinerea unei diplome de licentd sau de
masterat sau programele de invatamant profesional superior, efectuate in mod continuu. in cazul
in care se justificd In mod exceptional, parintii pot fi obligafi s& asigure intretinerea unui copil in
varsla de 25 de ani sau mai mult [sectiunea 4:220 alineatul (5) din Codul civil].

Cu toate acesiea, pariniii nu au o obligatie de intretinere fai3 de un copil major care fsi
continua studille in cazul in care se considerd ca intrefinerea este nemeritata de copil, acesta nu
reugeste sa sl indeplineasca obligatiile educationale si de examinare din motive independente
acestuia sau in cazul in care intretinerea ar pune n pericol capacitatea périntelui de a se intretine
satl capacitatea parintelui de a-gi intrefine copiii minori. De asemenea, se considerd ca
inlrefinerea este nemeritatd de un copil major daca, fara niciun motiv intemeiat, acesta nu
menline relatii cu parintele obligat sa 1l Intretina [sectiunea 4:220 alineatele (3) si (4) din Codul
civill.

: Belgia. A In mod normal, obligatia de intretinere Inceteaza la majoratul copilului sau la
cmanciparea acestuia. Cu toate acestea, obligatia poate continua daca formarea copilului nu este
finalizata (articolele 203 si 336 din Codul civil). Germania® Nu exista nici o limita de varsts pentru
intretinerea copiilor: intretinerea trebuie sa fie platita atat timp cat copilul depinde de aceasta, cu
exceplia cazului in care acest lucru se datoreaza unor greseli din partea copilului. Cu toate
acestea, dupa ce copiii si-au Incheiat educatia si formarea, acestia trebuie, in general, s3 se
intreling singuri. in conformitate cu legislatia germana in materie de pensii alimentare, minorii
sunt privilegiati fatd de copiii majori, cu conditia ca acestia din urmi si nu fie integrati n
invatamantul general. Cerintele impuse persoanei raspunzatoare pentru intretinerea unei
persoane sunt mai stricte, i minorii au prioritate fata de copii care au implinit varsta majoratului,

Romania. Obligatia de intretinere dintre parinti si copii este reglementaté de art. 499 si art.
525 din Codul civil. Minorul care cere intretinere de la parintii sai se afld in nevoie daci nu se
paate intretine din munca sa, chiar daca ar avea bunuri. Cu toate acestea, in cazul in care parintii
n-ar putea presta intrefinerea fara a-si primejdui propria lor existenta, instanta de tuteld poate
incuviinfa ca intrefinerea sa se asigure prin valorificarea bunurilor pe care acesta le are, cu
exceplia celor de strictd necesitate. Parintii sunt obligati s4 1 intreting pe copilul devenit major (de
regula la 18 ani), dacad se afld in continuarea studiilor, pané la terminarea acestora, dar fara a
depasi varsta de 26 de ani.

Franta. In ceea ce priveste intrefinerea copiilor, nu exista limita de varstd stabilita prin
lege: obligafia de intretinere si de educatie pe care o au parintii nu inceteaza de drept decat in
momentul Th care copilul devine major (articolul 371-2 din Codul civil). Trebuie facuta distinctia
Infre doud perioade: * atat timp cat copilul este minor sau, daca este major, atat timp cat nu si-a
cagligat autonomia financiara, parintilor le revine obligatia de intretinere si de educatie in ceea ce
it priveste, cu scopul de a-i asigura conditiile necesare pentru dezvoltare si educatie; cand
utiigalia de intrefinere si de educatie Inceteaza, se aplica regimul general al obligatiei de
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intretinere, pe baza dovezii aduse de solicitant privind starea sa de nevoie (articolele 205 si 207
din Codul civil).

Bulgaria, Parintii trebuie sa plateasca intrefinere pentru copiii minori cu varsta sub 18 de
ani. indiferent dacéd acestia sunt capabili sa lucreze sau daci dispun sau nu de mijloacele
hecesare pentru a se intrefine prin resurse proprii. Tn cazul copiilor majori, parintii trebuie sa
plaleasca intretinere ™ situatia in care copiii nu sunt Tn masura sa se intretind singuri din propriul
venil sau din bunurile proprii atunci cand sunt Tnmatriculati intr-un sistem de invatamant secundar
(Pana la varsta de 20 ani) sau la un colegiu de formare ori universitate (pana la 25 de ani), pe
durata prevazutd a studiilor, dar numai dacs plata intrefinerii nu presupune dificultéti deosebite
pentru paringi.

tnformatia prezentatd rezum4 aspectele de ordin legisiativ ale unor state membre ale UE
din domeniul dreptului familiei si poate servi model pentru adoptarea unor masuri similare pentru
cadrul normativ national. Bunastarea copiilor, inclusiv a celor care continua studiile dupa
alingerea majoratului, este motivul central care poate determina operarea completarilor la Codul
Faimiliel.

Pentru a diminua sarcina financiara care fine de obligatia parintilor, este rational de a
initoduce o limita de varsta pana la care copilul major poate pretinde intretinere din partea
parintilor, in cazul Tn care isi continua studiile. De exemplu - pand la 23 ani, varsta pani la care
slalul plaleste copilului pensia de urmas daca acesta isi continua studiile.

in baza argumentelor desfisurate supra, reiesind din prevederile Legii privind drepturile
copilului, si In scopul protectiei adecvate a drepturilor copilului ar fi corect ca organul legisiativ
supem sa completeze Codul Familiei cu o norma legald, care sa instituie obligatia parintilor de a-
si intreline copiii majori care continua studiile, dar de ex. numai pana la varsta de 23 ani.

Obligatia parintilor de a-si intretine copiii este un element indispensabil al relatiilor
paliimoniale dintre acestia si garantia unei dezvoltari fizice, psihologice armonioase a copiilor.
Minorii sunt indreptéatiti 1a intretinere atat timp, cat nu isi pot asigura surse de existents de sine
statator (locuintd, hrana, imbracaminte, cheltuieli de educatie si formare profesionala etc.).

in legislatia Republicii Moldova aceasta perioads dureaza pané la atingerea varstei de 18
ani, cu exceptia copiilor majori inapti de munca care pot pretinde intretinere de la parinti si dupa
majoral. Practica statelor membre ale Uniunii Europene mentionatd supra denots faptul
reglementarii Tn legislatiile lor nationale a obligatiei parintilor de a-gi intretine copiii deveniti majori
si apti de muncd, dar care nu sunt independenti din punct de vedere financiar, si continua studiile
i@ o institutie de Invatdmant mediu de specialitate sau superior. Preluarea acestui maodel in
legislatia nationala ar fi un stimul suplimentar pentru copiii care doresc continuarea studiilor, dar
Opteaza pentru incadrare in cdmpul muncij (necalificate) din lipsa intretinerii din partea parintilor.
Situatia este si mai vulnerabila n cazul copiilor ai carui parinti/parinte nu coabiteazs cu acesta si
au temei de a se eschiva de |a plata unei pensii de intretinere.

Anume aceasta situatie si este motivul principal care a determinat reclamantul Prilutchi llia
la atingerea virstei de 18 ani s3 depuna cerere de chemare in judecat catre tatal siu Prilutchi
Vadim, care pina la aceasta a fost obligat prin anumite hotariri judecéatoresti sa-i achite pensie de
tietinere la initiativa si cererile de chemare in judecatd depuse anterior de mama sa Prilutchi
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Articolul 15. Universalitatea

Cetalenii Republicii Moldova beneficiaza de drepturile si de libertatile consacrate

prin Constitutie si prin alte legi si au obligatiile prevazute de acestea.
Articolul 16. Egalitatea

(1) Respectarea si ocrotirea persoanei constituie o Thdatorire primordiala a statufut.

(2) Toti cetdtenii Republicii Moldova sint egali in fata legii si a autoritatilor publice,
fara deosebire de rasa, nationalitate, origine etnica, limba, religie, sex, opinie,
apartenenta politica, avere sau de origine sociala.

Articolul 20 Accesul liber |a justitie

{1) Orice perscana are dreptul la satisfactie efectivd din partea instanfelor
judecatoresti competente impotriva actelor care violeaza drepturile, libertatile si
interesele sale legitime.

Articolul 23. Dreptul fiecarui om de a-si cunoaste drepturile si indatoririle

(1) Fiecare om are dreptul sd i se recuncasca personalitatea juridica. (2) Statul asigura
dre:ptul fiecérui om de a-si cunoaste drepturile si indatoririle. In acest scop statul publica si face
accesibile toate legile si alte acte normative.

Articolul 35. Dreptul la invatatura
(1) Dreptul la invatatura este asigurat prin invatamintul general obligatoriu, prin
invatamintul liceal st prin cel profesional, prin tnvatamintul superior, precum si prin alte
forme de instruire si de perfectionare.

(7) Tnvatamintul liceal, profesional si cel superior de stat este egal accesibil tuturor, pe
barsa de merit.

Articolul 47. Dreptul la asistenta si protectie sociala
(1) Statui este obligat sa ia masuri pentru ca orice om sa aibad un nivel de trai
decent, care sa-l asigure sanatatea si bundstarea, lui si familiei lui, cuprinzind hrana,
imbracamintea, locuin{a, ingrijirea medicala, precum si serviciile sociale necesare.
Articolul 50. Ocrotirea mamei, copiilor si a tinerilor
(2) Copiii si tinerii se bucura de un regim special de asistenia in realizarea drepturilor lor.

Articolul 54. Restrangerea exercitiului unor drepturi sau al unor libertati

(1) In Republica Moldova nu pot fi adoptate legi care ar suprima sau ar diminua drepturile
si ibertatlile fundamentale ale omului si cetdteanului. (2) Exercitiul drepturilor si libertatilor nu
poute fi supus altor restrangeri decat celor prevazute de lege, care corespund normelor unanim
recunoscute ale dreptului international si sunt necesare in interesele securitatii nationale,
integritati teritoriale, bunastarii economice a tarii, ordinii publice, in scopul prevenirii tulburarilor Tn
masa sioinfractiunilor, protejarii drepturilor, libertatilor si demnitatii altor persoane, Impiedicarii
divulgari informatiilor confidentiale sau garantarii autoritatii st impartialitatii justitiei. (3) Prevederile
alineatului (2) nu admit restrangerea drepturilor proclamate in articolele 20-24. (4) Restrangerea
trebuie sa fie proportionald cu situatia care a determinat-o gi nhu poate atinge existenta dreptului
say a libertatii”

Articolu! 66. Atributiile de baza
Parlamentul are urmatoarele atributii de baza:
a) adopta legi, hotariri si motiuni;
c) interpreteaza legile si asigurd unitatea reglementarilor legislative pe Intreg teritoriul
larii;
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Articolul 134
Statutul

(1) Curtea Constitutionald este unica autoritate de jurisdictie constitutionald In
Republica Moldova.

(2) Curtea Constitutionald este independentd de orice altd autoritate publica si se
supune numai Constitutiei.

(3) Curtea Constitutionald garanteaza suprematia Constitutiei, asigura realizarea
principiului separarii puterii de stat in putere legislativd, putere executivi si putere
judecatoreasca si garanteaza responsabilitatea statului fatd de cetdfean si a
cetajeanului fata de stat. :

Articolul 135
Atributiile

(1) Curtea Constitutionala:

a) exercitd, la sesizare, controlul constitutionalitatii legilor si hotéririlor
Farlamentului, a decretelor Presedintelui Republicii Moldova, a hotaririlor Si
ordonanielor Guvernului, precum si a tratatelor internationale la care Republica
Moldova este parte;

Ne intemeiem solicitarea si cerintele si pe prevederile pct.pct 64, 70, 81 a
Hotaririi Curtii Constitutionale nr. 2 din 09.02.2016, pct.pct. 53, 55, 56, 57 a
Hotaririi Curtii Constitutionale nr. 22 din 27.06.2017, pct. pct. 26, 28, 29, 30, 31, 32,
37 $i 38 a Hotaririi Curtii Constitutionale nr. 22 din 01.10.2018, pct.pct. 21, 22, 23,
24, 25 $i 26 a deciziei Curtii Constitutionale nr. 126 din 15.11.2018.

Conventia pentru apdrarea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale

Articolul 14. Interzicerea discrimindrii. Exercitarea drepturilor si libertatifor
recunoscute de prezenta conventie trebuie sé fie asigurata fard nici o deosebire
bazata, in special, pe sex, rasa, culoare, limbd, religie, opinii politice sau orice alte
opinii, origine nationald sau sociald, apartenentd la o minoritate nationals, avere,
nagtere sau orice alta situatie.

Autorul sesizarii considera ca dispozitiile articolului sunt contrare articolelor 38 si
39 din Constitutie.

Consideram ca dispozitiile de lege supuse controlului de constitutionalitate au
tangentd cu dreptul la instruire, la invataturd, la protectie si asistentd sociald a copiilor
care au implinit virsta de 18 ani si care-si continua studiile Tntr-o institutie de Tnvatamint
medie de specialitate sau de studii superioare de a primi de la parintele siu non-
custodial, adica care nu locueste cu mama copilului, si care pina la implinirea virstei de
18 de catre copil a fost obligat la achitarea pensiei de intretinere, deoarece prin
neachitarea pensiei de intretinere de catre acest parinte pentru acest copil ce a atins
virsta de 18 ani si care-si face studile mentionate supra, acest copil este lipsit de
intretinerea necesara din partea parintelui si sufera posibilitatea copilului de a face
studii, de a invata la aceste institutii de Tnvatamint medii de specialitate sau de studii
superioare.

Astfel Intrucat acest drept al copilului ce a atins virsta de 18 ani si care-si face
studiile la institutii de Invatamint medii de specialitate sau de studii superioare de a face
studii, de a Tnvata, la instruire, la dezvoltare, la protectie si asistentd sociald, nu este
unul absoltut, pe cale de consecinid, se impune examinarea in cauza a respectarii
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principiului proporfionalitatii, o cerintd imperativa necesar a fi respectatd in cazurile de
restrangere a exercifiului unor drepturi sau libertdti fundamentale ale omului, prevazuta
de art.54 alin.(2) din Constitutie.

Pentrut a fi compatibild cu art.54 alin.(2), o astfel de restrictie sau ingerinta trebuie
sa fie ,prevazutd de lege”, sd urmareascd unul sau mai multe scopuri legitime, dintre
cele enumerate de alineatul doi, si sa fie ,necesari intr-o societate democratica”, in
vederea realizarii acelui scop sau a acelor scopuri.

Cu referire la incidenta articolului 16 din Constitutie, Curtea Constitutionald a
aminti{ ca egalitatea in fata legii si a autorititilor publice presupune lipsa oricarei
discriminari directe sau indirecte. Discriminarea are loc atunci cand persoanele care se
afla Tn situatii asemanatoare sunt tratate in mod diferit (i.e. discriminare directa) sau
atunci cand persoanele care se afld in situatii diferite sunt tratate in acelasi mod (i.e.
discriminare indirectd), cu exceptia cazului In care un astfel de tratament este justificat

in mod obiectiv si rezonabil (a se vedea, In acest sens, HCC nr. 29 din 22 noiembrie
2018, § 34).

De asemenea, Curtea Europeand afirma in jurisprudenta sa cd tratamentele
diferentiate sunt discriminatorii daca nu au o justificare obiectivd si rezonabild, adici
daca nu urmaresc un scop legitim sau dacd nu existd o relatie rezonabila de
proportionalitate intre mijloacele utilizate si scopul urmérit (a se vedea, in acest sens,
Sejdic si Finci v. Bosnia si Hertegovina, 22 decembrie 2009, § 42; Stummer v. Austria, 7
iulie 2011, §87; Khamtokhu si Aksenchik v. Rusia, 24 ianuarie 2017 § 64).

[n concluzie, in calitate de autor al sesizarii sunt de parere ¢d numai copii majori
inapli pentru munca pot beneficia de pensie de intretinere de la parintele sau care nu
locueste cu copilul sau, iar copilul care a implinit virsta de 18 ani si Tsi continua studiile
la o institutie de invatamint medie de specialitate sau studii superioare nu are dreptul de
a primi pensie de intretinere Tn continuare de la parintele sau non-custodial, adica care
a locuit separat de acest copil si pind la virsta de 18 ani a fost obligat s& achite in
temeiul unor hotérir judecatoresti sd achite pensie de intretinere, practic in situatii
analogice si comparabile, fard o justificare rezonabil3 si obiectiva constituie discriminare
a acestor 2 categorii de copii care au Implinit virsta de 18 ani pe acest criteriu ci daca
lesti apt pentru munca, desi Tsi faci studiile la institutii de Tnvatamint nu mai dispui de
dreptul de a primi pensie de intretinere de la périntele non-custodial, care nu a locuit in
familia copilutui.

Astfel aceasta situatie constituie de fapt si de drept un tratament discriminatoriu
dintre acesti copii si este o Ingradire sau o Incélcare a dreptului copilului care a Tmplinit
virsta de 18 ani si isi continua studiile la o institutie de fnvatamint la instruire, Ia
asistenta sociald, de protectie copilului, In vederea asigurarii respectarii interesului
superior al fiecarui copil din Republica Moldova.

Astfel este cert ca tratamentul deiferentiat pe care-l genereaza normele
contestate nu poate fi justificat. In urma celor relatate, invocam neconcordanta
prevederilor supuse verificarii, cu drepturile si libertatile fundamentale proclamate de
Constitutia RM si considerdm, ¢& Curtea Constitutionald urmeaza a fi sesizats pentru
solutionarea excepliei de neconstitutionalitate a normelor respective.
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V. CERINTELE AUTORULUI SESIZARII

Aslfel reiesind din aceste circumstante de fapt si de drept descrise supra consider ci
dispozitiile curpinse Tn sintagma art. 74 alin. (1) Codul Familiei si aceiasi sintagma ce se contine
inart. 78 alin. (1) Codul Familiei “copiii majori inapti pentru muncé care necesits sprijin material”,
care urmeaza a fi aplicate la solutionarea cauzei civile pornite la cererea de chemare in judecata
depusa de Prilutehi llia (fiul) catre Prilutchi Vadim cu privire la incasarea pensiei de intretinere
pentru copilul major pe parcursul efectuarii studiilor de Thvatdmint, ce se examineazi de catre
Judecdtoria Chisindu sediul Centru, judecétor N. Mdmaliga, contravin dispozitiilor constitutionale

cuprinse in art.art. 1 alin.(3); 4; 7; 8 alin.(1); 16; 20; 21; 25 alin.(1), (2); 26 alin.(1),(2); 28, 30, 72
alin. (3) din Constitutie.

in baza celor invocale, solicit Curtii Constitutionale RM, s& declare neconstitutionale
dispozitiile:

inart. 74 alin. (1) Codul Familiei sintagma “copiii majori inapti pentru munca care
necesita sprijin material”

in art. 78 alin. (1) Codul Familiei sintagma “copiii majori inapti pentru munca care
necesita sprijin material”.

VI. DATE SUPLIMENTARE REFERITOR LA OBIECTUL SESIZARI|

Verificarea cosntitutionalitatii prevederilor din Codul Familiei tine atributiile
exclusive a Curtii Constitutionale (art. 135 Constitutia RM).

Consider ca sunt intrunite conditile de admisibilitate a prezentei sesizari de
neconstitutionalitate stabilite prin filtrul mentionat Tn Hotarirea Curtii Constitutionale nr.2
din 09.02.2016.

Anterior Curtea Constitutionald nu s-a expus asupra constitutionalitatii
dispozitiilor legale prin prizma criticilor formulate in prezenta sesizare.

In speta fiind ntrunite conditile de admisibilitate a sesizarii privind exceptia de
neconstitionalitate n sensul definit de Curtea Constitutionald in Hotarirea nr. 2 din
09.02.2016, consideram cé instanta de judecatd este obligatd si sesizeze Curtea
Constitutionala dispunind suspendarea procesului pind la examinarea de citre Curtea
Constitutionala a acestei sesizari

ViIl. LISTA DOCUMENTELOR ANEXATE

- Cererea de chemare in judecata.

VIIl. DECLARATIA SI SEMNATURA

Declar pe onoare ca informatiile ce figureaza In prezentul formular de sesizare sunt

exacte.
Locul: Chisindu )
/
09 aprilie 2024 / __?;//
Avocat Coptu Sergiu, in apararea intereselor cet. Prilutchi llia /O-’"él/

AN /
\ \



Dosar nr.2-18067/22
(2-22119298-12-2-12082022)

INCHEIERE
23 aprilie 2024 mun. Chisindu

Judecatoria Chisindu (sediul Centru)

In component:

Presedintele sedintei, judecétor Natalia Mamaliga
Grefler Valentina Perjeru

examinind in sedintd publici cauza civila la cererea Tnaintatd de Prilufchi Ilia
impotriva lui Prilutchi Vadim privind incasarea pensiei de Intretinere,

aconstatat:

La 11 august 2022, Prilufchi Ilia s-a adresat In instanta de judecatd cu cerere
de chemare in judecatd impotriva lui Prilutchi Vadim. A solicitat incasarea din
contul paratului in beneficiul siu a pensiei de intretinere in sumé béneasca fixa in
mirime de 4 000 lei, incepand cu 11 august 2022 si pind la data finisdrii studiilor la
Centrul de Excelentd in Viticulturd si Vinificatie (f.d.2-4).

fn motivarea cererii a indicat ¢ la 3 funie 2011 mama sa Prilujchi Alina a
incheiat cisitoria cu Prilutchi Vadim, iar din casétorie au doi copii minori Prilutchi

llia, nascut la 11 august 2004 si sora Prilutchi Eva, ndscutd la 29 decembrie 2009.

Prin hotirarea Judecitoriei Riscani, mun. Chisindu din 5 august 2013 a fost
desfacutd cisitorie Intre parinti, s-a stabilit domiciliul copiilor minori cu mama gi
s-a dispus incasarea de la Priluchi Vadim a pensiei de intretinere a copiilor minori
in mirime de 1 600 lei din momentul adresirii cu actiune civild in instan{a de
judecatd. Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 28 octombrie 2013 a fost admis
apelul declarat de citre Prilutchi Alina, s-a casat hotdrirea instantei de fond in
partea incasirii pensiei de Intrefinere si s-a dispus de a incasa de la Prilutchi Vadim
in beneficiul Alinei Prilutchi pensia de intretinere a copiilor minori in mérime de 2
000 lei lunar pentru ambii copii. A relatat ci mama sa Priluchi Alina a prezentat
titlu! executoriu spre executare executorului judecitoresc, care a intentat procedura
de executare si a intreprins anumite actiuni cu privire la executarea acestui
document executoriu. Prin ordonanta procurorului in Procuratura sectorului Rigcani
mun.Chisiniu din 14 noiembrie 2012 s-a dispus a-1 recunoagte vinovat pe Prilufchi

Vadim de comiterea contraventiei previzute de art.63 alin.(1) din Codul .

contraventional pentru faptul cd el nu avea i nici la moment nu are grijé de copii
sii, sistematic intrebuinta si consuma alcool si provoca diferite conflicte cu fosta
sofie si copii, la fel nu Isi executa obligatia de intrefinere, instruire i educatic a
copiilor minori. A accentuat ¢ prin sentinta Judecatoriei Rigcani, mun.Chisindu din
11 martie 2015 Prilutchi Vadim a fost recunoscut vinovat in comiterea infractiunii




previzute de art.201" alin.(1) Cod penal, ins3 a fost incetat procesul pe motiv ca a
expirat termenul de prescriptie prevazut pentru atragerea la raspundere penald.
Ulterior, in anul 2016 mama sa Prilutchi Alina a initiat actiune civila impotriva lui
Prilutchi Vadim cu privire la deciderea din drepturile parintesti. Prin decizia Curtii
de Apel Chisiniu din 23 februarie 2017 a fost admisa actiunea depusa de Prilutchi
Alina si a fost decazut din drepturile parintesti tatdl lui Prilutchi Vadim in privinta
copiilor minori pentru anumite motive de fapt i de drept. Sustine cd Impreund cu
sora sa Prilutchi Eva s-au aflat permanent la intretinerea mamei, au locuit intr-un
camin inchiriat de aceasta ca profesor ce activeaza in cadrul Centrului de Excelentd
tn Viticulturd si Vinificafie, amplasat in comuna Stiuceni. A mentionat ¢ mama sa
fiind angajatd in cadrul unei institutii publice de Invafdmént primeste un salariu
mizer si si-a asumat practic toate cheltuielile de Intretinere a copiilor minori, care
locuiesc cu ea. A accentuat ¢i mama sa nu dispunea de o altd sursa de venit decit
salariul in marime de 1 300 lei lunar, care era unica sursé de existentd si din care se
intrefineau toti trei, precum si din pensia de intrefinere achitatd de tatdl sdu in
mirime de 2 000 lei lunar. La 19 august 2019 mama sa a depus in instanta de
judecata actiune privind modificarea cuantumului pensiei de Intrefinere a copiilor
minori, iar prin hotirarea Judecitoriei Chigindu (sediul Centru) din 28 februaric
2020 a fost modificat cuantumul pensiei de intretinere incasatd de la Prilufchi
Vadim in beneficiul Alinei Prilutchi pentru Intretinerea copiilor minori Prilufchi
1lia, niscut la 11 august 2004 si sora Prilutchi Eva, ndscutd la 29 decembrie 2009,
in temeiul deciziei Curtii de Apel Chigindu din 28 noiembrie 2013, explicaté prin
incheierea Curtii de Apel Chisiniiu din 6 februarie 2014, in suma baneasci fixa de
2 000 lei lunar pentry fiecare copil, incepand cu data inaintdrii actiunii in instan{a
de judecatd 13 august 2019 si pini la atingerea majoratului. Hotarérea mentionati
a fost mentinuti prin decizia Curtii de Apel Chigindu din 23 iulie 2020 si incheierea
Curtii Supreme de Justifie din 2 decembrie 2020. A relatat cd la moment a absolvit
9 clase la Liceul Dragos Voda din comuna Stiuceni si a fost inmatriculat in anul
2020 la Centrului de Excelentd in Viticulturd si Vinificatie din Chisindu, amplasat
in comuna Stduceni, la sectia de zi, specialitatea turism, cu termen de studii de 4
ani pind in anul 2024, Considera ca prin prisma prevederilor art.51 alin.(2), art.52
alin.(1), art.58 alin.(1), art.60 alin.(1), art.62 alin.(1), art.74 alin.(1), art.76 alin.(1)
din Codul familiei este in drept de a pretinde de la tatal sdu Prilutchi Vadim s 1i
achite pensia de Intretinere in suma fix4 de 4 000 lei lunar, Incepand cu data atingerii
virstei majoratului — 11 august 2022 si pind la finisarea studiilor la Centrul de
Excelentd In Viticulturd si Vinificafie reiesind din virsta sa, necesitafile majore de
intretinere si de asigurare a dezvoltarii fizice, intelectuale si spirituale. A subliniat
ci odati cu atingerea virstei de 18 ani tatal sdu Prilufchi Vadim va inceta s& achite
pensia de intrefinere si astfel existd riscul ca student, sé fie lipsit de intrefinerea care
1i era acordatd si si fie nevoit si abandoneze studiile la sectia de zi pentru a munci
sia 0 ajuta pe mama intru usurarea poverii si situatiei ei financiare. Studiile in cadrul
institutiei de invafimant 1i i-au practic toatd ziua de la 8-00 pind la 17-00 in
dependenti de orar, astfel fi raiméne putin timp pentru pregitirea lectiilor si temelor
pentru a doua zi de studii, respectiv nu are nici o posibilitate de a se duce undeva si
mai lucreze dupd orele de studii. A notat ¢ la aceastd virstd are nevoie de o
alimentatie, imbriciminte si incilfiminte, doreste si faca si sport la anumite secfil
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sportive pe care nu are posibilitate s& le achite, fiind nevoit deja de citiva ani sd o
ajute pe mama sa la muncile el la negru pentru a ne cistiga existenta. La fel, are
nevoie de a se dezvolta din punct de vedere a tehnologiilor informationale, doreste
s aibi calculatorul sdu si si comunice cu alfi colegi Tnsd din lipsa mijloacelor
financiare un computer sau laptop este un obiect de Iux pentru ei. A mai mentionat
ci din cauza unor probleme de sinitate a fost nevoit sé faca regulat consultatii la
medicul oftalmolog si si-a procurat ochelari. A opinat c& In situatia in care 151 face
studiile la o institutie de Invitimént medie de specialitate si nu are posibilitatea s
lucreze in careva mod cu toate c¢i nu este inapt de munca, tatdl sdu urmeaza a fi
obligat si-i achite pensia de intretinere pind la finalizarea studiilor la institutia de
invitimant data de 30 iunie 2024.

In sedinta de judecatd avocatul reclamantului Prilutchi Ilia, Coptu Sergiu,
imputernicit in baza mandatului nr.1578094 din 22 septembrie 2022, a inaintat
demers privind ridicarea excepiici de neconstitutionalitate a prevederilor cuprinse
in sintagma art.74 alin.(1) din Codul familiei si aceiagi sintagma ce se confine in
art.78 alin.(1) Codul familiei gi anume ,copii majori inapfi pentru munca care
necesitd sprijin material”, sub aspectul corespunderii cu art. 1 alin.(3), art.4, art.7,
art.8 alin.(1), art.16, art.20, art.21, art.25 alin.(1) si (2), art.26 alin.(1) si (2), art.28,
art.30 si art.72 alin.(3) din Constituia Republicii Moldova.

Avocatul partului Prilutchi Vadim, Sirbu Violeta, imputernicitd in baza
mandatului nr.1619206 din 22 septembrie 2022, in sedinta de judecatd a solicitat
respingerea demersului ca neintemeiat.

Reclamantul Prilutchi Ilia si paratul Prilufchi Vadim la sedina de judecatd nu
s-au prezentat, fiind citati in mod legal.

Analizand solicitarea formulatd de citre avocatul reclamantului Prilufchi llia,
Coptu Sergiu, privind ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate, instan{a o admite,
din urmitoarele considerente.

in conformitate cu art.12! Cod de procedurd civild, in cazul existentei
incertitudinii privind constitutionalitatea legilor, a hotararilor Parlamentului, a
decretelor Presedintelui Republicii Moldova, a hotérarilor si ordonantelor
Guvernului ce urmeazi a fi aplicate 1a solutionarea unei cauze, instanfa de judecats,
din oficiu sau la cererea unui participant la proces, sesizeazd Curtea Constitutionala.
La ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate si sesizarea Curtii Constitutionale,
instanta nu este In drept s se pronunie asupra temeiniciel sesizdrii sau asupra
conformitatii cu Constitufia a normelor contestate, limitdndu-se exclusiv la
verificarea tntrunirii urmatoarelor conditii: a) obiectul exceptiei intrd in categoria
actelor previzute la art.135 alin.(1) lit.a) din Constitutie; b) exceptia este ridicatd
de catre una din parti sau reprezentantul acesteia ori este ridicatd de catre instanta
de judecati din oficiu; ¢) prevederile contestate urmeaza a fi aplicate la solutionarea
cauzei; d) nu existi o hotiirire anterioard a Curiii Constitutionale avand ca obiect
prevederile contestate. Ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate se dispune
printr-o incheiere care nu se¢ supune niciunei cdi de atac si care nu afecteazi
examinarea in continuare a cauzei, insa pind la pronuntarea Curtii Constitutionale
asupra exceptiei de neconstitutionalitate se amind pledoariile. Daci nu sint Intrunite
cumulativ conditiile specificate la alin.(2), instanta refuza ridicarea exceptiel de
neconstitutionalitate printr-o incheiere care poate f1 atacata odati cu fondul cauzei.



Instanta de judecatd poate ridica exceptia de neconstitutionalitate doar daca cererea
de chemare in judecati sau cererea de apel a fost acceptatd in modul prevazut de
lege ori daca cererea de recurs impotriva hotérérii sau deciziei curtii de apel a fost
declaratd admisibild conform legii.

in acest context, Curtea Constitutionald, prin hotdrérea nr. 2 din 9 februarie
2016, a relevat ci ,,[§82] judecitorul ordinar nu se va pronunia asupra temeiniciei
sesizirii sau asupra conformititii cu Constitutia a normelor contestate, ci se va
limita exclusiv la verificarea intrunirii urmatoarelor conditii: obiectul exceptici
intrd in categoria actelor cuprinse la articolul 135 alin. (1) lit. a) din Constitutie;
exceptia este ridicatd de catre una din par{i sau reprezentantul acesteia, sau indica
cd este ridicats de cétre instanta de judecatd din oficiu; prevederile contestate
urmeaza a fi aplicate la solutionarea cauzei; nu existd o hotdrare anterioard a Curtii
avind ca obiect prevederile contestate. Totodatd, Curtea refine cd verificarea
constitutionaliti{ii normelor contestate constituie competen{a exclusivd a Curiii
Constitutionale. Astfel, judecitorii ordinari nu sunt in drept sd refuze partilor
sesizarea Curtii Constitutionale, decat doar in conditiile mentionate la paragraful
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Din con{inutul solicitdrii de ridicare a exceptiel de neconstitutionalitate,
instanta retine ci aceasta vizeaza prevederile cuprinse in sintagma art.74 alin.(1)
din Codul familiei si aceiasi sintagmi ce se contine in art.78 alin.(1) Codul familiei
si anume ,,copii majori inapti pentru muncé care necesitd sprijin material”.

Totodat, instan{a constatd ¢ avocatul reclamantului Coptu Sergiu considera
ci prevederile normei respective contravin art. 1 alin.(3), art.4, art.7, art.8 alin.(1),
art.16, art.20, art.21, art.25 alin.(1) si (2), art.26 alin.(1) si (2), art.28, art.30 siart.72
alin.(3) din Constitutia Republicii Moldova.

in acest context, instanta remarci c, in temeiul articolului 135 alin. (1) lit.g)
din Constitu{ia Republicii Moldova, articolului 4 alin. (1) lit. g) din Legea cu privire
la Curtea Constitutionald si articolului 4 alin. (1) lit. g) din Codul jurisdictiei
constitutionale, rezolvarea exceptiilor de neconstitufionalitate a actelor normative
tine de competenta Curtii Constitutionale.

Astfel, sub aspectul verificirii intrunirii conditiilor stabilite de Curtea
Constituionald prin hotarirea nr. 2 din 9 februarie 2016, instanta mentioneaza ca
norma de drept vizatd de citre avocat in interesele reclamantului Prilutchi 1lia
constituie obiect al controlului de constitutionalitate, fiind inclus in categoria
actelor cuprinse la articolul 135 alin. (1) lit. a) din Constitufie.

De asemenea, ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate a fost solicitatd de
ciitre avocat 1n interesele reclamantului Priluichi Ilia, iar prevederile art.74 alin.(1)
si art.78 alin(1) Codul familiei vizate nu au mai facut obiectul controlului de
constitutionalitate.

Din cele expuse, tindnd cont ¢a norma de drept solicitatd a fi supus controlului
de constitutionalitate urmeazi a fi aplicati la solutionarea cauzei deduse judecitii,
avand in vedere ¢ judecdtorul nu trebuie sa se pronunte asupra temeiniciei sesizarii
sau asupra conformitafii cu Constitufia a normelor contestate, instanta admite
solicitarea reprezentantului reclamantului Prilufchi Ilia, avocatul Coptu Sergiu, si
ridicd exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor cuprinse in sintagma art.74




alin.(1) din Codul familiei si aceiasi sintagma ce se contine in art.78 alin.(1) Codul
familiei si anume ,,copii majori inapti pentru munca care necesitd sprijin material”.
in conformitate cu art. 12!, art. 269-270 Cod de proceduri civils, instanta de
judecata,
dispune

Se ridicd exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor cuprinse in sintagma
art.74 alin.(1) din Codul familiei si aceiasi sintagma ce se contine 1n art.78 alin.(1)
Codul familiei gi anume ,,copii majori inap{i pentru muncd care necesitd sprijin
material”.

Se remite Curtii Constitutionale prezenta Incheiere, Sesizarea, copia cererii de
chemare in judecata, pentru a fi examinata conform competentei.

Incheierea separat nu se supune nici unei céi de atac, dar poate fi atacati odati
cu fondul cauzei.
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