OPINIE SEPARATA,
expusi in temeiul articolului 27 alin. (5) din Legea cu privire la Curtea
Constitutionala nr. 317 din 13 decembrie 1994 si al articolului 67 din Codul
jurisdictiei constitutionale nr. 502 din 16 iunie 1995

1. Prin Decizia nr. 60 din 29 iunie 2023 a fost declarata inadmisibila sesizarea
nr. 140e/2023 privind validarea mandatului de deputat in Parlamentul Republicii
Moldova al dlui Vladimir Vitiuc, candidat supleant pe lista Partidului Politic ,,Sor”,
depusa de Comisia Electorala Centrala la 17 mai 2023.

2. Curtea Constitutionala si-a motivat decizia pe baza argumentelor prezentate
in Hotararea nr. 10 din 19 iunie 2023, prin care a declarat neconstitutional Partidul
Politic ,,Sor” si a anulat lista candidatilor supleanti din partea partidului in Parlament,
de la data pronuntarii hotararii. In cazul in care, la data pronuntirii hotirarii, un
mandat de deputat in Parlament atribuit partidului mentionat este sau devine vacant,
acesta ramane vacant pe intreaga durata a legislaturii a XI-a, iar Curtea Constitutionala
nu va valida in acest sens niciun mandat. Declararea neconstitutionalitatii unui partid
nu poate fi conciliatd cu ideea ca autoritatile ar putea eventual sa solicite validarea
mandatelor de deputat din partea partidului in discutie, in cazul vacantei functiei de
deputat. Astfel, desi deputatii actuali isi pot continua mandatele in calitate de deputati
independenti, acest fapt nu presupune ca mandatele vacante pot fi suplinite, de vreme
ce nu mai poate fi pusd In discutie compatibilitatea cu functia de deputat a candidatilor
supleanti daca partidul a fost declarat neconstitutional (a se vedea DCC nr. 60 din 29
iunie 2023, §§ 17-19).

3. Am formulat o opinie disidenta la Hotararea nr. 10 din 19 iunie 2023.
Reiterez aici considerentele expuse in aceasta opinie (a se vedea §§ 48-53 din opinia
mentionata).

4. Componenta Parlamentului reprezinta expresia manifestarii suveranitdtii
nationale a poporului, vointa care constituie baza puterii de stat si care se exprima prin
alegeri libere, care au loc in mod periodic prin sufragiu universal, egal, direct, secret
st liber exprimat (articolul 38 alin. (1) din Constitutie). Curtea Constitutionala nu poate
interveni in vointa poporului exprimatd prin alegeri, respectiv in componenta
organului reprezentativ suprem al poporului stabilita in rezultatul alegerilor libere si
corecte. In acelasi timp, articolul 135 alin. (1) lit. ¢) din Constitutie fi acorda Curtii
competenta anularii alegerilor doar in cazurile n care in procesul electoral si/sau la
numadrarea voturilor au fost comise Incdlcari care au influentat rezultatele votarii si
atribuirea mandatelor. In acest context, in jurisprudenta sa, Curtea a retinut ca: (1)
anularea alegerilor poate sa intervind numai in cazul in care votarea si constatarea
rezultatelor au avut loc prin frauda; (2) nu orice frauda din procesul electoral este
echivalenta cu fraudarea alegerilor, ci numai frauda care este de natura sa influenteze
rezultatele alegerilor; (3) cererea de anulare a alegerilor trebuie motivata si insotita de
dovezile pe care se bazeaza (HCC nr. 30 din 10 decembrie 2020, § 18; HCC nr. 20 din
23 iulie 2021, § 25).

5. In cauza solutionati prin Hotararea nr. 10 din 19 iunie 2023, Curtea nu a
examinat si nu s-a pronuntat cu privire la alegerile parlamentare anticipate din 11 iulie
2021. In acest context, prin Hotdrarea nr. 20 din 23 iulie 2021 cu privire la confirmarea
rezultatelor alegerilor parlamentare anticipate din 11 iulie 2021 si validarea
mandatelor deputatilor alesi, pentru ca nu au fost constatate incalcdri ale
Constitutiei §i ale Codului electoral la formarea listelor candidatilor supleanti la



functia de deputat, Curtea Constitutionald a confirmat aceste liste (a se vedea § 90
si punctul 4 din dispozitivul Hotararii citate).

6. Un candidat supleant poate fi declarat ales de catre Curtea Constitutionala, la
solicitarea Comisiei Electorale Centrale, dacd din motive stabilite in legislatie, un
mandat de deputat atribuit partidului politic sau blocului electoral pe listele carora a
candidat la alegeri va deveni vacant. Potrivit articolului 62 din Constitutie, Curtea
Constitutionala hotaraste, la propunerea Comisiei Electorale Centrale, daca valideaza
sau nu mandatul de deputat, in functie de incalcarea legislatiei electorale.

7. In jurisprudenta sa, Curtea a retinut cd lipsirea colectivd a unui grup de
deputati de mandatul de deputat este inadmisibila, astfel incat urmeaza a fi luata o
decizie individuala pentru fiecare deputat in parte. Fiecare deputat dispune de un
mandat individual, pentru care poarta o raspundere individuala (a se vedea HCC nr. 8
din 19 iunie 2012, § 66; HCC nr. 10 din 12 iulie 2012, § 65; HCC nr. 20 din 4 iunie
2014, § 116). Acest considerent poate fi aplicat, mutatis mutandis, si in privinta
candidatilor supleanti, Curtea avind obligatia sd examineze fiecare caz individual
de validare a mandatului de deputat unui candidat supleant.

8. In esenti, Curtea ar putea sd nu valideze mandatul de deputat al
candidatului supleant doar in cazul incilcdrii principiului ineligibilitatii. in
jurisprudenta sa, Curtea a retinut ca violarea principiului ineligibilitatii, i.e. a cerintelor
care impiedica persoanele sa candideze la alegeri, constituie un obstacol absolut
pentru mandat §i pentru participarea la alegeri. Consecinta juridica a principiului
ineligibilitatii este anularea alegerii persoanei care nu indeplineste conditiile de
eligibilitate. Astfel, incalcarea conditiilor de eligibilitate implica doua tipuri de
consecinte, in functie de momentul constatarii incalcarii conditiilor de eligibilitate
(inainte sau dupa validarea alegerilor). Daca ineligibilitatea se va dovedi péana la
validarea rezultatelor alegerilor, mandatul persoanei nu va fi validat. Daca
ineligibilitatea se va dovedi dupa validarea rezultatelor alegerilor sau daca, in timpul
mandatului, se va constata existenta unui caz de ineligibilitate prevazut de Constitutie
sau de Codul electoral, persoana se afla in incompatibilitate absoluta cu calitatea de
deputat in Parlament, mandatul ei incetand de drept (a se vedea HCC nr. 2 din 20
ianuarie 2015, §§ 130, 132-133).

9. Participarea la alegeri pe listele partidului politic declarat neconstitutional
ulterior nu reprezinta un caz de ineligibilitate prevazut de Constitutie si nu poate fi
un obstacol pentru validarea mandatului de deputat. Prin urmare, nu exista nicio
baza constitutionald pentru anularea listelor candidatilor supleanti, confirmate
anterior de Curtea Constitutionald, si, respectiv, nicio justificare constitutionaldi
pentru refuzul de a valida mandate de deputati, in cazul in care un mandat este sau
devine vacant.

10. Pe baza acestor rationamente, consider ca Plenul Curtii Constitutionale
trebuia sa admita sesizarea Comisiei Electorale Centrale nr. 140e/2023 si, dupa
examinarea in fond a cauzei, sa decida referitor la validarea sau la nevalidarea
mandatului de deputat in Parlament atribuit dlui Vladimir Vitiuc, candidat supleant
pe lista Partidului Politic ,,Sor”.

Judecator al Curtii Constitutionale Serghei TURCAN
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