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DECIZIE
privind sistarea procesului pentru controlul constitutionalitatii exceptiei de
neconstitutionalitate a prevederilor alin.2 art.12 din Legea nr.1225-XI1 din
8 decembrie 1992 ""Privind reabilitarea victimelor represiunilor politice'!
in redactia Legii nr.186-XVI din 29 iunie 2006

nr.3 din 04.12.2007

Monitorul Oficial nr.194-197/24 din 14.12.2007

* * %
'M.O., 1992, nr.12, art.363
?M.0., 2006, nr.126-130, art.601
Curtea Constitutionald in componenta:
Dumitru PULBERE - presedinte
Alina IANUCENCO - judecator
Victor PUSCAS - judecator-raportor
Elena SAFALERU - judecator
Valeria STERBET - judecator
lon VASILATI - judecator

cu participarea Victoriei Botnariuc-Trelea, grefier, Dumitru Visterniceanu, reprezentantul autorului
sesizarii, lon Mitu, reprezentantul permanent al Parlamentului la Curtea Constitutionala, Nicolae Esanu,
reprezentantul permanent al Guvernului la Curtea Constitutionala, conducindu-se dupa art.135 alin.(1)
lit.g) din Constitutie, art.4 alin.(1) lit.g) din Legea cu privire la Curtea Constitutionald, art.4 alin.(1) lit.g),
art.16 alin.(1) si art.60 din Codul jurisdictiei constitutionale, a examinat n sedintd plenara deschisa
dosarul privind exceptia de neconstitutionalitate a alin.2 art.12 din Legea nr.1225-XII din 8 decembrie
1992 "Privind reabilitarea victimelor represiunilor politice”" in redactia Legii nr.186-XVI din 29 iunie
2006.

Drept temei pentru examinarea dosarului a servit sesizarea Curtii Supreme de Justitie, depusa la 25
iunie 2007. Prin decizia Curtii Constitutionale din 3 iulie 2007 sesizarea a fost acceptata spre examinare
in fond.

In procesul examinirii preliminare a sesizarii Curtea Constitutionald a solicitat puncte de vedere
Parlamentului, Presedintelui Republicii Moldova, Guvernului, ministerelor Economiei si Comertului,
Justitiei, Finantelor, Procuraturii Generale, Centrului pentru Drepturile Omului.

Examinind materialele dosarului, audiind informatia prezentatd de judecatorul-raportor si
argumentele expuse de participantii la proces, Curtea Constitutionala

A CONSTATAT:

1. La 8 decembrie 1992 Parlamentul a adoptat Legea nr.1225-XII "Privind reabilitarea victimelor
represiunilor politice” (in continuare — Legea nr.1225-XII), care a fost amendatd ulterior prin Legea
nr.186-XVI din 29 iunie 2006 "Pentru modificarea si completarea Legii nr.1225-XII din 8 decembrie
1992 privind reabilitarea victimelor represiunilor politice" (in continuare — Legea nr.186-XVI).

Prin art.l pct.1 din Legea nr.186-XVI a fost expus in redactie noua art.12 al Legii nr.1225-XII
alin.2 din care prevede: "Nu se restituie terenurile, padurile, plantatiile multianuale, obiectivele scoase din
circuitul civil, precum si alte bunuri confiscate, nationalizate sau scoase in orice alt mod din posesie din
considerente ce nu au legatura cu represiunile politice".

Concomitent, prin art.l pct.2 din Legea nr.186-XVI, Parlamentul a introdus in Legea nr.1225-XII
articolul 12",

2. La 23 august 2002 Tarlapan Maria a actionat in judecata Primaria s.Pirlita, raionul Falesti, cerind
"restituirea bunurilor luate de stat in mod abuziv de la Cecan (Ciocan) Petru lon, supus represiunilor



politice, economice, sociale si culturale, incepute in anul 1941". In procesul examinarii actiunii, la 30
noiembrie 2006, reclamanta Tarlapan Maria si intervenientul Ciocanu Mihail au depus un demers, prin
care au solicitat ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate a unor prevederi din Legea nr.186-XVI. Prin
incheierea din 1 februarie 2007, judecatoria raionului Falesti a admis demersul si a remis cauza Curtii
Supreme de Justitie.

La 25 iunie 2007 Curtea Suprema de Justitie a sesizat Curtea Constitutionala, solicitind exercitarea
controlului constitutionalitatii art.I pct.1 din Legea nr.186-XVI in partea referitoare la alin.2 din art.12 al
Legii nr.1225-X1I. Autorul sesizarii afirma ca prin interzicerea restituirii terenurilor, padurilor, plantatiilor
multianuale, obiectivelor scoase din circuitul civil legislatorul a priori a pus persoanele supuse
represiunilor politice intr-o situatie defavorabila, deoarece la inaintarea actiunilor de reparare a
prejudiciului material ele nu pot miza pe o satisfactie deplind, mai ales in conditiile in care Legea
nr.1225-XII nu prevede repararea prejudiciului moral.

in opinia autorului sesizarii, prevederea contestata contravine art.1 alin.(3), art.16, 20, 46, 53, 54 si
127 din Constitutie, precum si art.1 din Protocolul aditional la Conventia europeana pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale.

3. Conform art.31 din Legea cu privire la Curtea Constitutionald, Curtea Constitutionala
examineaza in exclusivitate probleme de drept si isi stabileste ea insisi competenta. In cazul sesizarii
depuse in procedura exceptiei de neconstitutionalitate, care presupune un control concret de
constitutionalitate raportat la un litigiu aflat pe rol in instanta de drept comun, este necesar ca Curtea
Constitutionald sa analizeze legatura cauzald intre norma constitutionald invocatd si norma legala
aplicabila la litigiu, prezumata a fi neconstitutionala.

In sesizare se afirma ci legislatorul, enumerind un sir de bunuri materiale care nu pot fi restituite,
de fapt, a interzis repararea prejudiciului material si moral cauzat persoanelor supuse represiunilor
politice.

Curtea mentioneaza ca prin art.1 al Legii nr.1225-XII Parlamentul a definit notiunea de represiune
politica, iar prin art.12 intitulat "Restituirea bunurilor, recuperarea valorii acestora prin achitarea de
compensatii persoanelor supuse represiunilor politice” si art.12' in redactia Legii nr.186-XVI a
concretizat atit obiectul restituirii pagubelor, cit si modul de examinare a cererilor de restituire a bunurilor
sau de recuperare a valorii acestora.

Astfel, alin.1 al art.12 din Legea nr.1225-XII in redactia Legii nr.186-XVI stipuleazd ca
"cetatenilor Republicii Moldova supusi represiunilor politice si ulterior reabilitati li se restituie, la cererea
lor sau a mostenitorilor lor, bunurile confiscate, nationalizate sau scoase 1n orice alt mod din posesia lor";
alin.7 din art.12 prevede ca "in cazul in care bunurile nu s-au pastrat sau nu pot fi restituite in natura, fiind
privatizate in conditiile legii, se recupereaza valoarea lor in forma de compensatie baneasca sau de valori
materiale, luindu-se ca baza preturile de piatd in vigoare la data examinarii cererii"; In ultimul alineat al
art.12 se utilizeaza notiunea "bunuri imobiliare" si alte categorii de bunuri, prevederi care nu au fost
contestate in sesizare.

Pentru executarea noilor prevederi legale, Guvernul a adoptat Regulamentul privind restituirea
valorii bunurilor prin achitarea de compensatii persoanelor supuse represiunilor politice, precum si
achitarea compensatiei n cazul decesului ca urmare a represiunilor politice, aprobat prin Hotarirea nr.627
din 5 iunie 2007°.

*M.0., 2007, nr.78-81, art.656

Actele normative precitate reflectd clar tendinta statului de a repune in drepturile patrimoniale
victimele represiunilor politice ale regimului totalitar.

Alin.2 din art.12 al Legii nr.1225-XII, care face obiectul exceptiei de neconstitutionalitate si care
trebuia sa fie analizat de instanta cu rigurozitate, impune interdictia de a restitui anumite bunuri scoase
din posesie in circumstante "ce nu au legatura cu represiunile politice”, si nu 1n toate cazurile, dupa cum
a considerat instanta.

Curtea releva ca autorul sesizarii avea obligatia de a demonstra legitura cauzala dintre litigiul in
curs de examinare si prevederile contestate. Astfel, el trebuia sa indice gradul de claritate si admisibilitate
al normei aplicate la rezolvarea litigiului si sa expuna argumentele de neconstitutionalitate a acesteia.

In forma in care a fost expusa sesizarea, Curtea Constitutionald nu atestd o legatura cauzala intre
litigiul in curs de examinare si norma contestatd. O analizd mai detaliatad a legaturii cauzale implica
examinarea circumstantelor de fapt ale litigiului, ceea ce excede competentelor Curtii Constitutionale,
care analizeaza numai probleme de drept.



Prin urmare, sesizarea este lipsitd de obiect si procesul asupra exceptiei de neconstitutionalitate
necesita sa fie sistat.

Pentru considerentele expuse, in temeiul art.26 alin.(1) din Legea cu privire la Curtea
Constitutionald, art.60 lit.c), art.61 alin.(3) si art.64 din Codul jurisdictiei constitutionale, Curtea
Constitutionala

DECIDE:

1. Se sisteaza procesul pentru controlul constitutionalitatii prevederilor alin.2 din art.12 al Legii
nr.1225-XI1I din 8 decembrie 1992 "Privind reabilitarea victimelor represiunilor politice" in redactia Legii
nr.186-XVI din 29 iunie 2006.

2. Prezenta decizie este definitiva, nu poate fi supusa nici unei cai de atac, intra in vigoare la data
adoptarii si se publica in "Monitorul Oficial al Republicii Moldova".

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE Dumitru PULBERE

Chisinau, 4 decembrie 2007.
Nr.3.



