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Curtea Constitutionala, statuand in componenta:

DI Victor POPA, presedinte de sedintd,
DI Aurel BAIESU,

DI Igor DOLEA,

DI Veaceslav ZAPOROJAN, judecatori,
cu participarea dnei Ana Florean, grefier,

Avand in vedere sesizarea depusa la 19 decembrie 2016,
Inregistrata la aceeasi data,

Examinand admisibilitatea sesizarii mentionate,

Avand in vedere actele si lucrarile dosarului,
Deliberand la 19 decembrie 2016 in camera de consiliu,

Pronunta urmatoarea decizie:

IN FAPT

1. La 19 decembrie 2016, Tudor Deliu, Maria Ciobanu, Chiril
Lucinschi, Victor Rosca, Angel Agache, deputati in Parlament, au adresat
Curtii  Constitutionale o sesizare, prin care solicitd controlul
constitutionalitatii Hotararii Parlamentului nr. 273 din 15 decembrie 2016
privind declararea vacantei unui mandat de deputat.

A. Motivele sesizarii

2. Motivele sesizarii, astfel cum au fost expuse de autorul acesteia, pot
fi rezumate dupa cum urmeaza.

3. La 15 decembrie 2016 Parlamentul a adoptat Hotararea nr. 273, prin
care a constatat Incetarea de drept a calitatii de deputat a domnului
Vladimir Filat si a declarat vacant un mandat de deputat, care apartine
Partidului Liberal Democrat din Moldova.

4. La baza acestei hotarari a stat demersul Procurorului General
interimar, prin care acesta a instiintat Parlamentul despre rezultatele
examindrii cauzei pentru care a fost ridicatd imunitatea parlamentara a
deputatului Vladimir Filat, si anume existenta deciziei Curtii de Apel
Chisinau, prin care Vladimir Filat a fost recunoscut vinovat de comiterea
infractiunilor de corupere pasiva si trafic de influenta.

5. Autorii sesizarii sustin ca hotararea mentionata a fost emisa contrar
articolelor 1 alin. (3), 20 alin. (1), 21, 38, 68, 69 alin.(2), 119 din
Constitutie.
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B. Legislatia pertinenta

6. Prevederile relevante ale Constitutiei (republicatd in M.O., 2016,
nr.78, art. 140) sunt urmatoarele:

Articolul 120
Caracterul obligatoriu al sentintelor si al altor hotarari judecatoresti
definitive

,»Este obligatorie respectarea sentintelor si a altor hotarari definitive ale instantelor
judecatoresti, precum si colaborarea solicitata de acestea in timpul procesului, al
executdrii sentintelor si a altor hotarari judecatoresti definitive.”

7. Prevederile relevante ale Codului de procedura penala al Republicii
Moldova n. 122-XV din 14 martie 2003 (M.O., 2013, nr.248-251,
art.699) sunt urmatoarele:

Articolul 466
Réamanerea definitiva a hotararii
instantei de judecatd si punerea ei in executare

,»(1) Hotararea instantei de judecatd intr-0 cauza penald devine executorie la data
cand a ramas definitiva.

[.]

(3) Hotararile instantei de apel raman definitive la data pronuntarii deciziei in apel.

[..]”

Articolul 467
Caracterul obligatoriu al hotararilor judecatoresti definitive si al
ordonantelor procurorului privind incetarea urmaririi penale

»(1) Hotararile judecatoresti definitive si ordonantele procurorului privind
incetarea urmaririi penale sint obligatorii pentru toate persoanele fizice si juridice
din tara si au putere executorie pe intregul teritoriu al Republicii Moldova.

[.]7

IN DREPT

A. Argumentele autorilor sesizarii

8. Potrivit autorilor sesizarii, ridicarea mandatului dlui VIadimir Filat
pana la epuizarea tuturor cailor de atac constituie o incdlcare a
principiului prezumtiei nevinovatiei si a principiului folosirii cailor de
atac in procesul infaptuirii justitiei.
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9. In viziunea autorilor, notiunea de hotarare judecatoreasca definitiva,
prevazutd de art. 120 din Constitutie, se referd si la hotararile care au
devenit ulterior irevocabile. In acest sens, instituirea obligativitatii
executarii unei hotarari judecatoresti dupa ce aceasta devine irevocabila
nu contravine normelor constitutionale.

10. De asemenea, autorii sesizdrii invocd Hotararea Curtii
Constitutionale nr. 2 din 20 ianuarie 2015 pentru interpretarea articolului
1 alin. (3) combinat cu articolele 69 si 70 din Constitutie, in care Curtea a
statuat cd, in cazul condamndrii pentru infractiuni savarsite cu intentie
si/sau condamnadrii la inchisoare (privatiune de libertate) prin hotarare
judecatoreascd definitivd si irevocabila, deputatul este in situatie de
ineligibilitate, fiind incompatibil cu calitatea de deputat, mandatul
acestuia incetand de drept.

11. In acelasi timp, in sesizare se mentioneazi si Hotirirea Curtii
Constitutionale nr. 32 din 17 noiembrie 2016, in care Curtea a stabilit ca,
potrivit art. 120 din Constitutie, respectarea sentintelor si a altor hotarari
definitive ale instantelor judecatoresti este obligatorie.

12. In final, autorii sesizirii sustin ci prin adoptarea hotararii
contestate Parlamentul a actionat ca o instantd de judecatd ierarhic
superioard, ceea ce afecteaza principiul statului de drept si al separatiei
puterilor in stat.

B. Aprecierea Curtii

13. Examinand admisibilitatea sesizarii, Curtea retine urmatoarele.

14. Articolele 25 lit. g) din Legea cu privire la Curtea Constitutionald
si 38 alin. (1) lit. g) din Codul jurisdictiei Constitutionale abiliteaza
deputatul in Parlament cu dreptul de a sesiza Curtea Constitutionala.

15. Curtea mentioneaza ca obiectul sesizarii il constituie Hotararea
Parlamentului nr. 273 din 15 decembrie 2016 privind declararea vacantei
unui mandat de deputat.

16. In esentd, Curtea observi ca autorii sesizirii sustin ca, in cazul
condamnarii deputatului, mandatul urmeaza a fi declarat vacant doar
dupa ce hotdrarea de condamnare a ramas irevocabild, si nu definitiva.

17. Curtea mentioneaza ca, potrivit articolului 120 din Constitutie,
respectarea sentintelor si a altor hotarari definitive ale instantelor
judecatoresti este obligatorie.

18. In acord cu prevederile constitutionale, art. 466 din Codul de
procedura penala stabileste ca hotararea instantei de judecatd intr-o cauza
penala devine executorie la data cind a riamas definitiva. Potrivit
alin.(3) al articolului mentionat, hotararile instantei de apel raman
definitive la data pronuntarii deciziei in apel.

19. Potrivit art. 467 din Codul de procedurd penala, hotararile
judecdtoresti definitive si ordonantele procurorului privind Incetarea
urmaririi penale sunt obligatorii pentru toate persoanele fizice si juridice
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din tard si au putere executoriec pe intregul teritoriu al Republicii
Moldova.

20. n speta, Curtea constata ca drept temei pentru declararea de citre
Parlament a vacantei unui mandat de deputat a servit decizia definitiva a
Curtii de Apel, prin care dl Vladimir Filat a fost recunoscut vinovat de
comiterea infractiunilor de corupere pasiva si trafic de influenta.

21. In Hotirarea nr. 32 din 17 noiembrie 2016 Curtea a mentionat ci
respectarea hotararilor judecitoresti se exprima prin obligativitatea
executdrii acestora. Astfel, desi in respectiva hotarare au fost supuse
controlului constitutionalitatii unele prevederi ale Legii nr. 87 din 21
aprilie 2011, Curtea a concluzionat, cu titlu de principiu, ca restrangerea
domeniului de executare a hotararilor judecitoresti definitive la cele
irevocabile este contrara prevederilor exprese ale articolului 120 din
Constitutie.

22. Totodata, Curtea a retinut ca executarea, chiar si imediatd, a unei
hotarari definitive (dupa examinarea apelului, de ex.) nu impiedica
formularea recursului, iar dreptul la un proces echitabil nu garanteaza, in
sine, dreptul la suspendarea automata a executarii unei hotarari judiciare
nefavorabile.

23. Cu referire la invocarea de cétre autorii sesizarii a Hotararii Curtii
Constitutionale nr. 2 din 20 ianuarie 2015, Curtea subliniaza cd obiectul
acesteia l-a constituit, in esenta, intinderea imunitatii parlamentare si
posibilitatea incetarii mandatului, fara consimtdméantul deputatului,
in cazul condamnarii acestuia prin sentinta definitiva, inclusiv de
catre o instantd judecadtoreasca a unui stat strain (§ 21). Astfel, prin
aceastd hotarare Curtea nu a examinat caracterul definitiv sau
irevocabil al hotirarilor judecatoresti si etapa de executare a
acestora.

24. Concluzionand cele mentionate, Curtea constata ca sesizarea este
nefondata si, deci, nu poate fi acceptata pentru examinare in fond.

Din aceste motive, in conformitate cu prevederile articolului 26 alin.
(1) din Legea cu privire la Curtea Constitutionala, articolelor 61 alin.(3)
si 64 din Codul jurisdictiei constitutionale, Curtea Constitutionala

DECIDE:

1. Se declara inadmisibila sesizarea deputatilor in Parlament Tudor
Deliu, Maria Ciobanu, Chiril Lucinschi, Victor Rosca, Angel Agache
pentru controlul constitutionalitatii Hotararii Parlamentului nr. 273 din 15
decembrie 2016 privind declararea vacantei unui mandat de deputat.
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2. Prezenta decizie este definitiva, nu poate fi supusa nici unei cai de
atac, intrd in vigoare la data adoptarii si se publica in Monitorul Oficial al
Republicii Moldova.

Presedinte de sedinta Victor POPA

Chisindu, 19 decembrie 2016
DCC nr. 97
Dosarul nr. 152a/2016



