Republica Moldova

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIE

DE INADMISIBILITATE
a sesizarii nr. 879/2018
privind exceptia de neconstitutionalitate a unor prevederi

din Codul de executare
(concilierea partilor in procedura de executare)

CHISINAU

9 iulie 2018



DECIZIE DE INADMISIBILITATE A SESIZARII NR. 87g/2018 2

Curtea Constitutionald, judecand in componenta:

dlui Mihai POALELUNGI, presedinte,

dlui Aurel BAIESU,

dlui Igor DOLEA,

dlui Veaceslav ZAPOROJAN, judecatori,
cu participarea dnei Aliona Balaban, grefier,

Avand in vedere sesizarea depusa pe 19 iunie 2018,
Inregistrata la aceeasi data,

Examinand admisibilitatea sesizarii mentionate,
Avand in vedere actele si lucrarile dosarului,
Deliberand pe 9 iulie 2018 in camera de consiliu,

Prezinta urmatoarea decizie:
IN FAPT

1. La originea cauzei se afld exceptia de neconstitutionalitate a
textului ,,procesele-verbale ale executorului judecatoresc in care sunt
consemnate conditiile tranzactiei in cazul concilierii partilor in
conformitate cu art.62 al prezentului cod” din articolul 11 lit. h) si a
textului ,,acest proces-verbal servind drept temei pentru incetarea
procedurii de executare. Procesul-verbal al executorului judecatoresc prin
care se intareste tranzactia este un document executoriu” din articolul 62
alin. (3) din Codul de executare, ridicatd de catre dl Boris Timotin,
reprezentantul partii in proces, in dosarul nr. 25-1211/17, pendinte la
Judecatoria Chisindu, sediul central.

2. Exceptia de neconstitutionalitate a fost depusd la Curtea
Constitutionald pe 19 iunie 2018 de catre judecatorul Dragos Crigan, din
cadrul Judecatoriei Chisinau, sediul central, in baza articolului 135
alin.(1) literele a) si g) din Constitutie, asa cum a fost interpretat acesta
prin Hotararea Curtii Constitutionale nr. 2 din 9 februarie 2016.

A. Circumstantele litigiului principal

3. Pe 5 septembrie 2017, S.R.L ,,Asgardan - Grup” a depus o cerere de
chemare in judecata Tmpotriva Societatii pe actiuni ,,Basarabia - Nord”,
avand-0 ca intervenient accesoriu pe S.R.L ,Arbug Service”, si
executorului judecdtoresc George Botan cu privire la contestarea
incheierilor executorului judecatoresc.

4. n sedinta de judecata, dl Boris Timotin, care reprezinti interesele
reclamantului  SRL , Asgardan-Grup”, a ridicat exceptia de
neconstitutionalitate a textului ,,procesele-verbale ale executorului
judecatoresc in care sunt consemnate conditiile tranzactiei in cazul
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concilierii partilor in conformitate cu art.62 al prezentului cod” din
articolul 11 lit. h) si a textului ,,acest proces-verbal servind drept temei
pentru incetarea procedurii de executare. Procesul-verbal al executorului
judecatoresc prin care se Intareste tranzactia este un document
executoriu” din articolul 62 alin. (3) din Codul de executare.

5. Prin incheierea din 14 iunie 2018, instanta de judecata a suspendat
examinarea cauzei civile si a trimis sesizarea la Curtea Constitutionala, in
vederea solutiondrii acesteia.

B. Legislatia pertinenta

6. Prevederile relevante ale Constitutiei sunt urmatoarele:

Articolul 23
Dreptul fiecarui om de a-si cunoaste drepturile si indatoririle

(1) Fiecare om are dreptul sé i se recunoasca personalitatea juridica.

(2) Statul asigura dreptul fiecarui om de a-si cunoaste drepturile si indatoririle. in
acest scop statul publicd si face accesibile toate legile si alte acte normative.”

7. Prevederile relevante ale Codului de executare, adoptat prin Legea
nr. 443 din 24 decembrie 2004, sunt urmatoarele:

Articolul 11
Documentele executorii

»ount documente executorii si se executd conform normelor stabilite de prezentul
cod:

[...]

h) incheierile executorului judecdtoresc, procesele-verbale ale executorului
judecitoresc in care sunt consemnate conditiile tranzactiei in cazul concilierii
partilor in conformitate cu art.62 al prezentului cod;

[L.]

Articolul 62
Concilierea partilor in procedura de executare

(1) In termenul stabilit de executorul judecitoresc in incheierea de intentare a
procedurii de executare, partile sunt obligate sd se prezinte in fata executorului
judecatoresc pentru a li se comunica drepturile si obligatiile lor, inclusiv
posibilitatea de conciliere sau, dupd caz, de determinare a modalitatii de executare
si/sau a consecutivitatii de urmarire a bunurilor debitorului.

(2) In cazul in care partile convin asupra conditiilor de executare, executorul
judecatoresc intocmeste un proces-verbal, in care indica aceste conditii, ele devenind
obligatorii pentru parti.

(3) In cazul in care partile au convenit asupra incheierii unei tranzactii, executorul
judecatoresc intocmeste un proces-verbal, In care consemneaza conditiile tranzactiei,
acest proces-verbal servind drept temei pentru incetarea procedurii de
executare. Procesul-verbal al executorului judeciitoresc prin care se intireste
tranzactia este un document executoriu.
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(4) In cazul in care partile sau una dintre parti nu se prezinti ori concilierea nu
finalizeaza cu incheierea unei tranzactii, executorul judecatoresc consemneaza faptul
intr-un proces-verbal si continud urmérirea patrimoniului debitorului.

(5) Procesele-verbale intocmite in conditiile prezentului articol sunt semnate
obligatoriu de partile in procedura de executare prezente la procedura de conciliere
sau de reprezentantii acestora, sunt certificate cu semnatura i cu stampila
executorului judecdtoresc si inmanate partilor in procedura de executare. Procesele-
verbale nu pot fi contestate.

(6) Procedura de conciliere a partilor poate fi reluata la orice etapa a procedurii de
executare, la cererea unei parti in procedura de executare.

[..]”
IN DREPT

A. Argumentele autorului exceptiei de neconstitutionalitate

8. Autorul exceptiei de neconstitutionalitate considerd ca textele de
lege contestate contravin articolului 23 [Dreptul fieciarui om de a-si
cunoaste drepturile si indatoririle], deoarece nu intrunesc criteriile de
calitate a legii.

9. In viziunea autorului exceptiei, ca urmare a incheierii tranzactiei si
emiterii procesului-verbal in conditiile articolului 62 alin. (3) din Codul
de executare are loc incetarea procedurii de executare. Astfel, in
asemenea imprejurdri, creditorul nu poate pretinde executarea obligatiilor
de catre debitor. Prin urmare, autorul exceptiei considera ca in acest caz
nu este reglementata in mod clar conduita creditorului.

10. De asemenea, autorul considera ca procesul-verbal al executorului
judecatoresc prin care se intareste tranzactia nu poate fi un document
executoriu.

B. Aprecierea Curtii

11. Examinand admisibilitatea sesizdrii privind exceptia de
neconstitutionalitate, Curtea constatd urmatoarele.

12. In conformitate cu articolul 135 alin. (1) lit. a) din Constitutie,
controlul constitutionalitatii legilor, in prezenta cauza a Codului de
executare, tine de competenta Curtii Constitutionale.

13. Curtea constatd ca sesizarea privind exceptia de
neconstitutionalitate, ridicata de catre dl Boris Timotin, reprezentantul
partii in proces, in dosarul nr. 25-1211/17, pendinte la Judecatoria
Chisinau, sediul central, este formulata de catre subiectul caruia i s-a
conferit acest drept, in baza articolului 135 alin. (1) literele a) si g) din
Constitutie, asa cum a fost interpretat acesta prin Hotararea Curtii
Constitutionale nr. 2 din 9 februarie 2016.
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14. Curtea retine ca obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il
constituie textul ,,procesele-verbale ale executorului judecatoresc in care
sunt consemnate conditiile tranzactiei in cazul concilierii partilor in
conformitate cu art.62 al prezentului cod” din articolul 11 lit. h) si textul
»acest proces-verbal servind drept temei pentru Incetarea procedurii de
executare. Procesul-verbal al executorului judecatoresc prin care se
intareste tranzactia este un document executoriu” din articolul 62 alin. (3)
din Codul de executare.

15. Autorul exceptiei de neconstitutionalitate sustine cd dispozitiile
contestate sunt contrare prevederilor articolelor 23, 54, 114, 119, 120 din
Constitutie.

16. Curtea retine ca, desi autorul exceptiei pretinde ca dispozitiile
contestate contravin articolelor 54, 114, 119, 120 din Constitutie, in
realitate acesta invoca argumente referitoare la neclaritatea legii.

17. Curtea observa ca 1n sesizare se contestd dispozitii care
reglementeazad concilierea partilor in procedura de executare, in special
intocmirea procesului-verbal de citre executorul judecatoresc, in cazul in
care partile au convenit cu privire la incheierea unei tranzactii, in care se
consemneaza conditiile tranzactiei. Acest proces-verbal serveste ca baza
pentru incetarea procedurii de executare.

18. Curtea mentioneazd ca concilierea partilor in procedura de
executare constituie o etapad obligatorie a procedurii de executare silita,
iar articolul 4 alin. (2) din Codul de executare le ofera partilor dreptul de
a executa documentul prin incheierea unei tranzactii.

19. Curtea observa ca, in conformitate cu prevederile art. 1331 alin.(1)
din Codul civil, ,tranzactia este contractul prin care partile previn un
proces ce poate sa inceapa, termind un proces inceput sau rezolva
dificultatile ce apar In procesul executarii unei hotarari judecatoresti.”

20. Astfel, tranzactia din procedura executarii silite, spre deosebire de
tranzactia de impacare din procedura in actiune civila, se incheie de catre
parti dupa ce a fost solutionat litigiul de catre instanta de judecata.

21. Curtea mentioneaza ca tranzactia la faza executarii silite urmareste
optimizarea conditiilor in care debitorul isi onoreaza obligatiile ce decurg
din documentul executoriu, partile putand conveni cu privire la
esalonarea sau la amanarea executarii unei obligatii pecuniare. Prin
urmare, scopul urmarit prin incheierea tranzactiei consta in faptul ca
partile sunt libere sia convina cu privire la modul de executare a
documentului, astfel incat sa se tina cont de drepturile si de interesele
legitime ale fiecdruia dintre ei.

22. Curtea reitereaza ca articolul 62 din Codul de executare pune in
sarcina executorului judecatoresc concilierea partilor, in acest sens fiind
reglementate actiuni concrete care urmeaza a fi realizate de executorul
judecatoresc si efectele acestora.
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23. Curtea observa ca, prin articolul 11 lit. h) din Codul de executare,
legislatorul a incadrat procesul-verbal emis de catre executor in categoria
documentelor executorii.

24. Totodata, Curtea observa ca prevederile Codului de executare ii
ofera creditorului garantia reluarii procedurii de executare, in cazul
neexecutarii obligatiei de catre debitor.

25. Astfel, Curtea mentioneaza ca procedura de executare care a
incetat poate fi reluatd in conformitate cu prevederile articolului 83
alin.(2) din Codul de executare. Potrivit acestui articol, la solicitarea
creditorului, procedura de executare privind restabilirea la locul de
munca sau efectuarea de catre debitor a unor acte obligatorii poate fi
reluata daca se dovedeste ca, dupa incetarea procedurii de executare in
conditiile alin. (1) lit. a) din prezentul articol, debitorul continua
neexecutarea obligatiei stabilite in documentul executoriu. Acest fapt
reprezinta o garantie pentru creditor.

26. De asemenea, Curtea observa ca criticile autorului sesizarii
vizeaza 1n special modalitatea de aplicare a dispozitiilor contestate in
practica judiciara referitoare la concilierea partilor in procedura de
executare. In acest sens, Curtea reitereazi ci o eventuald aplicare
defectuoasa a dispozitiilor legale nu poate servi drept motiv de
neconstitutionalitate. Problema de aplicare a legii excede competentei
Curtii, aceasta atributie revenindu-le In exclusivitate instantelor
judecatoresti.

27. Asadar, In baza celor mentionate supra, Curtea constatd ca
sesizarea este inadmisibila si nu poate fi acceptatd spre examinarea sa in
fond.

Din aceste motive, in baza articolului 26 alin. (1) din Legea cu privire
la Curtea Constitutionald si a articolelor 61 alin. (3) si 64 din Codul
jurisdictiei constitutionale, Curtea Constitutionala

DECIDE:

1. Se declara inadmisibila sesizarea privind exceptia de
neconstitutionalitate a textului ,procesele-verbale ale executorului
judecatoresc in care sunt consemnate conditiile tranzactiei in cazul
concilierii partilor in conformitate cu art. 62 al prezentului cod” din
articolul 11 lit. h) si a textului ,,acest proces-verbal servind drept temei
pentru incetarea procedurii de executare. Procesul-verbal al executorului
judecatoresc prin care se Intareste tranzactia este un document
executoriu” din articolul 62 alin. (3) din Codul de executare, adoptat prin
Legea nr. 443 din 24 decembrie 2004, ridicata de catre dl Boris Timotin,
reprezentantul partii in proces, in dosarul nr. 25-1211/17, pendinte la
Judecatoria Chisindu, sediul central.
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2. Prezenta decizie este definitiva, nu poate fi supusa nici unei cai de
atac, intrd in vigoare la data adoptarii si se publica in Monitorul Oficial al
Republicii Moldova.

Presedinte Mihai POALELUNGI

Chisindu, 9 iulie 2018
DCC nr.75
Dosarul 879/2018





