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Curtea Constituţională, statuând în componenţa:  
 

Dl Alexandru TĂNASE, preşedinte, 

Dl Aurel BĂIEŞU, 

Dl Igor DOLEA, 

Dl Tudor PANȚÎRU, 

Dl Victor POPA,  judecători, 

cu participarea dlui Maxim Iurcu, grefier,  

 

Având în vedere sesizarea depusă la 4 februarie 2016,  

înregistrată la aceeaşi dată, 

Examinând admisibilitatea sesizării menţionate, 

Având în vedere actele şi lucrările dosarului, 

Deliberând la 26 februarie 2016 în camera de consiliu,  
 

Pronunţă următoarea decizie: 

 

ÎN FAPT 
1. La 4 februarie 2016, dnii Vasile Bolea și Adrian Lebedinschi, 

deputați în Parlament, au adresat Curţii Constituţionale sesizarea privind 

controlul constituționalității articolului 186 alin. (3), (8), (9) din Codul de 

procedură penală al Republicii Moldova nr. 122-XV din 14 martie 2003. 

 

A. Motivele sesizării 

2. Motivele sesizării, astfel cum au fost expuse de autorii acesteia, pot 

fi rezumate după cum urmează. 

3. Potrivit prevederilor art. 186 alin. (3), (8) și (9) din Codul de 

procedură penală, termenul arestului preventiv aplicat unei persoane 

poate depăși termenul de 12 luni. La fel, potrivit art. 186 alin. (9), 

prelungirea termenului arestului preventiv la faza judecării cauzei este de 

3 luni. 

4. În acelaşi timp, potrivit art. 25 alin. (4) din Constituție, durata 

maximă a arestului nu poate depăși 12 luni, iar fiecare prelungire a 

arestului nu poate depăși 30 de zile. 

5. În opinia autorilor sesizării, prevederile contestate contravin 

articolului 25 din Constituţie. 
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B. Legislația pertinentă 

 

6. Prevederile relevante ale Constituţiei (M.O., 1994, nr. 1) sunt 

următoarele: 

Articolul 25 

Libertatea individuală şi siguranţa persoanei 

„(1) Libertatea individuală şi siguranţa persoanei sunt inviolabile. 

(2) Percheziţionarea, reţinerea sau arestarea unei persoane sunt permise 

numai în cazurile şi cu procedura prevăzute de lege. 

[…] 

(4) Arestarea se face în temeiul unui mandat, emis de judecător, pentru o 

durată de cel mult 30 de zile. Asupra legalităţii mandatului se poate depune 

recurs, în condiţiile legii, în instanţa judecătorească ierarhic superioară. 

Termenul arestării poate fi prelungit numai de către judecător sau de către 

instanţa judecătorească, în condiţiile legii, cel mult până la 12 luni. 

(5) Celui reţinut sau arestat i se aduc de îndată la cunoştinţă motivele 

reţinerii sau ale arestării, iar învinuirea - în cel mai scurt termen; motivele 

reţinerii şi învinuirea se aduc la cunoştinţă numai în prezenţa unui avocat, 

ales sau numit din oficiu. 

(6) Eliberarea celui reţinut sau arestat este obligatorie dacă motivele 

reţinerii sau arestării au dispărut.” 

 

7. Prevederile relevante ale Codului de procedură penală al Republicii 

Moldova nr. 122-XV din 14 martie 2003 (republicat în M. O., 2012, 

nr.263-269, art.855) sunt următoarele: 

 

Articolul 176 

Temeiurile pentru aplicarea măsurilor preventive 

„(1) Măsurile preventive pot fi aplicate de către procuror, din oficiu ori la 

propunerea organului de urmărire penală, sau, după caz, de către instanţa de 

judecată numai în cazurile în care există suficiente temeiuri rezonabile de a 

presupune că bănuitul, învinuitul, inculpatul ar putea să se ascundă de 

organul de urmărire penală sau de instanţă, să împiedice stabilirea adevărului 

în procesul penal ori să săvârșească alte infracţiuni, de asemenea ele pot fi 

aplicate de către instanţă pentru asigurarea executării sentinţei. 

(2) Arestarea preventivă şi măsurile alternative arestării se aplică numai 

persoanei care este bănuită, învinuită de săvârșirea unei infracţiuni grave, 

deosebit de grave sau excepţional de grave, iar în cazul existenţei unei 

bănuieli rezonabile privind săvârșirea altor infracţiuni, ele se aplică 

învinuitului, inculpatului care a comis cel puţin una din acţiunile menţionate 

la alin. (1). 

[…]” 
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Articolul 186 

 Termenul ţinerii persoanei în stare de arest şi prelungirea lui 

„(1) Termenul ţinerii persoanei în stare de arest curge de la momentul 

privării persoanei de libertate la reţinerea ei, iar în cazul în care ea nu a fost 

reţinută – de la momentul executării hotărârii judecătoreşti privind aplicarea 

acestei măsuri preventive. În termenul ţinerii bănuitului, învinuitului, 

inculpatului în stare de arest se include timpul în care persoana: 

1) a fost reţinută şi arestată preventiv; 

2) a fost sub arest la domiciliu; 

3) s-a aflat într-o instituţie medicală, la decizia judecătorului de instrucţie 

sau a instanţei, pentru expertiză în condiţii de staţionar, precum şi la 

tratament, în urma aplicării în privinţa ei a măsurilor de constrângere cu 

caracter medical. 

(2) Ţinerea persoanei în stare de arest în faza urmăririi penale până la 

trimiterea cauzei în judecată nu va depăşi 30 de zile, cu excepţia cazurilor 

prevăzute de prezentul cod. 

(3) În cazuri excepţionale, în funcţie de complexitatea cauzei penale, de 

gravitatea infracţiunii şi în caz de pericol al dispariţiei învinuitului ori de risc 

al exercitării din partea lui a presiunii asupra martorilor sau al nimicirii ori 

deteriorării mijloacelor de probă, durata ţinerii învinuitului în stare de arest 

preventiv la faza urmăririi penale poate fi prelungită: 

1) până la 6 luni, dacă persoana este învinuită de săvârşirea unei 

infracţiuni pentru care legea prevede pedeapsă maximă de până la 15 ani 

închisoare; 

2) până la 12 luni, dacă persoana este învinuită de săvârşirea unei 

infracţiuni pentru care legea prevede pedeapsă maximă de până la 25 de ani 

închisoare sau detenţiune pe viaţă. 

(4) Învinuiţilor minori durata ţinerii în stare de arest preventiv poate fi 

prelungită numai până la 4 luni. 

(5) Fiecare prelungire a duratei arestării preventive nu poate depăşi 30 de 

zile în faza urmăririi penale şi 90 de zile în faza judecării cauzei. 

(6) În caz dacă este necesar de a prelungi durata arestării preventive a 

învinuitului, inculpatului, procurorul, nu mai târziu de 5 zile până la 

expirarea termenului de arestare, înaintează judecătorului de instrucţie sau, 

după caz, instanţei care judecă cauza un demers privind prelungirea acestui 

termen. În cazul în care, la data adoptării sentinţei, termenul arestului 

preventiv rămas este mai mic de 15 zile, instanţa de judecată este obligată, la 

demersul procurorului, să se pronunţe asupra prelungirii termenului arestului 

preventiv până la pronunţarea sentinţei. 

(7) La soluţionarea demersului privind prelungirea termenului arestării 

preventive, judecătorul de instrucţie sau, după caz, instanţa de judecată este 

în drept să înlocuiască arestarea preventivă cu arestarea la domiciliu, liberare 

provizorie sub control judiciar sau liberare provizorie pe cauţiune. 

(8) După trimiterea cauzei în instanţa de judecată, termenul judecării 

cauzei cu menţinerea inculpatului în stare de arest, din ziua primirii cauzei în 
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instanţa de judecată şi până la pronunţarea sentinţei, nu poate depăşi 6 luni, 

dacă persoana este învinuită de săvârşirea unei infracţiuni pentru care legea 

prevede pedeapsa maximă de până la 15 ani închisoare, şi 12 luni, dacă 

persoana este învinuită de săvârşirea unei infracţiuni pentru care legea 

prevede pedeapsa maximă de până la 25 de ani închisoare sau detenţiune pe 

viaţă. 

(9) După expirarea termenelor stabilite la alin.(5) şi (8), termenul judecării 

cauzei cu menţinerea inculpatului în stare de arest poate fi prelungit doar în 

cazuri excepţionale, la demersul procurorului, printr-o încheiere motivată a 

instanţei care judecă cauza, de fiecare dată cu 3 luni până la pronunţarea 

sentinţei. 

(10) Hotărârea instanţei de prelungire a termenului de judecare a cauzei cu 

menţinerea în stare de arest a inculpatului poate fi atacată cu recurs în 

instanţa ierarhic superioară. Atacarea hotărârii nu suspendă examinarea 

cauzei. 

(11) Prevederile stabilite la alin. (5), (6), (8), (9) şi (10) se aplică, în mod 

corespunzător, la examinarea cauzei în apel. 

(12) Prelungirea duratei arestării preventive până la 6 luni se decide de 

către judecătorul de instrucţie în baza demersului procurorului din 

circumscripţia în raza teritorială a căreia se efectuează urmărirea penală, iar 

în caz de necesitate de a prelungi arestarea preventivă peste termenul indicat 

– în baza demersului aceluiaşi procuror, cu consimțământul Procurorului 

General sau al adjuncţilor lui. 

(13) Hotărârea de prelungire a duratei arestării preventive poate fi atacată 

cu recurs în instanţa ierarhic superioară.” 

8. Prevederile relevante ale Convenţiei europene pentru apărarea 

drepturilor omului şi a libertăţilor fundamentale, amendată prin 

protocoalele adiţionale (încheiată la Roma la 4 noiembrie 1950 şi 

ratificată de Republica Moldova prin Hotărârea Parlamentului nr. 1298-

XIII din 24 iulie 1997), sunt următoarele: 

 

Articolul 5 

Dreptul la libertate şi la siguranţă 

„1. Orice persoană are dreptul la libertate şi la siguranţă.  Nimeni nu poate 

fi lipsit de libertatea sa, cu excepţia următoarelor cazuri şi potrivit căilor 

legale: 

a) dacă este deţinut legal pe baza condamnării pronunţate de către un 

tribunal competent; 

b) dacă a făcut obiectul unei arestări sau al unei deţineri legale pentru 

nesupunerea la o hotărâre pronunţată, conform legii, de către un tribunal ori 

în vederea garantării executării unei obligaţii prevăzute de lege; 

c) dacă a fost arestat sau reţinut în vederea aducerii sale în faţa autorităţii 

judiciare competente, atunci când există motive verosimile de a bănui că a 

săvârşit o infracţiune sau când există motive temeinice de a crede în 
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necesitatea de a-l împiedica să săvârșească o infracţiune sau să fugă după 

săvârșirea acesteia; 

d) dacă este vorba de detenţia legală a unui minor, hotărâtă pentru educaţia 

sa sub supraveghere sau despre detenţia sa legală, în scopul aducerii sale în 

faţa autorităţii competente; 

e) dacă este vorba despre detenţia legală a unei persoane susceptibile să 

transmită o boală contagioasă, a unui alienat, a unui alcoolic, a unui 

toxicoman sau a unui vagabond; 

f) dacă este vorba despre arestarea sau detenţia legală a unei persoane 

pentru a o împiedica să pătrundă în mod ilegal pe teritoriu sau împotriva 

căreia se află în curs o procedură de expulzare ori de extrădare. 

2. Orice persoană arestată trebuie să fie informată, în termenul cel mai 

scurt şi într-o limbă pe care o înţelege, asupra motivelor arestării sale şi 

asupra oricărei acuzaţii aduse împotriva sa. 

3. Orice persoană arestată sau deţinută, în condiţiile prevăzute de 

paragraful 1 lit. c) din prezentul articol, trebuie adusă de îndată înaintea unui 

judecător sau a altui magistrat împuternicit prin lege cu exercitarea 

atribuţiilor judiciare şi are dreptul de a fi judecată într-un termen rezonabil 

sau eliberată în cursul procedurii. Punerea în libertate poate fi subordonată 

unei garanţii care să asigure prezentarea persoanei în cauză la audiere. 

4. Orice persoană lipsită de libertatea sa prin arestare sau deţinere are 

dreptul să introducă un recurs în faţa unui tribunal, pentru ca acesta să 

statueze într-un termen scurt asupra legalităţii deţinerii sale şi să dispună 

eliberarea sa dacă deţinerea este ilegală. 

5. Orice persoană care este victimă unei arestări sau a unei deţineri în 

condiţii contrare dispoziţiilor acestui articol are dreptul la reparaţii.” 

 

ÎN DREPT 
 

A. Argumentele autorilor sesizării  
 

9. Autorii sesizării susţin că prevederile contestate nu corespund 

cerinţelor de calitate a legii. 

10. Autorii sesizării pretind, în special, că aplicarea cumulativă a 

prevederilor alineatelor (3), (8) și (9) ale articolului 186 din Codul de 

procedură penală permite prelungirea arestului preventiv pe o perioadă 

totală de peste 12 luni, contrar termenului expres prevăzut de articolul 25 

alin. (4) din Constituţie. 

11. De asemenea, autorii sesizării afirmă că norma articolului 186 

alin. (9) din Codul de procedură penală, care permite emiterea unor 

mandate de arest pentru o perioadă de până la 3 luni, încalcă termenul de 

30 de zile prevăzut expres de articolul 25 alin. (4) din Constituţie. 
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B. Aprecierea Curţii 
 

12. Examinând sesizarea sub aspectul admisibilităţii, Curtea constată 

următoarele. 

13. În temeiul articolului 135 alin.(1) lit.a) din Constituţie, articolului 

4 alin.(1) lit.a) din Legea cu privire la Curtea Constituţională şi 

articolului 4 alin.(1) lit.a) din Codul jurisdicţiei constituţionale, Curtea 

exercită, la sesizare, controlul constituţionalităţii legilor. 

14. Curtea menţionează că articolele 25 lit.g) din Legea cu privire la 

Curtea Constituţională şi 38 alin.(1) lit.g) din Codul jurisdicţiei 

constituţionale abilitează deputatul în Parlament cu dreptul de a sesiza 

Curtea Constituţională. 

15. Curtea reţine că prerogativa cu care a fost învestită prin articolul 

135 alin.(1) lit.a) din Constituţie presupune stabilirea corelaţiei dintre 

normele contestate şi textul Constituţiei, ţinând cont de principiul 

supremaţiei acesteia. 

16. Curtea constată că obiectul controlului constituţionalităţii îl 

constituie art. 186 alin. (3), (8), (9) din Codul de procedură penală. 

17. Curtea menționează că normele contestate au fost supuse 

controlului constituționalității prin Hotărârea nr. 3 din 23 februarie 2016. 

Prin hotărârea menționată Curtea a declarat neconstituționale prevederile 

art.186 alin. (3), (8), (9) şi sintagma „90 de zile” din art. 186 alin (5) din 

Codul de procedură penală al Republicii Moldova nr. 122-XV din 14 

martie 2003. 

18. Curtea a reținut că, în sensul articolului 25 alineatul (4) din 

Constituţie, arestul preventiv poate fi aplicat pentru o perioadă totală de 

cel mult 12 luni, care include atât etapa urmăririi penale, cât şi etapa 

judiciară, până la emiterea încheierii judecătoreşti prin care persoana este 

eliberată din arest sau momentul pronunţării sentinţei de către instanţa de 

fond.  

19. Astfel, având în vedere identitatea de obiect, Curtea reține că 

sesizarea nu poate fi declarată admisibilă. 

 

Din aceste motive, în temeiul articolului 26 din Legea cu privire la 

Curtea Constituţională, articolelor 61 alin. (3) şi 64 din Codul jurisdicţiei 

constituţionale și pct. 28 lit. d) din Regulamentul privind procedura de 

examinare a sesizărilor depuse la Curtea Constituţională, Curtea 

Constituţională  

 

D E C I D E: 

 

1. Se declară inadmisibilă sesizarea deputaților în Parlament Vasile 

Bolea și Adrian Lebedinschi privind controlul constituționalității 

lex:LPLP19940729CONST
lex:LPLP19941213317
lex:LPLP19950616502
lex:LPLP19941213317
lex:LPLP19941213317
lex:LPLP19950616502
lex:LPLP19950616502
lex:LPLP19940729CONST
lex:LPLP19940729CONST
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articolului 186 alin. (3), (8), (9) din Codul de procedură penală al 

Republicii Moldova nr. 122-XV din 14 martie 2003. 

 

2. Prezenta decizie este definitivă, nu poate fi supusă nici unei căi de 

atac, intră în vigoare la data adoptării şi se publică în Monitorul Oficial al 

Republicii Moldova. 

 

 

Preşedinte  Alexandru TĂNASE 
 

 

 

Chişinău, 26 februarie 2016 

DCC nr. 6 

Dosarul nr. 5a/2016 


