Republica Moldova
CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIE
DE INADMISIBILITATE

a Sesizarii nr. 299/2017

privind exceptia de neconstitutionalitate a articolului 11 alin.(3) din
Legea nr. 139 din 2 iulie 2010 privind dreptul de autor si drepturile conexe
(dreptul de distribuire a operei)

CHISINAU

31 martie 2017



DECIZIE DE INADMISIBILITATE A SESIZARII NR. 299/2017
PRIVIND EXCEPTIA DE NECONSTITUTIONALITATE A ART.11 ALIN.(3)
DIN LEGEA PRIVIND DREPTUL DE AUTOR $I DREPTURILE CONEXE
(DREPTUL DE DISTRIBUIRE A OPEREI)

Curtea Constitutionala, statudnd in componenta:

DI Alexandru TANASE, presedinte,

DI Aurel BAIESU,

DI Igor DOLEA,

DI Victor POPA,

DI Veaceslav ZAPOROJAN, judecatori,

cu participarea dnei Ludmila Chihai, grefier,

Avand in vedere sesizarea depusa la 16 martie 2017
sl Inregistrata la aceeasi data,

Examinand admisibilitatea sesizarii mentionate,
Avand in vedere actele si lucrarile dosarului,
Deliberand la 31 martie 2017 in camera de consiliu,

Pronunta urmatoarea decizie:

IN FAPT

1. La originea cauzei se aflda exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor articolului 11 alin.(3) din Legea nr. 139 din 2 iulie 2010
privind dreptul de autor si drepturile conexe, ridicatd de avocatul Verginia
Baltag, in dosarul nr.2a-3303/16, pendinte la Curtea de Apel Chisinau.

2. Exceptia de neconstitutionalitate a fost depusd la Curtea
Constitutionala la 16 martie 2017 de catre completul de judecatd (Mihail
Ciugureanu, Anatolie Minciuna, Liudmila Popova) din cadrul Curtii de
Apel Chisinau, n temeiul articolului 135 alin.(1) lit. a) si g) din Constitutie,
astfel cum a fost interpretat prin Hotararea Curtii Constitutionale nr.2 din 9
februarie 2016, precum si al Regulamentului privind procedura de
examinare a sesizarilor depuse la Curtea Constitutionala.

A. Circumstantele litigiului principal

3. La 13 iunie 2016 Judecatoria Grigoriopol a pronuntat o hotarare prin
care a respins cererea de chemare in judecatd depusa de E.T. impotriva
,2Amazon.com, Inc.”, prin care reclamantul a solicitat constatarea incalcarii
dreptului de autor si incasarea despagubirilor.

4. Ulterior, hotararea Judecatoriei Grigoriopol din 13 iunie 2016 a fost
contestatd de E.T la Curtea de Apel Chisinau.

5. La 15 februarie 2017 in sedinta de judecata avocatul Verginia Baltag a
solicitat ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate a articolului 11 alin.(3)
din Legea nr.139 din 2 iulie 2010 privind dreptul de autor si drepturile
conexe.
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6. Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 15 februarie 2017 s-a
dispus suspendarea procesului si remiterea sesizarii Curtii Constitutionale
pentru solutionare.

B. Legislatia pertinenta

7. Prevederile relevante ale Constitutiei (republicata in M.O., 2016, nr.
78, art. 140) sunt urmatoarele:

Articolul 4
Drepturile si libertatile omului

»(1) Dispozitiile constitutionale privind drepturile si libertatile omului se
interpreteaza si se aplicd in concordantd cu Declaratia Universala a Drepturilor
Omului, cu pactele si cu celelalte tratate la care Republica Moldova este parte.

(2) Dacd existd neconcordante intre pactele si tratatele privitoare la drepturile
fundamentale ale omului la care Republica Moldova este parte si legile ei interne,
prioritate au reglementarile internationale.”

Articolul 8
Respectarea dreptului international si
a tratatelor internationale

,»(1) Republica Moldova se obliga sa respecte Carta Organizatiei Natiunilor Unite si
tratatele la care este parte, sa-si bazeze relatiile cu alte state pe principiile si normele
unanim recunoscute ale dreptului international.

(2) Intrarea 1n vigoare a unui tratat international contindnd dispozitii contrare
Constitutiei va trebui precedatd de o revizuire a acesteia.”

Articolul 9
Principiile fundamentale privind proprietatea

(1) Proprietatea este publica si privatd. Ea se constituie din bunuri materiale si
intelectuale.

(2) Proprietatea nu poate fi folositd in detrimentul drepturilor, libertatilor si
demnitatii omului.

[..]”

Articolul 46
Dreptul la proprietate privata si protectia acesteia

(1) Dreptul la proprietate privata, precum si creantele asupra statului sunt garantate.

(2) Nimeni nu poate fi expropriat decat pentru o cauza de utilitate public, stabilitd
potrivit legii, cu dreapta si prealabild despagubire.

[..]"


lex:TR0519481210DECLAR
lex:TR0519481210DECLAR
lex:TR0519450626CARTA

DECIZIE DE INADMISIBILITATE A SESIZARII NR. 299/2017
PRIVIND EXCEPTIA DE NECONSTITUTIONALITATE A ART.11 ALIN.(3)
DIN LEGEA PRIVIND DREPTUL DE AUTOR $I DREPTURILE CONEXE
(DREPTUL DE DISTRIBUIRE A OPEREI)

8. Prevederile relevante ale Legii nr. 139 din 2 iulie 2010 privind dreptul
de autor si drepturile conexe (M.O., 2010, nr. 191-193, art. 630) sunt
urmatoarele:

Articolul 11
Drepturile patrimoniale exclusive

,»(1) Autorul sau alt titular al dreptului de autor are dreptul exclusiv sa efectueze, sa
permita sau sd interzica valorificarea operei, inclusiv prin:

a) reproducerea operei;
b) distribuirea originalului sau a exemplarelor operei;

¢) inchirierea exemplarelor operei, cu exceptia operelor de arhitecturd si a operelor
de arta aplicata;

d) importul exemplarelor operei in vederea distribuirii, inclusiv al exemplarelor
confectionate cu consimtamantul autorului sau al altui titular al dreptului de autor;

¢) demonstrarea publica a operei;
f) interpretarea publica a operei;

g) comunicarea publicd a operei prin eter, inclusiv prin satelit (tele-radiodifuziune),
sau prin cablu;

h) retransmiterea simultand si fara modificari, prin eter sau prin cablu, a operei
transmise prin eter sau prin cablu;

i) punerea la dispozitie In regim interactiv a operei;
j) traducerea operei;
k) transformarea, adaptarea, aranjamentul sau alte modificari ale operei,

cu exceptia cazurilor cand efectuarea unor actiuni din cele enumerate la lit. a)-k) nu
se Incadreaza in forma de exprimare a operei si pentru care nu pot fi stabilite sanctiuni.

(2) Autorul sau alt titular al drepturilor patrimoniale exclusive de autor are dreptul la
o remuneratie echitabild. Cuantumul si modul de achitare a remuneratiei de autor
pentru fiecare caz si mod de valorificare a operei se stabilesc in contractul de autor sau
in contractele pe care organizatiile de gestiune colectiva a drepturilor patrimoniale le-
au incheiat cu utilizatorii.

(3) Dreptul de distribuire mentionat la alin.(1) lit. b) se epuizeazi odata cu
prima vanzare sau cu altd primi transmitere a dreptului de proprietate asupra
originalului ori exemplarelor operei pe teritoriul Republicii Moldova.

[..]”

IN DREPT
A. Argumentele autorului exceptiei de neconstitutionalitate

9. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, autorul sustine ci
prevederile contestate, care stabilesc ca dreptul autorului operei de
distribuire a originalului se epuizeaza odatd cu prima vanzare sau cu alta
prima transmitere a dreptului de proprietate asupra originalului ori
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exemplarelor operei pe teritoriul Republicii Moldova, fara a fi inclusa
sintagma ,, cu autorizarea autorului”, sunt contrare articolelor 4, 8, 9 si 46
din Constitutie si articolului 6 alin. (2) al Acordului O.M.P.I. privind dreptul
de autor.

10. Autorul exceptiei sustine ca dreptul de proprietate se constituie din
bunuri materiale si intelectuale, astfel dreptul autorului asupra operelor este
considerat un drept de proprietate. Prin urmare, autorul sustine cé, in cazul
epuizdrii dreptului de distribuire dupa prima vanzare sau dupa o altd
operatiune de transfer de proprietate a originalului sau vreunui exemplar de
opera fara autorizarea autorului, dreptul de proprietate a acestuia este
incalcat.

B. Aprecierea Curtii

11. Examinand admisibilitatea sesizarii privind exceptia de
neconstitutionalitate, Curtea constata urmatoarele.

12. In conformitate cu articolul 135 alin.(1) lit. a) din Constitutie,
controlul constitutionalitatii legilor, in speta a Legii nr. 139 din 2 iulie 2010
privind dreptul de autor si drepturile conexe, tine de competenta Curtii
Constitutionale.

13. Curtea constata ca exceptia de neconstitutionalitate, fiind ridicata de
avocatul Verginia Baltag, in dosarul nr.2a-3303/16, pendinte la Curtea de
Apel Chisinau, este formulata de subiectul abilitat cu acest drept, in temeiul
art.135 alin.(1) lit. a) si g) din Constitutie, astfel cum a fost interpretat prin
Hotararea Curtii Constitutionale nr. 2 din 9 februarie 2016.

14. Curtea reitereaza ca prerogativa de a solutiona exceptiile de
neconstitutionalitate, cu care a fost investita prin articolul 135 alin.(1) lit. g)
din Constitutie, presupune stabilirea corelatiei dintre normele contestate si
textul Constitutiei, tindnd cont de principiul suprematiei acesteia si de
pertinenta prevederilor contestate pentru solutionarea litigiului principal in
instantele de judecata.

15. In spetd, Curtea retine ci obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il
constituie articolul 11 alin.(3) din Legea nr. 139 din 2 iulie 2010 privind
dreptul de autor si drepturile conexe, care prevede:

,»(3) Dreptul de distribuire mentionat la alin.(1) lit. b) se epuizeaza odatd cu prima
vanzare sau cu altd prima transmitere a dreptului de proprietate asupra originalului ori
exemplarelor operei pe teritoriul Republicii Moldova.”

16. Curtea observad ca autorul exceptiei pretinde cd dispozitiile legale
contestate in lipsa sintagmei ,,cu autorizarea autorului” contravin
prevederilor constitutionale ale articolelor 4, 8, 9 si 46.

17. Curtea mentioneazd ca in prezenta cauzd criticile de
neconstitutionalitate formulate nu releva un real raport de contrarietate intre
norma legala contestata si textele fundamentale invocate, ci evidentiaza, mai
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degraba, o lacuna legislativa, care, in interpretarea autorului exceptiei, are
consecinte de natura sa afecteze dreptul fundamental la proprietate.

18. Astfel, cu referire la dreptul patrimonial al autorului asupra operei,
Curtea constatd ca norma contestatd urmeaza a fi aplicata si interpretatd in
coroborare cu articolul 11 alin.(1) din Legea nr. 139 din 2 iulie 2010 privind
dreptul de autor si drepturile conexe care stabileste ca autorul sau alt titular
al dreptului de autor are dreptul exclusiv sa efectueze, sa permita sau sa
interzica valorificarea operei.

19. Prin urmare, in contextul normei invocate nici o valorificare a operei
precum reproducerea, distribuirea originalului sau a exemplarelor operei,
demonstrarea sau interpretarea publica a operei, etc. nu are loc fard a fi
autorizata de autorul operei.

20. Totodata, cu referire la invocarea de cétre autorul exceptiei a
Acordului O.M.P.1. privind dreptul de autor din 20 decembrie 1996, ratificat
de Republica Moldova prin Hotararea Parlamentului nr.1452-XII1 din 28
lanuarie 1998, Curtea mentioneaza articolul 2 alin.(1) din Legea nr. 139 din
2 iulie 2010 privind dreptul de autor si drepturile conexe care stabileste
expres cd ,,in cazul in care un tratat international 1a care Republica Moldova
este parte stabileste alte norme decét cele prevazute de prezenta lege, se
aplica normele tratatului international”.

21. Curtea constatd ca sustinerile autorului exceptiei, potrivit cdrora
omiterea sintagmei ,, cu autorizarea autorului” drept conditie de epuizare a
dreptului de distribuire a operei, au caracterul unor propuneri de lege
ferenda. In acest sens, formularea in motivarea unei exceptii, a unor
argumente ce se referd la modificarea legislativa a textului legal criticat nu
poate constitui o veritabild exceptie de neconstitutionalitate. In exercitarea
rolului sau de garant al Constitutiei, Curtea Constitutionala nu se poate
transforma 1in legiuitor pozitiv fard a 1Incalca astfel dispozitiile
constitutionale ale articolului 60 alin.(1), potrivit carora Parlamentul este
unica autoritate legislativa a statului.

22. Concluzionand cele mentionate, Curtea retine ca exceptia de
neconstitutionalitate ce face obiectul prezentei spete este neintemeiata si nu
poate fi acceptatd pentru examinare in fond.

Din aceste motive, in temeiul articolului 26 din Legea cu privire la
Curtea Constitutionald, articolelor 61 alin. (3) si 64 din Codul jurisdictiei
constitutionale si pct. 28 lit. d) din Regulamentul privind procedura de
examinare a sesizdrilor depuse la Curtea Constitutionald, Curtea
Constitutionala

DECIDE:

1. Se declara inadmisibila sesizarea privind exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor articolului 11 alin.(3) din Legea nr. 139
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din 2 iulie 2010 privind dreptul de autor si drepturile conexe, ridicata de
avocatul Verginia Baltag, in dosarul nr.2a-3303/16, pendinte la Curtea de
Apel Chisinau.

2. Prezenta decizie este definitivd, nu poate fi supusd nici unei cai de
atac, intrd 1n vigoare la data adoptarii §i se publicd in Monitorul Oficial al
Republicii Moldova.

Presedinte Alexandru TANASE

Chisindau, 31 martie 2017
DCC nr.29
Dosarul nr.29g/2017



