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DECIZIE DE INADMISIBILITATE A SESIZARII NR. 236G/2023

Curtea Constitutionald, judecand In componenta:

dnei Domnica MANOLE, Presedinte,

dnei Viorica PUICA,

dlui Nicolae ROSCA,

dnei Liuba SOVA,

dlui Serghei TURCAN,

dlui Vladimir TURCAN, judecatori,

cu participarea dnei Sorina Munteanu, asistent judiciar,

Avand in vedere sesizarea inregistratd la 2 noiembrie 2023,
Examinand admisibilitatea sesizarii mentionate,

Avand in vedere actele si lucrarile dosarului,

Deliberand la 5 martie 2024, in camera de consiliu,

Pronunta urmatoarea decizie:
PROCEDURA

1. La originea cauzei se afla sesizarea privind exceptia de
neconstitutionalitate a textului ,,previzute la art. 171-175%, 201, 206, 208,
2081 si 2082” de la articolul 107 alineatul (3) din Codul penal si a textului
,previzute la art. 171-175%, art. 201, art. 206, art. 208-2082 din Codul
penal nr. 985/2002” de la articolul 6 alineatul (1) litera e) din Legea nr.
243 din 24 decembrie 2021 privind amnistia in legiturd cu aniversarea a
XXX-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova, ridicata de
dl lon Tetcu, Tn interesele partii vatamate minore D.T., in dosarul nr. 1-
64/2021, pendinte la Judecatoria Orhei, sediul Telenesti.

2. Sesizarea a fost trimisa la Curtea Constitutionala de judecatorul
cazului, dl Gheorghe Popa, de la Judecatoria Orhei, sediul Telenesti, pe
baza articolului 135 alin. (1) literele a) si g) din Constitutie.

IN FAPT
A. Circumstantele litigiului principal

3. Pe rolul Judecatoriei Orhei, sediul Telenesti, se afla cauza penala de
invinuire a dlor G. L. si N. G. de comiterea infractiunii de huliganism in
privinta unui minor.

4. Tn cadrul sedintei de judecati din 17 octombrie 2023, reprezentantul
partii vatamate minore a ridicat exceptia de neconstitutionalitate a textului
,previzute la art. 171-175%, 201, 206, 208, 208 si 2082 de la articolul 107
alineatul (3) din Codul penal si a textului ,,previzute la art. 171-175%, art.
201, art. 206, art. 208-208 din Codul penal nr. 985/2002” de la articolul
6 alineatul (1) litera e) din Legea nr. 243 din 24 decembrie 2021 privind
amnistia in legaturd cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea
independentei Republicii Moldova.

5. Printr-o Tncheiere din 25 octombrie 2023, instanta a admis ridicarea
exceptiei de neconstitutionalitate si a trimis sesizarea la Curtea
Constitutionala, in vederea solutionarii acesteia.
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B. Legislatia pertinenta

6. Prevederile relevante ale Constitutiei sunt urmatoarele:

Articolul 20
Accesul liber la justitie

»(1) Orice persoana are dreptul la satisfactie efectivd din partea instantelor
judecatoresti competente impotriva actelor care violeaza drepturile, libertatile si
interesele sale legitime.

(2) Nici o lege nu poate ingradi accesul la justitie.”

Articolul 54
Restrangerea exercitiului unor drepturi sau al unor libertati

,(1) In Republica Moldova nu pot fi adoptate legi care ar suprima sau ar diminua
drepturile si libertatile fundamentale ale omului si cetateanului.

(2) Exercitiul drepturilor si libertatilor nu poate fi supus altor restrangeri decat celor
prevazute de lege, care corespund normelor unanim recunoscute ale dreptului
international si sunt necesare in interesele securitatii nationale, integritatii teritoriale,
bunastarii economice a tarii, ordinii publice, in scopul prevenirii tulburarilor in masa
si infractiunilor, protejarii drepturilor, libertatilor si demnitatii altor persoane,
impiedicarii divulgarii informatiilor confidentiale sau garantarii autoritatii si
impartialitatii justitiei.

(3) Prevederile alineatului (2) nu admit restrangerea drepturilor proclamate n
articolele 20-24.

(4) Restrangerea trebuie sa fie proportionald cu situatia care a determinat-o si nu
poate atinge existenta dreptului sau a libertatii.”

7. Prevederile relevante ale Codului penal al Republicii Moldova nr.
985 din 18 aprilie 2002 sunt urmatoarele:

Articolul 2
Scopul legii penale
,»(1) Legea penala apara, impotriva infractiunilor, persoana, drepturile si libertatile
acesteia, proprietatea, mediul inconjurator, orinduirea constitutionala, suveranitatea,

independenta si integritatea teritoriala a Republicii Moldova, pacea §i securitatea
omenirii, precum si Intreaga ordine de drept.

(2) Legea penala are, de asemenea, drept scop prevenirea savirsirii de noi
infractiuni.”
Articolul 107
Amnistia

,»(1) Amnistia este actul ce are ca efect inlaturarea raspunderii penale sau a pedepsei
fie reducerea pedepsei aplicate sau comutarea ei.

(2) Amnistia nu are efecte asupra masurilor de sigurantd si asupra drepturilor
persoanei vatamate.

(3) Amnistia nu se aplici in cazul sivarsirii de infractiuni previzute la art.166%
alin.(2)—(4), precum s§i persoanelor care au savarsit asupra minorilor infractiuni
previzute la art.171-175, 201, 206, 208, 208" si 2082.”

8. Prevederile relevante ale Legii nr. 243 din 24 decembrie 2021
privind amnistia in legaturd cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea
independentei Republicii Moldova sunt urmatoarele:
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»Art.6. — (1) Prevederile art.1-5 nu se aplica persoanei:

[...]

e) care a savarsit infractiunea previzuta la art.166* alin.(2)—(4), precum si a savarsit
asupra minorilor infractiuni previzute la art.171-175%, art.201, art.206, art.208—
2082 din Codul penal nr.985/2002;

[L.]

IN DREPT

A. Argumentele autorului exceptiei de neconstitutionalitate

9. Autorul exceptiei afirma ca normele contestate nu conditioneaza
aplicarea amnistiei de repararea prejudiciului provocat prin infractiune.
Autorul noteaza cd prejudiciul provocat prin infractiune trebuie reparat
prin actiunea civila inaintatd in cadrul actiunii penale, nu separat. Prin
aceasta omisiune, autorul considera ca legislatorul a Incélcat accesul liber
la justitie al minorilor care sunt victime ale infractiunilor.

10. De asemenea, la formularea textelor contestate legislatorul nu a
respectat standardele justitiei restaurative, interesele victimelor minore
garantate de actele internationale si nationale, precum si exigentele calitatii
legii.

11. In concluzie, potrivit autorului exceptiei, prevederile contestate
contravin dispozitiilor articolelor 20 si 54 din Constitutie.

B. Aprecierea Curtii

12. Examinand admisibilitatea sesizarii privind exceptia de
neconstitutionalitate, Curtea constatd urmatoarele.

13. In conformitate cu articolul 135 alin. (1) lit. a) din Constitutie,
controlul constitutionalitatii legilor, in prezenta cauza a unor prevederi din
Codul penal si din Legea privind amnistia in legaturd cu aniversarea a
XXX-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova, tine de
competenta Curtii Constitutionale.

14. Sesizarea privind exceptia de neconstitutionalitate a fost ridicata de
0 parte in proces. Astfel, Curtea constatda ca sesizarea este formulata de
subiectul cdruia i s-a conferit acest drept pe baza articolului 135 alin. (1)
literele a) si g) din Constitutie, asa cum a fost interpretat acesta prin
Hotararea Curtii Constitutionale nr. 2 din 9 februarie 2016.

15. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il reprezinta textul
»prevazute la art. 171-175%, 201, 206, 208, 208* si 2082 de la articolul 107
alineatul (3) din Codul penal si textul ,,prevazute la art. 171-175%, art. 201,
art. 206, art. 208-2082 din Codul penal nr. 985/2002” de la articolul 6
alineatul (1) litera e) din Legea privind amnistia in legatura cu aniversarea
a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova. Curtea
constata ca aceste prevederi nu au facut anterior obiect al controlului de
constitutionalitate.

16. Exceptia de neconstitutionalitate a fost ridicata intr-o cauza penala
in care persoanele invinuite de comiterea unei infractiuni Tmpotriva unui
minor au solicitat aplicarea amnistiei si incetarea procesului penal. Prin
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urmare, Curtea admite ca textele contestate sunt aplicabile la solutionarea
cauzei.

17. Curtea noteaza ca o alta conditie obligatorie pentru ca exceptia de
neconstitutionalitate sa poata fi examinata in fond este incidenta unui drept
fundamental invocat de autor. Astfel, Curtea va examina daca problema de
drept ridicata de autorul sesizarii face incidente dispozitiile constitutionale
invocate (a se vedea DCC nr. 159 din 24 noiembrie 2022, § 42).

18. Autorul sesizarii a sustinut ca prevederile contestate sunt contrare
articolelor 20 (accesul liber la justitie) si 54 (restrangerea exercitiului
unor drepturi sau al unor libertati) din Constitutie.

19. Referitor la articolul 54 din Constitutie, Curtea reitereaza ca acesta
nu are o aplicare de sine statatoare, ci numai in coroborare cu un drept
fundamental, care trebuie sa fie aplicabil (a se vedea DCC nr. 169 din 6
decembrie 2022, § 25).

20. Cu privire la incidenta articolului 20 din Constitutie, Curtea
mentioneazad cd acest articol garanteazd accesul liber la justitie. Potrivit
alin. (1) al acestui articol, orice persoana are dreptul la satisfactie efectiva
din partea instantelor judecatoresti competente impotriva actelor care
violeaza drepturile, libertatile si interesele sale legitime. In aceasti cauza,
autorul sesizarii considera ca normele contestate nu-i permit victimei
minore intr-o cauza penald pendinte sa obtina in cadrul procesului penal 0
decizie cu privire la recuperarea prejudiciul cauzat prin infractiune. Curtea
considera ca aceste argumente ale autorului pot fi analizate din perspectiva
articolului 20 din Constitutie (a se compara cu DCC nr. 14 din 7 februarie
2023, 8 25, in care accesul liber la justitie a fost invocat in procesele de
amnistie initiate de persoane condamnate definitiv).

21. Curtea retine ca prin dispozitiile articolului 6 din Legea nr. 243 din
24 decembrie 2021 legislatorul a limitat aplicarea amnistiei Tn functie de
natura si de gravitatea infractiunilor comise, inclusiv pentru anumite
infractiuni impotriva minorilor.

22. In continuare, Curtea observa ca articolul 107 alineatul (2) din
Codul penal prevede ca amnistia nu are efecte asupra drepturilor persoanei
vatamate. Astfel, o eventuala aplicare a amnistiei in privinta inculpatului
nu impiedica partea vatamata sa solicite repararea prejudiciului cauzat prin
infractiune. Acest drept Ti este garantat de articolele 61 si 219 din Codul
de procedura penala, care permit formularea unei actiuni civile in cadrul
procesului penal. Persoana care nu a intentat actiunea civila in cadrul
procesului penal are dreptul de a intenta o asemenea actiune intr-o
procedura civila (articolul 221 alin. (5) din Cod). De asemenea, potrivit
articolului 60 alin. (11) din Codul de procedura penald, partea vataimata
poate ataca hotdrarea instantei judecatoresti cu privire la prejudiciul
cauzat. Avand n vedere aceste aspecte, Curtea retine ca in cazul dat nu
este afectat dreptul accesului liber la justitie garantat de articolul 20 din
Constitutie.

23. Pe baza celor mentionate mai sus, Curtea constatd ca sesizarea
privind exceptia de neconstitutionalitate este inadmisibila si nu poate fi
acceptatd pentru examinare in fond.

Din aceste motive, pe baza articolelor 135 alin. (1) literele a) si g), 140
alin. (2) din Constitutie, 26 alin. (1) din Legea cu privire la Curtea
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Constitutionala, 61 alin. (3) si 64 din Codul jurisdictiei constitutionale,
Curtea Constitutionala

DECIDE:

1. Se declara inadmisibila sesizarea privind exceptia de
neconstitutionalitate a textului ,,prevazute la art. 171-175%, 201, 206, 208,
2081 si 2082” de la articolul 107 alineatul (3) din Codul penal si a textului
,previzute la art. 171-175, art. 201, art. 206, art. 208-2082 din Codul penal
nr. 985/2002” de la articolul 6 alineatul (1) litera e) din Legea nr. 243 din
24 decembrie 2021 privind amnistia in legaturd cu aniversarea a XXX-a
de la proclamarea independentei Republicii Moldova, ridicata de dl lon
Tetcu, in interesele partii vatamate minore D.T., in dosarul nr. 1-64/2021,
pendinte la Judecatoria Orhei, sediul Telenesti.

2. Prezenta decizie este definitiva, nu poate fi supusa niciunei cdi de
atac, intra 1n vigoare la data adoptarii si se publicd in Monitorul Oficial al
Republicii Moldova.

Presedinte Domnica MANOLE

Chisinau, 5 martie 2024
DCCnr. 7
Dosarul nr. 2369/2023



