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DECIZIE DE INADMISIBILITATE A SESIZARILOR
NR. 225G/2024, NR. 247G/2024 SINR. 117G/2025

Curtea Constitutionald, judecand in componenta:

dnei Domnica MANOLE, Presedinte

dnei Viorica PUICA,

dlui Nicolae ROSCA,

dnei Liuba SOVA,

dlui Serghei TURCAN,

dlui Vladimir TURCAN, judecatori,

cu participarea dlui Vasili Oprea, asistent judiciar,

Avand in vedere sesizarile inregistrate la 7 noiembrie 2024, la 10
decembrie 2024 si la 22 mai 2025,

Examinand admisibilitatea sesizarilor mentionate,

Avand in vedere actele si lucrarile dosarului,

Deliberand la 10 iulie 2025, in camera de consiliu,

Pronunta urmatoarea decizie:

PROCEDURA

1. La originea cauzei se afld sesizdrile privind exceptiile de
neconstitutionalitate a articolelor 7 alin. (1) lit. k), 50 alineatele (3), (4),
(6), (8), (9), (10) si (11), 51 si 96 alin. (18) din Legea nr. 107 din 27 mai
2016 cu privire la energia electrica, ridicate de SA ,,Tracom”, parte in
dosarele nr. 2¢c-1140/2021, nr. 2¢-1949/2022 si nr. 2¢-696/2023, pendinte
la Judecatoria Chisinau, sediul Centru.

2. Sesizarile privind exceptiile de neconstitutionalitate au fost trimise
la Curtea Constitutionald de dna Olga Botan, dna Natalia Lupascu si dl
Alexandru Mardari, judecdtori la Judecatoria Chisinau, sediul Centru, pe
baza articolului 135 alin. (1) literele a) si g) din Constitutie.

3. Avand in vedere identitatea de obiect a sesizdrilor si a motivelor care
stau la baza criticilor de neconstitutionalitate, Curtea a decis conexarea lor
intr-un singur dosar, pe baza pct. 18 din Regulamentul privind procedura
de examinare a sesizdrilor depuse la Curtea Constitutionald, cdruia i-a
atribuit numarul 225g/2024.

IN FAPT

A. Circumstantele litigiilor principale
1. Sesizarea nr. 225g/2024 (dosarul nr. 2¢-1140/2021)

4. Circumstantele litigiului principal, astfel cum au fost prezentate de
autorul exceptiei, pot fi rezumate dupa cum urmeaza.

5. La 23 aprilie 2021, SRL Arama R a depus o cerere de chemare in
judecata mpotriva SA Tracom, prin care a solicitat restituirea unor sume.
In cererea sa, SRL Arama R a sustinut ci SA Tracom nu a obtinut
autorizatia necesard pentru a opera un sistem de distributie inchis de
energie electricd. Prin urmare, tarifele aplicate pentru consumul de energie
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electrica furnizata rezidentilor Parcului Industrial Tracom ar trebui sa fie
echivalente cu cele stabilite de furnizorul principal, respectiv ICS Premier
Energy SRL. SRL Arama R considera cd, in lipsa acestei autorizatii, SA
Tracom a perceput in mod nejustificat un tarif suplimentar.

6. In cadrul sedintei de judecatd, SA Tracom a inaintat o cerere privind
ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate a articolelor 7 alin. (1) lit. k),
50 alin. (3), (4), (6), (8), (9), (10) si (11), 51 si 96 alin. (18) din Legea nr.
107 din 27 mai 2016 privind energia electrica.

7. Printr-o incheiere din 22 octombrie 2024, Judecatoria Chisindu a
admis cererea de ridicare a exceptiei de neconstitutionalitate si a transmis
sesizarea Curtii Constitutionale spre solutionare.

1. Sesizarea nr. 247g/2024 (dosarul nr. 2¢c-1949/2022)

8. Circumstantele litigiului principal, astfel cum au fost prezentate de
autorul exceptiei, pot fi rezumate dupa cum urmeaza.

9. La 15 august 2022, SRL Paninella a depus o cerere de chemare in
judecata impotriva SA Tracom, prin care a solicitat restituirea sumei de 1
256 134, 09 lei, precum si a cheltuielilor de judecata. In cererea sa, SRL
Paninella sustine ca SA Tracom nu a obtinut autorizatia necesard pentru
operarea unui sistem de distributie inchis de energie electrica, motiv pentru
care tarifele percepute pentru energia electricd furnizatd rezidentilor
Parcului Industrial Tracom ar trebui sa fie echivalente cu cele stabilite de
furnizorul principal, respectiv ICS Premier Energy SRL.

10. La 15 iulie 2024, SA Tracom a depus la secretariatul Judecétoriei
Chisindu o cerere privind ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate a
articolelor 7 alin. (1) lit. k), 50 alin. (10) si 96 alin. (18) din Legea nr. 107
din 27 mai 2016 cu privire la energia electrica.

11. Printr-o incheiere din 28 noiembrie 2024, Judecatoria Chisindu a
admis cererea de ridicare a exceptiei de neconstitutionalitate si a transmis
sesizarea Curtii Constitutionale spre solutionare.

1II. Sesizarea nr. 117g/2025 (dosarul nr. 2c-696/2023)

12. Circumstantele litigiului principal, astfel cum au fost prezentate de
autorul exceptiet, pot fi rezumate dupa cum urmeaza.

13. SRL Starnet a depus o cerere de chemare in judecata, prin care a
solicitat incasarea prejudiciului material in suma de 2 457 199, 92 lei,
precum si compensarea cheltuielilor de judecatd si a taxei de stat. in
cererea sa, aceasta sustine cd SA Tracom nu detinea autorizatia necesara
pentru operarea unui sistem de distributie inchis de energie electrici. In
absenta acestei autorizatii, tarifele aplicate pentru energia electrica ar
trebui sa fie echivalente cu cele ale furnizorului principal, respectiv ICS
Premier Energy SRL. In acest context, SRL Starnet a argumentat ci SA
Tracom a perceput in mod nejustificat un tarif suplimentar pentru
consumul de energie electrica.

14. La 5 august 2024, SA Tracom a inaintat o cerere privind ridicarea
exceptiei de neconstitutionalitate a articolelor 7 alin. (1) lit. k), 50 alin. (3),
4), (6), (8)—(11), 51 si 96 alin. (18) din Legea cu privire la energia
electrica.
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15. Printr-o incheiere din 5 martie 2025, Judecatoria Chisinau a admis
cererea de ridicare a exceptiei de neconstitutionalitate si a transmis
sesizarea Curtii Constitutionale spre solutionare.

B. Legislatia pertinenta

16. Prevederile relevante ale Constitutiei sunt urmatoarele:

Articolul 1
Statul Republica Moldova

wole-]

(3) Republica Moldova este un stat de drept, democratic, in care demnitatea omului,
drepturile si libertatile lui, libera dezvoltare a personalitdtii umane, dreptatea si
pluralismul politic reprezinta valori supreme si sunt garantate.”

Articolul 7
Constitutia, Lege Suprema

,,Constitutia Republicii Moldova este Legea ei Suprema. Nici o lege si niciun alt act
juridic care contravine prevederilor Constitutiei nu are putere juridica.

Articolul 23
Dreptul fiecarui om de a-si cunoaste drepturile si indatoririle

,»(1) Fiecare om are dreptul sa i se recunoasca personalitatea juridica.

(2) Statul asigura dreptul fiecirui om de a-si cunoaste drepturile si indatoririle. in
acest scop statul publica si face accesibile toate legile si alte acte normative.”

17. Prevederile relevante ale Legii nr. 107 din 27 mai 2016 cu privire
la energie electrica sunt urmatoarele:

Articolul 7
Atributiile Agentiei

»(1) In domeniul reglementarii activitdtilor din sectorul electroenergetic supuse
reglementarii prin licentiere si autorizare, Agentia:

[...]

k) elibereaza, prelungeste, reperfecteaza, suspenda, reia valabilitatea sau retrage
autorizatiile pentru sisteme de distributie inchise, elibereaza duplicate ale acestora in
conformitate cu termenele si conditiile stabilite in prezenta lege si in regulamentul
aprobat de Agentie, de asemenea monitorizeaza activitatea titularilor autorizatiilor
pentru sisteme de distributie inchise;

[...].”

Articolul 50
Sisteme de distributie inchise

poleee]

(3) Pentru a asigura livrarea energiei electrice si alimentarea cu energie electrica a
utilizatorilor sistemului de distributie inchis, operatorul sistemului de distributie
inchis este obligat sa obtina de la Agentie autorizatie. La solicitarea unei persoane
juridice, Agentia acorda autorizatie pentru sistemul de distributie inchis dacd sunt
intrunite urmatoarele conditii:

a) din motive tehnice sau de securitate specifice, procesul de exploatare sau procesul
de productie al utilizatorilor sistemului de distributie inchis este integrat;
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b) sistemul respectiv de distributie alimenteaza cu energie electrica persoana care il
detine cu titlu de proprietate, persoana care exploateazd acest sistem sau
intreprinderile lor inrudite.

(4) In vederea obtinerii autorizatiei pentru sistemul de distributie inchis, solicitantul
persoana juridica este obligat sa prezinte Agentiei copia de pe decizia de inregistrare
a Intreprinderii, schema electricd a instalatiilor electrice din sistemul de distributie
inchis, actul de corespundere emis de organul supravegherii energetice de stat care
confirma corespunderea sistemului de distributie inchis cu cerintele de securitate,
precum si informatii cu privire la utilizatorii sistemului de distributie inchis.

[...]

(6) In cazul modificarii numarului utilizatorilor sistemului de distributie inchis,
operatorul sistemului de distributie respectiv este obligat sa notifice Agentia.

[..]

(8) In cazul in care operatorul sistemului de distributie inchis nu isi indeplineste
obligatiile stabilite in prezentul articol si la art. 51, utilizatorii sistemului de distributie
inchis sunt In drept sd adreseze o reclamatie Agentiei in conformitate cu prezenta lege.

(9) Agentia este in drept sa retragd autorizatia in cazul in care operatorul sistemului
de distributie Inchis incalca repetat obligatiile stabilite in prezentul articol si la art. 51
si refuza sa se conformeze deciziilor sau hotararilor Agentiei.

(10) Eliberarea, prelungirea valabilitatii, reperfectarea, suspendarea, reluarea
valabilitatii sau retragerea autorizatiei pentru sistemul de distributie inchis, precum si
eliberarea duplicatului acesteia se efectueaza in conditiile stabilite in prezentul articol
si In conformitate cu regulamentul aprobat de Agentie.

(11) Intovarasirile pomicole, cooperativele de constructie a garajelor, alte asociatii
de coproprietari de acest tip care nu constituie sisteme de distributie Inchise in sensul
alin. (3) pot obtine, la solicitare, autorizatie pentru sistemul de distributie inchis cu
respectarea tuturor conditiilor stabilite prin prezentul articol. Dacd nu solicita
autorizatie pentru sistemul de distributie inchis, raporturile juridice din cadrul
intovardsirilor pomicole, cooperativelor de constructie a garajelor, altor asociatii de
coproprietari de acest tip se stabilesc 1n baza actului de constituire si a deciziilor luate
in cadrul adundrii asociatiilor.

[...]”

Articolul 51
Raporturile juridice dintre operator si utilizatorii sistemului de
distributie inchis

,»(1) Pentru alimentarea cu energie electrica a utilizatorilor sistemului de distributie
inchis, operatorul este in drept sa perceapd doar tariful calculat in conformitate cu
metodologia de calculare a tarifului pentru operarea sistemului de distributie inchis,
aprobata de Agentie, publicatd In Monitorul Oficial al Republicii Moldova si pe
pagina web oficiala a Agentiei.

(2) Agentia elaboreaza si aproba metodologia de calculare a tarifului pentru operarea
sistemului de distributie inchis, care se va baza pe urmatoarele principii:

a) costul energiei electrice furnizate se determind 1n baza pretului de cumparare a
energiei electrice achitat furnizorului;

b) tariful pentru serviciul prestat de operatorul sistemului de distributie inchis se
determina tindndu-se cont de cheltuielile justificate ale operatorului sistemului de
distributie inchis necesare pentru exploatarea si intretinerea sistemului si pentru
desfasurarea activitatii de livrare a energiei electrice, de cheltuielile necesare pentru
acoperirea consumului tehnologic si a pierderilor de energie electrica in sistemul de
distributie inchis, precum si de marja rezonabila de profit, care nu va depasi 5% din
valoarea netd a activelor utilizate de operatorul sistemului de distributie inchis in
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legaturd cu activitatea autorizatd. Marja de profit se aplicd in cazul operatorilor
sistemelor de distributie inchise care desfasoara activitatea de intreprinzator.

(3) La solicitarea unuia dintre utilizatorii sistemului de distributie Inchis, Agentia
este obligata sa verifice daca tariful aplicat de operatorul sistemului de distributie
inchis corespunde principiilor stabilite in metodologia de calculare a tarifului pentru
operarea sistemului de distributie inchis. Operatorul sistemului de distributie inchis
este obligat sd prezinte Agentiei toate documentele necesare acesteia pentru
verificarea respectarii de catre operator a metodologiei aprobate. In cazul in care
Agentia constata ca tariful respectiv include mai multe costuri decat cele stabilite in
metodologie, aceasta va prezenta tariful care trebuie sd fie aplicat de operatorul
sistemului de distributie inchis in raport cu utilizatorii sistemului sau. Tariful revizuit
se aproba prin hotararea Agentiei.

(4) Operatorul sistemului de distributie inchis nu este in drept sa perceapa alte plati
in legatura cu activitatea desfasuratd in baza autorizatiei pentru sistemul de distributie
inchis.

(5) Utilizatorul sistemului de distributie inchis este in drept sa incheie contract de
furnizare a energiei electrice cu orice furnizor. In acest caz, operatorul sistemului de
distributie inchis este obligat sa recalculeze tariful aplicat in raport cu utilizatorul
respectiv si s includa in tarif doar costurile aferente serviciului prestat de operatorul
sistemului de distributie inchis. Se interzice operatorului sistemului de distributie
inchis sa impiedice in orice mod utilizatorul s isi exercite dreptul de schimbare a
furnizorului. Raporturile juridice dintre operatorul sistemului de distributie inchis,
utilizatorul sistemului care a optat pentru schimbarea furnizorului si furnizorul
acestuia se stabilesc intr-un regulament aprobat de Agentie.”

Articolul 96
Dispozitii finale si tranzitorii

wole-]

(18) Contractele dintre consumatorii finali si subconsumatori care sunt valabile la
momentul intrarii in vigoare a prezentei legi ramén valabile timp de doi ani de la
intrarea in vigoare a prezentei legi. In termen de un an de la intrarea in vigoare a
prezentei legi, Agentia este obligatd sd elaboreze si sa aprobe metodologia de
calculare a tarifului reglementat pentru operarea sistemului de distributie inchis si
regulamentul privind sistemele de distributie inchise. In termen de 3 luni de la intrarea
in vigoare a actelor normative de reglementare ale Agentiei specificate in prezentul
alineat, persoanele care detin instalatii electrice ce constituie sistem de distributie
inchis in sensul art. 50 alin. (3) din prezenta lege trebuie sa se adreseze la Agentie
pentru obtinerea autorizatiei pentru sistemul de distributie Inchis.

[...].”

IN DREPT

A. Argumentele autorului exceptiilor de neconstitutionalitate

18. Autorul exceptiilor noteaza cd autorizatia necesard pentru operarea
unui sistem de distributie inchis de energie electrica, reglementatd prin
prevederile contestate, nu se regdseste in Nomenclatorul actelor permisive
aprobat prin Legea nr. 160 din 22 iulie 2011 privind reglementarea prin
autorizare a activitatii de intreprinzdtor si nici pe portalul guvernamental
unic al serviciilor publice. Astfel, autorul exceptiei sustine ca articolele 7
alin. (1) lit. k) si 50 alin. (3) din Legea cu privire la energia electrica, in
redactarea Legii nr. 63 din 22 aprilie 2021 pentru modificarea unor acte
normative, incalcd principiul predictibilitatii legislative in domeniul
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reglementdrii prin licentiere si autorizare a activitdtilor din sectorul
electroenergetic. Autorul exceptiei subliniaza ca aceasta concluzie rezulta
si pe baza articolului 4 alin. (3) din Legea nr. 160 din 22 iulie 2011 privind
reglementarea prin autorizare a activitatii de Intreprinzator, potrivit caruia
un act permisiv poate fi invocat si/sau aplicat doar dupa includerea acestuia
in Nomenclatorul actelor permisive si 1n portalul guvernamental al
serviciilor publice. De asemenea, acest lucru rezulta si pe baza articolului
10 pct. 2 din Legea nr. 845 din 3 ianuarie 1992 cu privire la antreprenoriat
si intreprinderi.

19. Intr-o altd ordine de idei, autorul exceptiilor mentioneazi ci, prin
Legea nr. 63 din 22 aprilie 2021 pentru modificarea unor acte normative,
Agentia Nationala pentru Reglementare in Energetica a fost investita cu
competenta de a elabora acte normative privind eliberarea, suspendarea si
retragerea autorizatiilor, inclusiv a autorizatiei pentru sistem de distributie
inchis de energie electrica. Totusi, aceste amendamente nu au remediat
viciul legislativ generat de absenta autorizatiei din Nomenclatorul actelor
permisive. In consecinta, potrivit autorului, Agentia nu dispune nici in
prezent de competenta legald de a elibera autorizatii privind sistemul de
distributie Inchis de energie electrica.

20. De asemenea, bazandu-se pe dispozitiile articolului 4! alin. (3) din
Legea nr. 160 din 22 iulie 2011 privind reglementarea prin autorizare a
activitatii de intreprinzator, care prevad ca Parlamentul detine competenta
exclusiva de a stabili conditiile primare, drepturile si obligatiile materiale
si procedurale referitoare la solicitarea, eliberarea, detinerea si retragerea
autorizatiilor, inclusiv de a adopta, In mod expres, lista exhaustiva a
documentelor care se anexeaza la cerere, cuantumul taxei si alte aspecte
relevante, autorul contestd competenta Agentiei de a aproba Regulamentul
privind modul de eliberare, prelungire, reperfectare, suspendare, reluare a
valabilitatii si retragere a autorizatiilor. In acest context, autorul exceptiei
sustine ca drepturile si obligatiile prevazute la articolele 50 si 51 din Legea
nr. 107 din 27 mai 2016 cu privire la energia electrica nu genereaza efecte
juridice.

21. Referitor la articolul 96 alin. (18) din Legea nr. 107 din 27 mai 2016
cu privire la energia electricd, autorul exceptiilor arata ca acesta prevede
obligatia Agentiei de a elabora si aproba, In termen de un an de la intrarea
in vigoare a legii, o Metodologie de calculare a tarifului pentru sistemul de
distributie inchis. Totusi, aceastd metodologie a fost aprobata si a intrat In
vigoare abia la 30 noiembrie 2018. De asemenea, Regulamentul privind
sistemul de distributie inchis al energiei electrice a intrat in vigoare la 29
martie 2019. In termen de trei luni de la aceastd datd, trebuia obtinuti
autorizatia pentru sistem de distributie inchis de energie electrica, termen
care a expirat la 29 iunie 2019. Totodata, potrivit acelorasi prevederi,
contractele incheiate intre consumatorii finali si subconsumatori urmau sa
fie valabile doar pana la 8 iulie 2018. Astfel, autorul exceptiilor pretinde
existenta unui vid juridic in perioada 8 iulie 2018 — 29 iunie 2019.

22. Astfel, autorul exceptiilor subliniaza ca articolele 7 alin. (1) lit. k),
50 alineatele (3), (4), (6), (8), (9), (10) si (11), 51 si 96 alin. (18) din Legea
nr. 107 din 27 mai 2016 cu privire la energia electrica, atat in redactarea
anterioara Legii nr. 63 din 22 aprilie 2021, cat si in redactarea ulterioara
acesteia, contravin Legii nr. 160 din 22 iulie 2011 privind reglementarea
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prin autorizare a activitatii de intreprinzator. De asemenea, autorul sustine
ca prevederile contestate incalca articolele 1 alin. (3), 6, 7, 9 alin. (3), 20,
23, 46 alineatele (1)-(3), 54, 76, 126 alineatele (1) si (2) literele a), b), c),
g) si h) si 127 alineatele (1)-(3) din Constitutie.

B. Aprecierea Curtii

23. Examinand admisibilitatea sesizarilor privind exceptiile de
neconstitutionalitate, Curtea constatd urmatoarele.

24. In conformitate cu articolul 135 alin. (1) lit. a) din Constitutie,
controlul constitutionalitatii legilor, in prezenta cauza a unor prevederi din
Legea nr. 107 din 27 mai 2016 cu privire la energia electrica, tine de
competenta Curtii Constitutionale.

25. Sesizarile privind exceptiile de neconstitutionalitate au fost ridicate
de o parte In proces. Astfel, Curtea constata ca sesizarile sunt formulate de
subiectul cdruia i s-a acordat acest drept pe baza articolului 135 alin. (1)
literele a) si g) din Constitutie.

26. Obiectul exceptiilor de neconstitutionalitate 1l constituie articolele
7 alin. (1) lit. k), 50 alineatele (3), (4), (6), (8), (9), (10) si (11), 51 si 96
alin. (18) din Legea nr. 107 din 27 mai 2016 cu privire la energia electrica.
Acestea nu au facut anterior obiect al controlului de constitutionalitate.

27. Curtea observa ca litigiile principale isi au originea Tn mai multe
cereri in care se solicita restituirea unor sume pe motivul nerespectarii
obligatiilor stabilite de Legea cu privire la energia electrica de catre
operatorul sistemului de distributie inchis. In special, reclamantii din
aceste cereri sustin cd SA Tracom nu si-a indeplinit obligatia de a obtine
autorizatia necesara pentru operarea sistemului de distributie inchis de
energie electrica. Astfel, avand in vedere ca aceste Tmprejurari vor fi
examinate de instantele de judecata, Curtea admite ca instantele ar putea
aplica prevederile contestate in cauzele aflate pe rol.

28. Autorul exceptiilor sustine ca prevederile atacate Incalca articolele
1 alin. (3) (preeminenta dreptului), 6 (separatia si colaborarea puterilor),
7 (Constitutia, Legea Suprema), 9 alin. (3) (principiile fundamentale
privind proprietatea), 20 (accesul liber la justitie), 23 (dreptul fiecarui om
de a-si cunoaste drepturile si indatoririle), 46 alineatele (1)-(3) (dreptul la
proprietate privata si la protectia acesteia), 54 (restrangerea exercitiului
unor drepturi sau al unor libertati), 76 (intrarea in vigoare a legii), 126
alineatele (1) si (2) literele a), b), c), g) si h) (economia) si 127 alineatele
(1)-(3) (proprietatea) din Constitutie.

29. Curtea retine ca, In aceastd cauza, autorul exceptiei argumenteaza
existenta unui conflict de norme, i.e. a unui conflict intre articolele 7 alin.
(1) lit. k) s1 50 alin. (3) din Legea cu privire la energia electrica, pe de o
parte, si 4 alin. (3) din Legea privind reglementarea prin autorizare a
activitatii de intreprinzator si 10 pct. 2 din Legea cu privire la
antreprenoriat si intreprinderi, pe de altd parte. In acest context, autorul
exceptiei 11 sugereaza Curtii sa rezolve acest conflict si sd decida in
favoarea recunoasterii eficientei normelor din Legea privind
reglementarea prin autorizare a activitdtii de intreprinzator si din Legea cu
privire la antreprenoriat si intreprinderi.
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30. Desi autorul exceptiei a afirmat cd aceasta neconcordanta ar incalca
mai multe articole din Constitutie, Curtea precizeaza ca nu este competenta
si rezolve pretinse conflicte de norme infraconstitutionale. In
jurisprudenta sa, Curtea a stabilit ca aceastd competenta le revine, prin
definitie, instantelor de judecatd. Totodatd, Curtea a notat ca tine de
competenta instantelor de judecata sa interpreteze, sa clarifice si sa inlature
dubiile referitoare la aplicarea legii (a se vedea DCC nr. 133 din 12 august
2021, § 33).

31. De asemenea, Curtea observa ca autorul exceptiei a mentionat, fara
a prezenta argumente 1n acest sens, ca dispozitiile contestate sunt contrare
articolelor constitutionale mentionate la § 28. Curtea precizeaza ca simpla
enumerare a unor articole din Constitutie, fara explicarea pretinsei
neconformitdti cu acestea a prevederilor legale atacate, nu echivaleaza cu
un argument. Daca ar proceda la examinarea fondului sesizarilor formulate
de o asemenea maniera, Curtea s-ar substitui autorilor lor in invocarea
argumentelor de neconstitutionalitate si ar efectua un control din oficiu (a
se vedea DCC nr. 195 din 21 decembrie 2023, § 26).

32. Referitor la capatul sesizarii privind pretinsa neconstitutionalitate a
articolului 96 alin. (18) din Legea cu privire la energia electrica, Curtea
precizeaza ca argumentul principal In acest capat constd in aprecierea
actiunilor autoritétilor publice in respectarea termenelor legale, precum si
solicitarea identificarii normelor juridice aplicabile raporturilor dintre
operatorii sistemelor de distributie inchise si utilizatori, pentru o anumita
perioada de timp. Asemenea critici nu intrd 1n sfera de competenta a Curtii
Constitutionale. Curtea nu are rolul de a aprecia legalitatea actiunilor sau
inactiunilor autoritatilor publice, de a identifica dreptul aplicabil ori de a
stabili obligatiile partilor Intr-un raport juridic concret. Astfel, avand in
vedere modul in care autorul sesizarii si-a formulat criticile, Curtea
constatad ca este, in fapt, invitata sd exercite un control de legalitate al
respectarii legislatiei in domeniu. Totusi, rolul Curtii nu presupune sa
verifice modul In care sunt aplicate legile, aceastd obligatie 1i revine
instantei de judecatd (a se vedea, mutatis mutandis, DCC nr. 10 din 5
martie 2024, § 24).

33. Prin urmare, pe baza celor mentionate mai sus, Curtea constata ca
sesizarile privind exceptiile de neconstitutionalitate nu intrunesc conditiile
de admisibilitate si nu pot fi acceptate pentru examinare in fond.

Din aceste motive, pe baza articolelor 135 alin. (1) literele a) si g), 140
alin. (2) din Constitutie, 27 alineatele (2), (3) lit. d), f) si (4) lit. d), 37 si
40 din Legea nr. 74 din 10 aprilie 2025 cu privire la Curtea Constitutionala,
Curtea Constitutionald

DECIDE:

1. Se declara inadmisibile sesizarile privind exceptiile de
neconstitutionalitate a articolelor 7 alin. (1) lit. k), 50 alineatele (3), (4),
(6), (8), (9), (10) si (11), 51 s1 96 alin. (18) din Legea nr. 107 din 27 mai
2016 cu privire la energia electrica, ridicate de SA ,,Tracom”, parte in
dosarele nr. 2¢c-1140/2021, nr. 2¢-1949/2022 sinr. 2¢-696/2023, pendinte
la Judecatoria Chisinau, sediul Centru.



DECIZIE DE INADMISIBILITATE A SESIZARILOR
NR. 225G/2024, NR. 247G/2024 SINR. 117G/2025

2. Prezenta decizie este definitiva, nu poate fi supusa niciunei cai de
atac, intrd in vigoare la data adoptarii si se publica in Monitorul Oficial
al Republicii Moldova.

Presedinte Domnica MANOLE

Chisindu, 10 iulie 2025
DCCnr. 78
Dosarul nr. 225g/2024
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