Republica Moldova

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIE
DE INADMISIBILITATE

a sesizarii nr. 969/2019

privind exceptia de neconstitutionalitate a unor prevederi din articolul 240
alin. (1) din Codul contraventional

CHISINAU

21 mai 2019
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Curtea Constitutionala, judecand in componenta:

dlui Mihai POALELUNGI, presedinte,

dnei Raisa APOLSCHII,

dlui Aurel BAIESU,

dlui Corneliu GURIN,

dlui Artur RESETNICOV,

dlui Veaceslav ZAPOROJAN, judecatori,
cu participarea dnei Ludmila Chihai, grefier,

Avand n vedere sesizarea depusa pe 17 mai 2019,
Tnregistrata pe aceeasi data,

Examinand admisibilitatea sesizarii mentionate,
Avand in vedere actele si lucrarile dosarului,
Deliberand pe 21 mai 2019 in camera de consiliu,

Pronunta urmatoarea decizie:

TN FAPT

1. La originea cauzei se afld exceptia de neconstitutionalitate a unor
prevederi ale articolului 240 alin. (1) din Codul contraventional, ridicata de
catre dl lacob Cojocari, parte in dosarul nr. 5r-77/2018, pendinte la
Judecatoria Orhei, sediul Rezina.

2. Sesizarea a fost depusa la Curtea Constitutionala pe 17 mai 2019, de
catre dl judecator Igor Negreanu de la Judecatoria Orhei, sediul Rezina, in
baza articolului 135 alin. (1) literele a) si g) din Constitutie.

A. Circumstantele litigiului principal

3. Pe rolul Judecatoriei Orhei, sediul Rezina, se afla cauza
contraventionald de 1invinuire a dlui lacob Cojocari de comiterea
contraventiei prevazute de articolul 240 alin. (1) [Nerespectarea
indicatoarelor de semnalizare rutiera si de acordare a prioritatii de trecere, a
altor reguli de circulatie rutiera] din Codul contraventional.

4. Tn cadrul sedintei de judecata, dl lacob Cojocari a ridicat exceptia de
neconstitutionalitate a textului ,,privind transportul persoanelor” din articolul
240 alin. (1) din Codul contraventional.

5. Prin incheierea din 25 aprilie 2019, Judecatoria Orhei, sediul Rezina, a
admis cererea privind ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate si a trimis
sesizarea la Curtea Constitutionala, in vederea solutionarii acesteia.

B. Legislatia pertinenta

6. Prevederile relevante ale Constitutiei sunt urmatoarele:
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Articolul 22
Neretroactivitatea legii

»,Nimeni nu va fi condamnat pentru actiuni sau omisiuni care, in momentul comiterii,
nu constituiau un act delictuos. De asemenea, nu se va aplica nici o pedeapsa mai aspra
decat cea care era aplicabild in momentul comiterii actului delictuos.”

Articolul 23
Dreptul fiecarui om de a-si cunoaste drepturile si indatoririle

,»(1) Fiecare om are dreptul sa i se recunoasca personalitatea juridica.

(2) Statul asigura dreptul fiecirui om de a-si cunoaste drepturile si indatoririle. in acest
scop statul publica si face accesibile toate legile si alte acte normative.”

7. Prevederile relevante ale Codului contraventional, adoptat prin Legea
nr. 218 din 24 octombrie 2008, sunt urmétoarele:

Articolul 240
Nerespectarea indicatoarelor de semnalizare rutiera si de acordare a
prioritatii de trecere, a altor reguli de circulatie rutiera

(1) Nerespectarea de catre conducatorul de vehicul a indicatoarelor rutiere de
prioritate, a indicatoarelor de interzicere si de sens obligatoriu a indicatoarelor de
informare privind directia permisa de deplasare, a marcajului de pe partea carosabila a
drumului privind acordarea dreptului prioritar de circulatie, dreptului privind delimitarea
benzilor de circulatie pe sens opus si a celor destinate vehiculelor de ruta, nerespectarea
regulilor de circulatie privind Tnceperea deplasarii si schimbarea directiei de mers,
privind pozitia pe carosabil, privind depasirea vehiculelor, privind traversarea
intersectiilor si a locurilor de oprire a transportului public, privind remorcarea
vehiculelor, privind transportul persoanelor si al incarcaturilor, privind deplasarea pe
autostrazi, nerespectarea exigentelor de folosire a dispozitivelor de iluminat la ciderea
intunericului sau Tn conditii de vizibilitate redusa

[..]”
IN DREPT
A. Argumentele autorului exceptiei de neconstitutionalitate

8. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, autorul sustine ci
dispozitiile contestate de la articolul 240 alin. (1) din Codul contraventional
referitoare la nerespectarea de catre conducatorul de vehicul a regulilor de
circulatie privind transportul persoanelor nu corespund exigentelor calitatii
legii, pentru ca nu reglementeaza cu suficienta claritate regulile privind
transportul persoanelor, contrar articolului 23 din Constitutie.

9. In opinia autorului exceptiei, prevederile contestate contravin articolelor
1, 16, 22 si 23 din Constitutie.
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B. Aprecierea Curtii

10. Examinand admisibilitatea sesizarii privind exceptia de
neconstitutionalitate, Curtea constatd urmatoarele.

11. In conformitate cu articolul 135 alin. (1) lit. a) din Constitutie,
controlul constitutionalitatii legilor, in prezenta cauza a unor prevederi din
Codul contraventional, tine de competenta Curtii Constitutionale.

12. Curtea constata ca exceptia de neconstitutionalitate a fost ridicatd de
catre dl lacob Cojocari, parte in dosarul nr. 5r-77/2018, pendinte la
Judecatoria Orhei, sediul Rezina. Astfel, sesizarea este formulata de catre un
subiect caruia i s-a conferit acest drept, Tn baza articolului 135 alin. (1) literele
a) si g) din Constitutie.

13. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie textul ,,privind
transportul persoanelor” din articolul 240 alin. (1) din Codul contraventional.

14. Desi autorul exceptiei de neconstitutionalitate a invocat mai multe
norme din Constitutie, Curtea retine cd acesta a motivat neconstitutionalitatea
prevederilor contestate prin prisma articolului 23 [Dreptul fiecarui om de a-
si cunoaste drepturile si indatoririle] din Constitutie. In motivarea sesizarii,
autorul exceptiei a sustinut, in principal, ca textul ,privind transportul
persoanelor” din articolul 240 alin. (1) din Codul contraventional nu respecta
exigentele previzibilitatii si claritatii.

15. Conditia previzibilitatii este indeplinitd atunci cand justitiabilul poate
cunoaste, din chiar textul normei juridice pertinente, iar la nevoie cu ajutorul
interpretarii acesteia de cétre instante sau cu ajutorul unor juristi profesionisti,
care sunt actiunile si omisiunile ce-1 pot angaja raspunderea penala si care
este pedeapsa care 1i poate fi aplicata, in cazul incalcarii unei norme (Seychell
v. Malta, 28 august 2018, § 41).

16. Cu referire la critica de neconstitutionalitate raportata la articolul 23
din Constitutie, Curtea apreciaza ca aceasta nu poate fi retinuta, deoarece
prevederile contestate nu sunt de naturd sd incalce criteriile referitoare la
claritate si precizie. Curtea constata ca articolul 240 din Codul
contraventional stabileste ca nerespectarea regulilor de circulatie rutiera
privind transportul persoanelor constituie o contraventie.

17. Curtea mentioneaza ca regulile de circulatie rutiera privind transportul
persoanelor sunt stabilite in articolele 64 - 84 din Codul transporturilor
rutiere, adoptat prin Legea nr. 150 din 17 iulie 2014, precum si in
Regulamentul circulatiei rutiere, aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 357
din 13 mai 2009, in scopul executarii prevederilor articolului 37 din Legea
nr. 131 din 7 iunie 2007 privind siguranta traficului rutier.

18. Astfel, potrivit articolului 63 din Codul transporturilor rutiere,
transportul rutier contra cost de persoane se poate realiza prin servicii
regulate, regulate speciale si ocazionale numai cu autobuze/autocare,
clasificate pe categorii de confort, si prin servicii in regim de taxi — numai cu
autoturisme. Vehiculele rutiere respective vor fi echipate cu sisteme de
pozitionare globala conectate la sistemul de management integrat administrat
de Agentie. La efectuarea transportului rutier contra cost de persoane in trafic
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national pe o distantd mai mica de 50 km se admite transportarea
persoanelor conform capacititii de imbarcare a vehiculului rutier
previzute de producitor. In traficul international, transportarea persoanelor
se admite doar pe scaune. La efectuarea transportului rutier contra cost de
persoane se interzice utilizarea vehiculelor rutiere destinate transporturilor de
marfuri reutilate pentru transporturile de persoane.

19. Curtea observa ca, potrivit pct. 83 lit. a) din Regulamentul mentionat,
este interzisd transportarea persoanelor al ciaror numar depaseste
numarul de locuri prevazute prin caracteristica tehnica a vehiculului.
Acest regulament face parte din cadrul normativ al Republicii Moldova, iar
interpretul legii contraventionale trebuie sa-1 aibd in vedere.

20. Avand in vedere cele mentionate supra, Curtea considerd cad textul
supus controlului de constitutionalitate este suficient de clar si de previzibil
pentru destinatarii sai. Prin urmare, exceptia de neconstitutionalitate este
nefondata.

Din aceste motive, Tn baza articolului 26 alin. (1) din Legea cu privire la
Curtea Constitutionald si a articolelor 61 alin. (3) si 64 din Codul jurisdictiei
constitutionale, Curtea Constitutionala

DECIDE:

1. Se declara inadmisibila exceptia de neconstitutionalitate a unor
prevederi ale articolului 240 alin. (1) din Codul contraventional, ridicata de
catre dl Tacob Ion Cojocari, parte in dosarul nr. 5r-77/2018, pendinte la
Judecatoria Orhei, sediul Rezina.

2. Prezenta decizie este definitiva, nu poate fi supusa niciunei cai de atac,
intrd 1n vigoare la data adoptarii si se publicd in Monitorul Oficial al
Republicii Moldova.

Presedinte Mihai POALELUNGI

Chigindu, 21 mai 2019
DCCnr. 77
Dosarul nr. 969/2019



