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DECIZIE DE INADMISIBILITATE A SESIZARII NR. 8G/2022

Curtea Constitutionald, judecand in componenta:

dnei Liuba SOVA, presedinte de sedinta,

dlui Nicolae ROSCA,

dlui Serghei TURCAN,

dlui Vladimir TURCAN, judecatori,

cu participarea dnei Dina Musteata, asistent judiciar,

Avand in vedere sesizarea inregistrata la 24 ianuarie 2022,
Examinand admisibilitatea sesizarii mentionate,

Avand in vedere actele si lucrarile dosarului,

Deliberand la 16 iunie 2022, in camera de consiliu,

Pronunta urmatoarea decizie:
IN FAPT

1. La originea cauzei se afla sesizarea privind exceptia de neconstitutionalitate a
textului ,,deciziile instantei de apel nu se supun recursului, fiind definitive si
irevocabile de la pronuntare” din articolul 276 alin. (4) din Codul de proceduri
civila, adoptat prin Legea nr. 225 din 30 mai 2003, ridicata de dl Mihai Balmus, in
interesele O.C.N. ,,Creditbun” S.R.L., in dosarul nr. 2a-1914/2021, pendinte la
Curtea de Apel Chisinau.

2. Sesizarea privind exceptia de neconstitutionalitate a fost trimisa la Curtea
Constitutionala de un complet de judecata de la Curtea de Apel Chisindu format din
dnele Marina Anton si Liuba Prutenu si dl lon Secrieru, pe baza articolului 135 alin.
(1) literele a) si g) din Constitutie.

A. Circumstantele litigiului principal

3. Pe rolul Curtii de Apel Chisindu se afla cauza civila, in procedura cererilor cu
valoare redusd, formulata de O.C.N. ,Creditbun” S.R.L. impotriva Hotararii
Judecatoriei Ungheni din 16 octombrie 2020.

4. La 20 august 2021, dl Mihai Balmus a ridicat, in interesele O.C.N. ,,Creditbun”
S.R.L., exceptia de neconstitutionalitate a textului ,,deciziile instantei de apel nu se
supun recursului, fiind definitive si irevocabile de la pronuntare” din articolul 276*
alin. (4) din Codul de procedura civila .

5. Prin Incheierea din 11 noiembrie 2021, Curtea de Apel Chisindu a admis
ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate si a sesizat Curtea Constitutionald, in
vederea solutionarii acesteia.

B. Legislatia pertinenta

6. Prevederile relevante ale Constitutiei sunt urmatoarele:

Articolul 20
Accesul liber la justitie

»(1) Orice persoand are dreptul la satisfactie efectiva din partea instantelor judecatoresti
competente Impotriva actelor care violeaza drepturile, libertatile si interesele sale legitime.
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(2) Nici o lege nu poate Ingradi accesul la justitie.”

Articolul 23
Dreptul fiecarui om de a-si cunoaste drepturile si indatoririle

,»(1) Fiecare om are dreptul sa i se recunoasca personalitatea juridica.

(2) Statul asigura dreptul fiecarui om de a-si cunoaste drepturile si indatoririle. In acest scop
statul publica si face accesibile toate legile si alte acte normative.”

Articolul 119
Folosirea cailor de atac

,impotriva hotararilor judecatoresti, partile interesate si organele de stat competente pot exercita
céile de atac, in conditiile legii.”

7. Prevederile relevante ale Codului de procedura civila, adoptat prin Legea nr.
225 din 30 mai 2003, sunt urmatoarele:

Avrticolul 276*
Solutionarea cererii

,»(1) Instanta solutioneaza cauza si adopta dispozitivul hotérarii intr-un termen de cel mult 6 luni
de la data depunerii cererii.

(2) Daca, dupa ce i s-au comunicat cererea de chemare in judecata si inscrisurile anexate, paratul
nu depune referinta, solutionarea cererii se face in baza materialelor anexate la dosar.

(3) Hotararea judecitoreasca adoptatd se publica pe pagina web a instantei judecatoresti si se
comunica participantilor la proces, inclusiv prin intermediul Programului integrat de gestionare a
dosarelor.

(4) Hotararea judecdtoreasca poate fi atacata cu apel, care se examineaza in conditiile prezentului
cod. Deciziile instantei de apel nu se supun recursului, fiind definitive si irevocabile de la
pronuntare.

(5) Instanta de apel examineaza cererea de apel in procedura scrisa sau cu citarea participantilor
la proces, prevederile art.276° fiind aplicabile corespunzitor.”

IN DREPT
A. Argumentele autorului exceptiei de neconstitutionalitate

8. Autorul exceptiei sustine ca prevederile contestate stabilesc cd deciziile
instantei de apel nu se supun recursului, fiind definitive si irevocabile de la
pronuntare. Astfel, ar fi ingradita exercitarea cdilor de atac si incélcat dreptul la un
recurs efectiv.

9. De asemenea, autorul mentioneaza ca, potrivit articolului 389 alin. (7) din
Codul de procedura civila, decizia instantei de apel poate fi atacata cu recurs atunci
cand cererea de apel este examinata n procedura generala.

10. Autorul sesizarii pretinde ca dispozitiile contestate sunt contrare articolelor
16 alin. (2), 20, 23 alin. (2), 26 alin. (1), 54 alineatele (1) si (3) si 119 din Constitutie.

B. Aprecierea Curtii
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11. Examinand admisibilitatea sesizarii privind exceptia de neconstitutionalitate,
Curtea constata urmatoarele.

12. In conformitate cu articolul 135 alin. (1) lit. a) din Constitutie, controlul
constitutionalitatii legilor, in prezenta cauza a unor prevederi din Codul de procedura
civila, tine de competenta Curtii Constitutionale.

13. Curtea constata ca sesizarea privind exceptia de neconstitutionalitate, ridicata
de dl Mihai Balmus, in interesele O.C.N. ,,Creditbun” S.R.L., in dosarul nr. 2a-
1914/2021, pendinte la Curtea de Apel Chisinau, este formulata de subiectul caruia
I s-a conferit acest drept, in baza articolului 135 alin. (1) literele a) si g) din
Constitutie, asa cum a fost interpretat acesta prin Hotararea Curtii Constitutionale nr.
2 din 9 februarie 2016.

14. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie textul ,.deciziile
instantei de apel nu se supun recursului, fiind definitive i irevocabile de la
pronuntare” din articolul 276* alin. (4) din Codul de proceduri civild. Curtea admite
ca norma contestata ar putea fi aplicata la examinarea cauzei in care a fost ridicata
exceptia de neconstitutionalitate.

15. Curtea constatd ca textul criticat nu a constituit anterior obiect al controlului
constitutionalitatii.

16. Curtea retine ca autorul sesizarii a mentionat incidenta articolelor 16
[egalitatea], 20 [accesul la justitie], 23 [dreptul fiecarui om de a-si cunoaste
drepturile si indatoririle], 26 [dreptul la aparare], 54 [restrangerea exercitiului unor
drepturi sau al unor libertati] si 119 [folosirea cailor de atac] din Constitutie.

17. Cu privire la pretinsa incélcare a articolelor 16, 23 si 54 din Constitutie,
Curtea reitereaza ca acestea nu au o aplicabilitate de sine stdtdtoare. Pentru a fi
aplicabile, autorul sesizdrii trebuie sd demonstreze existenta unor ingerinte in
drepturile fundamentale (a se vedea DCC nr. 90 din 15 iunie 2021, § 23; DCC nr.
177 din 23 noiembrie 2021, § 37).

18. Curtea observa ca autorul sesizarii sustine cd este lipsit de dreptul de a
formula un recurs impotriva unei decizii a instantei de apel.

19. In continuare, Curtea va analiza daci prevederile articolului 276 alin. (4) din
Codul de procedura civild reprezintd vreo ingerintd in dreptul la o cale de atac
impotriva hotararilor judecatoresti garantate de articolul 119 din Constitutie.

20. Cu titlu preliminar, Curtea reitereaza ca nici Constitutia, nici Conventia
Europeana a Drepturilor Omului nu reglementeaza dreptul la exercitarea cdilor de
atac in toate procedurile judecatoresti. Sub acest aspect, articolul 119 din Constitutie
stabileste ca impotriva hotararilor judecétoresti partile interesate pot exercita caile
de atac ,,in conditiile legii” (a se vedea DCC nr. 32 din 25 martie 2021, § 38). Dreptul
la un dublu grad de jurisdictie garantat de articolul 2 § 1 din Protocolul nr. 7 la
Conventia Europeana se referda doar la materia penald (a se vedea HCC nr. 9 din 7
aprilie 2022, § 29).

21. Curteareitereaza ca acest drept se realizeaza in conditiile legii si, prin urmare,
tine de competenta legislatorului sd instituie numarul cailor de atac si conditiile in
care acestea pot fi exercitate cu respectarea prevederilor Constitutiei (a se vedea
DCC nr. 177 din 23 noiembrie 2021, § 42).

22. Asadar, in prezenta cauza, Curtea nu retine incidenta articolului 119 din
Constitutie.

23. De asemenea, din analiza dispozitiilor contestate prin prisma argumentelor
din sesizare, Curtea nu a putut identifica vreo restrangere in exercitiul dreptului de



DECIZIE DE INADMISIBILITATE A SESIZARII NR. 8G/2022

acces la un tribunal si al dreptului la aparare, garantate de articolele 20 si 26 din
Constitutie.

24. Prin urmare, in baza celor mentionate supra, Curtea constatd ca sesizarea
privind exceptia de neconstitutionalitate nu intruneste conditiile de admisibilitate si
nu poate fi acceptata pentru examinare in fond.

Din aceste motive, in baza articolelor 135 alin. (1) literele a) si g) si 140 din
Constitutie, 26 alin. (1) din Legea cu privire la Curtea Constitutionala, 61 alin. (3) si
64 din Codul jurisdictiei constitutionale, Curtea Constitutionala

DECIDE:

1. Se declara inadmisibila sesizarea privind exceptia de neconstitutionalitate a
textului ,,deciziile instantei de apel nu se supun recursului, fiind definitive si
irevocabile de la pronuntare” din articolul 276 alin. (4) din Codul de proceduri
civila, adoptat prin Legea nr. 225 din 30 mai 2003, ridicata de dl Mihai Balmus, in
interesele O.C.N. ,,Creditbun” S.R.L., in dosarul nr. 2a-1914/2021, pendinte la
Curtea de Apel Chisinau.

2. Prezenta decizie este definitiva, nu poate fi supusa niciunei cai de atac, intra in
vigoare la data adoptarii si se publica in Monitorul Oficial al Republicii Moldova.

Presedinte de sedinta Liuba SOVA

Chigsindu, 16 iunie 2022
DCCnr. 74
Dosarul nr. 8g/2022



