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DECIZIE DE INADMISIBILITATE A SESIZARII NR. 1g/2025

Curtea Constitutionald, judecand in componenta:

dnei Domnica MANOLE, Presedinte,

dnei Viorica PUICA,

dlui Nicolae ROSCA,

dnei Liuba SOVA,

dlui Serghei TURCAN,

dlui Vladimir TURCAN, judecatori,

cu participarea dlui Andrei Harbuz, asistent judiciar,

Avand 1n vedere sesizarea inregistrata la 2 ianuarie 2025,
Examinand admisibilitatea sesizarii mentionate,

Avand in vedere actele si lucrarile dosarului,

Deliberand la 24 iunie 2025, in camera de consiliu,

Pronunta urmatoarea decizie:

PROCEDURA

1. La originea cauzei se afla sesizarea privind exceptia de
neconstitutionalitate a articolului 559 alin. (2) teza a II-a din Codul de
procedura penald, ridicatd de dl avocat Sergiu Barbaneagra, in interesele dlui
Cristian Rizea (Mihai), in dosarul nr. 8-02/2024, pendinte la Judecatoria
Chisindu, sediul Ciocana.

2. Sesizarea privind exceptia de neconstitutionalitate a fost trimisa la
Curtea Constitutionald de dna Ana Bologan, judecator de la Judecatoria
Chisinau, sediul Ciocana, pe baza articolului 135 alin. (1) literele a) si g) din
Constitutie.

IN FAPT
A. Circumstantele litigiului principal

3. Circumstantele litigiului principal, asa cum au fost formulate de autorul
sesizarii, pot fi rezumate dupa cum urmeaza.

4. La 7 decembrie 2017, nalta Curte de Casatie si Justitie a Romaniei a
pronuntat o sentintd penala prin care s-a dispus confiscarea de la dl Cristian
Rizea (Mihai) a sumei de 300 000 euro, suma care a fost obtinuta ca urmare
a comiterii infractiunii de trafic de influenta.

5. La 7 noiembrie 2023, sectia I penald a Tribunalului Bucuresti, Romania
a Tnaintat o cerere de comisie rogatorie autoritatilor Republicii Moldova, in
care a solicitat recunoasterea pe teritoriul Republicii Moldova a sentintei
Inaltei Curti de Casatie si Justitie a Romaniei.

6. La 16 ianuarie 2024, Ministerul Justitiei al Republicii Moldova i-a
adresat Judecdtoriei Chisinau, sediul Ciocana, un demers prin care a solicitat
recunoasterea si punerea 1n aplicare pe teritoriul Republicii Moldova sentinta
nr. 680 din 7 decembrie 2017, pronuntati de Inalta Curte de Casatie si Justitie
a Romaniei.

7. In procesul examinirii demersului, dl avocat Sergiu Barbineagri a
ridicat, in interesele dlui Cristian Rizea (Mihai), exceptia de
neconstitutionalitate a articolului 559 alin. (2) teza a II-a din Codul de
procedura penala.
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8. Printr-o incheiere din 23 decembrie 2024, judecatorul cazului a admis
cererea de ridicare a exceptiei de neconstitutionalitate si a dispus trimiterea
sesizdrii la Curtea Constitutionald, in vederea solutiondrii acesteia.

Legislatia pertinenta
9. Prevederile relevante ale Constitutiei sunt urmatoarele:

Articolul 1
Statul Republica Moldova

wole-]

(3) Republica Moldova este un stat de drept, democratic, in care demnitatea omului,
drepturile si libertatile lui, libera dezvoltare a personalititii umane, dreptatea si
pluralismul politic reprezinta valori supreme si sunt garantate.”

Articolul 4
Drepturile si libertatile omului

,»(1) Dispozitiile constitutionale privind drepturile si libertatile omului se interpreteaza
si se aplicd in concordanta cu Declaratia Universala a Drepturilor Omului, cu pactele si
cu celelalte tratate la care Republica Moldova este parte.

(2) Daca existd neconcordante intre pactele si tratatele privitoare la drepturile
fundamentale ale omului la care Republica Moldova este parte si legile ei interne,
prioritate au reglementdrile internationale.”

Articolul 7
Constitutia, Legea Suprema

,»Constitutia Republicii Moldova este Legea ei Suprema. Nici o lege si niciun alt act
juridic care contravine prevederilor Constitutiei nu are putere juridica.”

Articolul 8
Respectarea drepturilor internationale si a tratatelor internationale

»(1) Republica Moldova se obliga sa respecte Carta Organizatiei Natiunilor Unite si
tratatele la care este parte, sa-si bazeze relatiile cu alte state pe principiile si normele
unanim recunoscute ale dreptului international.

(2) Intrarea in vigoare a unui tratat international contindnd dispozitii contrare
Constitutiei va trebui precedatd de o revizuire a acesteia.”

Articolul 20
Accesul liber la justitie

, (1) Orice persoana are dreptul la satisfactie efectiva din partea instantelor judecatoresti
competente impotriva actelor care violeazd drepturile, libertdtile si interesele sale
legitime.

(2) Nici o lege nu poate Ingradi accesul la justitie.”

Articolul 23
Dreptul fiecarui om de a-si cunoaste drepturile si indatoririle

,»(1) Fiecare om are dreptul sa i se recunoasca personalitatea juridica.
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(2) Statul asigura dreptul fiecirui om de a-si cunoaste drepturile si indatoririle. In acest
scop statul publica si face accesibile toate legile si alte acte normativ.”

Articolul 26
Dreptul la aparare

»(1) Dreptul la aparare este garantat.

(2) Fiecare om are dreptul sd reactioneze independent, prin mijloace legitime, la
incélcarea drepturilor si libertatilor sale.

[L.]

Articolul 54
Restrangerea exercitiului unor drepturi sau al unor libertati

(1) In Republica Moldova nu pot fi adoptate legi care ar suprima sau ar diminua
drepturile si libertatile fundamentale ale omului si cetateanului.

(2) Exercitiul drepturilor si libertatilor nu poate fi supus altor restrangeri decat celor
prevazute de lege, care corespund normelor unanim recunoscute ale dreptului
international §i sunt necesare in interesele securitatii nationale, integritatii teritoriale,
bunastarii economice a tarii, ordinii publice, in scopul prevenirii tulburarilor in masa si
infractiunilor, protejarii drepturilor, libertatilor si demnitatii altor persoane, impiedicarii
divulgarii informatiilor confidentiale sau garantérii autoritatii si impartialitatii justitiei.

(3) Prevederile alineatului (2) nu admit restrangerea drepturilor proclamate in articolele
20-24.

(4) Restrangerea trebuie sa fie proportionala cu situatia care a determinat-o i nu poate
atinge existenta dreptului sau a libertatii.”

10. Prevederile relevante ale Codului de procedurd penala, adoptat prin
Legea nr. 122 din 14 martie 2003, sunt urmatoarele:

Articolul 558
Cazuri si conditii de recunoastere a hotararilor penale

»(1) Hotaririle penale definitive pronuntate de instantele judecatoresti din strainatate,
precum si cele care sint de natura sa produca, potrivit legii penale a Republicii Moldova,
efecte juridice, pot fi recunoscute de instanta nationald, la demersul ministrului justitiei,
in baza tratatului international sau a acordului de reciprocitate.

(2) Hotarirea penala a instantei unui stat strain poate fi recunoscuta numai daca sint
respectate urmatoarele conditii:

1) hotarirea a fost pronuntatd de o instanta competenta,

2) hotarirea nu contravine ordinii publice din Republica Moldova;

3) hotarirea poate produce efecte juridice in tara potrivit legii penale nationale;

4) hotérarea nu contravine conditiilor speciale prevazute de Legea nr. 371/2006 cu
privire la asistenta juridica internationald in materie penala.

(3) Hotararile Curtii Penale Internationale se executa pe teritoriul Republicii Moldova
fara recunoasterea de catre instanta judecatoreasca nationald.”

Articolul 559
Procedura de recunoastere a hotararilor instantelor straine

poleee]

(2) La solutionarea demersului participd obligatoriu reprezentantul Ministerului
Justitiei, procurorul, condamnatul si aparatorul acestuia. Instanta poate examina
demersul si in lipsa condamnatului in cazul in care acesta se afli in detentie pe
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teritoriul unui stat striin, precum si in conditiile art. 321, care se aplici in mod
corespunzator.

[..]"
IN DREPT
A. Argumentele autorului exceptiei de neconstitutionalitate

11. Autorul sesizarii sustine ca articolul 559 alin. (2) teza a II-a din Codul
de procedurd penald limiteazd dreptul condamnatului de a participa la
solutionarea demersului privind recunoasterea hotararii penale definitive a
unei instante strdine si de a se apara in mod efectiv.

12. In opinia autorului sesizarii, prevederile contestate contravin
articolelor 1 alin. (3), 4, 7, 8, 20, 23, 26 alin. (1) si (2) si 54 din Constitutie.

B. Aprecierea Curtii

13. Examinand admisibilitatea  sesizarii privind exceptia de
neconstitutionalitate, Curtea constatd urmatoarele.

14. In conformitate cu articolul 135 alin. (1) lit. a) din Constitutie,
controlul constitutionalitatii legilor, in prezenta cauza a unor prevederi din
Codul de procedura penala, tine de competenta Curtii Constitutionale.

15. Curtea constatd ca exceptia de neconstitutionalitate a fost ridicata de
avocatul unei parti In proces. Astfel, exceptia este formulatd de un subiect
abilitat cu acest drept, pe baza articolului 135 alin. (1) literele a) si g) din
Constitutie.

16. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie articolul 559
alin. (2) teza a II-a din Codul de procedurd penald, care nu a facut anterior
obiect al controlului de constitutionalitate.

17. Curtea noteaza ca exceptia de neconstitutionalitate a fost ridicata intr-
0 cauzad in care se solutioneaza un demers al Ministrului Justitiei cu privire la
recunoasterea unei hotarari penale definitive pronuntatd de o instanta de
judecata din strainatate. Astfel, Curtea admite ca instanta de judecata ar putea
aplica prevederile contestate la solutionarea demersului mentionat.

18. Curtea retine ca o altd conditie obligatorie pentru ca exceptia de
neconstitutionalitate sd poatd fi examinata in fond este incidenta unui drept
fundamental. Astfel, Curtea va analiza, prin prisma argumentelor autorului
sesizarii, daca prevederile contestate reprezintd o ingerintd intr-un drept
fundamental (a se vedea DCC nr. 87 din 25 iulie 2024, § 15).

19. Autorul exceptiei sustine cd prevederile contestate sunt contrare
articolelor 1 alin. (3) (statul Republica Moldova), 4 (drepturile si libertatile
omului), 7 (Constitutia, Legea Suprema), 8 (respectarea dreptului
international si a tratatelor internationale), 20 (accesul liber la justitie), 23
(dreptul fiecarui om de a-si cunoaste drepturile si indatoririle), 26 (dreptul
la aparare) s1 54 (restrangerea exercitiului unor drepturi sau al unor libertati)
din Constitutie.

20. In jurisprudenta sa, Curtea a subliniat ci articolele 1, 4, 7, 8, 23 si 54
din Constitutie nu au o aplicabilitate de sine stititoare. Pentru a fi aplicabile,
autorul exceptiei de neconstitutionalitate trebuie sd demonstreze, in mod
argumentat, existenta unei ingerinte in drepturile garantate de Constitutie
(DCC nr. 73 din 20 iunie 2024, § 23).
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21. Curtea observa ca hotararile penale definitive pronuntate de instantele
judecdtoresti din strainatate, precum si cele care sunt de naturd sa produca,
potrivit legii penale a Republicii Moldova, efecte juridice, pot fi recunoscute
de instanta nationald, la demersul ministrului justitiei, in baza tratatului
international sau a acordului de reciprocitate. La solutionarea demersului
participd obligatoriu reprezentantul Ministerului Justitiei, procurorul,
condamnatul si aparatorul acestuia. Instanta poate examina demersul si in
lipsa condamnatului 1n cazul in care acesta se afld in detentie pe teritoriul unui
stat strdin (articolele 558 alin. (1) si 559 alin. (2) din Codul de procedura
penald).

22. Avand in vedere criticile autorului sesizarii, Curtea nu identifica o
problemd de constitutionalitate din perspectiva dreptului de acces liber la
justite, garantat de articolul 20 din Constitutie, pentru cd in procedura de
recunoastere a hotdrarilor penale definitive pronuntate de instantele
judecatoresti din strainatate, instantele de judecatd din Republica Moldova nu
judeca fondul cauzei penale, respectiv, nu analizeaza faptele sau vinovatia
persoanei, ci se limiteaza la a verifica daca hotararea penala: (i) a fost
pronuntatd de o instantd competentd, (ii) nu contravine ordinii publice din
Republica Moldova, (iii) poate produce efecte juridice In tara potrivit legii
penale nationale si (iv) nu contravine conditiilor speciale prevazute de Legea
nr. 371/2006 cu privire la asistenta juridicad internationald in materie penala
(articolul 558 alin. (2) din Codul de procedura penald). Aceasta procedura are
rolul de a asigura recunoasterea si executarea in Republica Moldova a
hotararilor penale definitive pronuntate de catre instantele de judecatd din
strainatate, in baza tratatului international sau a acordului de reciprocitate.

23. Din aceasta perspectiva, Curtea Europeana pentru Drepturile Omului
a precizat ca procedurile de recunoastere a hotararilor penale pronuntate de
instantele din strdinatate privesc, in esenta, aspecte tehnice ale cooperarii intre
state. Acestea ridica exclusiv probleme de natura juridica, avand un caracter
limitat. Instantele nationale trebuie doar sa verifice indeplinirea conditiilor
legale pentru recunoasterea hotdrarii respective si nu sunt chemate sa
analizeze fondul hotararii definitive strdine. Procedura nu presupune audierea
martorilor si nici administrarea altor probe. De asemenea, instantele nu sunt
obligate sa audieze condamnatul. Procesul nu ridica probleme legate de
credibilitatea hotdrarii si nici nu implicd Imprejurdri care sa impuna instantei
formarea unei impresii directe asupra persoanei. In aceste conditii, instantele
pot solutiona in mod echitabil si rezonabil cauza pe baza observatiilor scrise
ale partilor si a altor documente scrise. Prin urmare, organizarea unei audieri
nu este necesara (a se vedea, mutatis mutansis, Saccoccia v. Austria, 18
decembrie 2008, §§ 78 s1 79).

24. Totodata, Curtea remarcad cd articolul 559 din Codul de procedura
penald le oferd suficiente garantii condamnatilor aflati in detentie peste
hotarele Republicii Moldova atunci cand se solicitd recunoasterea unor
hotérari penale definitive pronintate de instantele judecatoresti din strainatate
in privinta acestora. In asemenea circumstante, instantele de judecati au
obligatia de a-1 informa pe condamnat despre existenta demersului de
recunoastere, de a-i comunica hotdrarea strdind impreund cu documentele
aferente, traduse in limba roména si in limba pe care acesta o intelege, precum
si de a asigura participarea aparatorului sdu In proces, care-i poate prezenta
punctul de vedere. La solutionarea demersului in discutie instanta asculta
opiniile celor prezenti, inclusiv opinia avocatului inculpatului, si, in baza
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materialelor anexate la demers, daca constata ca sunt intrunite conditiile
legale, recunoaste hotdrarea penald a instantei strdine.

25. Referitor la articolul 26 alin. (1) si (2) din Constitutie, Curtea observa
ca autorul sesizarii nu a argumentat in ce mod norma contestata contravine
Constitutiei. Simpla trimitere la prevederile constitutionale nu poate fi
consideratd o criticd de neconstitutionalitate. Daca ar proceda la examinarea
fondului sesizarilor formulate de o asemenea maniera, Curtea Constitutionala
i-ar inlocui pe autori la formularea argumentelor de neconstitutionalitate §i ar
efectua un control din oficiu (a se vedea DCC nr. 71 din 18 unie 2024, § 19).

26. Pentru ca nu s-a demonstrat incidenta unui drept fundamental
prevazut de Constitutie, Curtea noteaza ca nici articolele 1, 4, 7, 8, 23 si 54
din Constitutie nu sunt incidente.

27. Astfel, Curtea constatd cd sesizarea privind exceptia de
neconstitutionalitate nu intruneste conditiile de admisibilitate si nu poate fi
acceptata pentru examinare in fond.

Din aceste motive, pe baza articolelor 135 alin. (1) literele a) si g), 140
alin. (2) din Constitutie, 27 alineatele (2) si (4) lit. d), 37 si 40 din Legea cu
privire la Curtea Constitutionald, Curtea Constitutionala

DECIDE:

1. Se declara inadmisibila sesizarea privind exceptia de
neconstitutionalitate a articolului 559 alin. (2) teza a II-a din Codul de
procedura penala, ridicata de dl avocat Sergiu Barbaneagra, in interesele dlui
Cristian Rizea (Mihai), in dosarul nr. 8-02/2024, pendinte la Judecatoria
Chisindu, sediul Ciocana.

2. Prezenta decizie este definitiva, nu poate fi supusa niciunei cai de atac,
intrd in vigoare la data adoptarii si se publica In Monitorul Oficial al
Republicii Moldova.

Presedinte Domnica MANOLE

Chisindu, 24 iunie 2025
DCCnr. 71
Dosarul nr. 1g/2025



