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DECIZIE DE INADMISIBILITATE A SESIZARILOR NR. 260G/2024 SI 261G/2024

Curtea Constitutionala, judecand in componenta:

dnei Domnica MANOLE, Presedinte,

dnei Viorica PUICA,

dlui Nicolae ROSCA,

dnei Liuba SOVA,

dlui Serghei TURCAN,

dlui Vladimir TURCAN, judecatori,

cu participarea dnei Dina Musteata, asistent judiciar,

Avand n vedere sesizarile Tnregistrate la 13 decembrie 2024,
Examinand admisibilitatea sesizarilor mentionate,

Avand in vedere actele si lucrarile dosarului,

Deliberand la 12 iunie 2025, in camera de consiliu,

Pronunta urmatoarea decizie:
PROCEDURA

1. La originea cauzei se afla sesizarile privind exceptiile de neconstitutionalitate
a articolului 11 alin. (3) din Legea insolvabilitatii, ridicate dl Victor Mandraburca,
in interesele SRL ,,Total Agro Prim”, in dosarul nr. 2i-18/2024, pendinte la
Judecatoria Edinet, sediul central, si de dl avocat Andrei Mandraburca, in interesele
SRL ,,Keramin”, in dosarul nr. 2ai-187/2024, pendinte la Curtea de Apel Centru.

2. Sesizarile privind exceptiile de neconstitutionalitate au fost trimise la Curtea
Constitutionald de dna judecator Natalia Bobu de la Judecatoria Edinet, sediul
central, si de un complet de judecatori format din doamnele Marina Anton, Olga
Cojocaru si Andrei Cascaval din cadrul Curtii de Apel Centru, pe baza articolului
135 alin. (1) literele a) si g) din Constitutie.

3. Avand 1n vedere identitatea de obiect a sesizarilor, Curtea a decis conexarea
lor intr-un singur dosar, pe baza pct. 18 din Regulamentul Curtii Constitutionale
privind procedura de examinare a sesizarilor, caruia i-a atribuit numarul 260g/2024.

IN FAPT
A. Circumstantele litigiilor principale
Dosarul nr. 2i-18/2024 (sesizarea nr. 2609/2024)

4. Pe rolul Judecatoriei Edinet, sediul central, se afla o cerere introductiva in
privinta Total Agro Prim, motivul fiind incapacitatea debitorului de a-si onora
obligatiile pecuniare.

5. La 13 noiembrie 2024, dl Victor Mandraburca a ridicat exceptia de
neconstitutionalitate a articolului 11 alin. (3) din Legea insolvabilitatii.

6. Prin Incheierea din 4 decembrie 2024, Judecitoria Edinet a admis ridicarea
exceptiei de neconstitutionalitate si a sesizat Curtea Constitutionald, in vederea
solutionarii acesteia.
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Dosarul nr. 2ai-187/2024 (sesizarea nr. 2619/2024)

7. Pe rolul Curtii de Apel Centru se afla o cerere de apel impotriva Hotararii
Judecitoriei Chisinau din 2 aprilie 2024 cu privire la intentarea procesului de
insolvabilitate in privinta Keramin.

8. La 27 iunie 2024, dl avocat Andrei Mandraburca a ridicat exceptia de
neconstitutionalitate a articolului 11 alin. (3) din Legea insolvabilitatii.

9. Prin Incheierea din 3 octombrie 2024, Curtea de Apel Centru a admis ridicarea
exceptiei de neconstitutionalitate si a sesizat Curtea Constitutionald, in vederea
solutionarii acesteia.

B. Legislatia pertinenta

10. Prevederile relevante ale Constitutiei sunt urmatoarele:
Articolul 20
Accesul liber la justitie

(1) Orice persoanad are dreptul la satisfactie efectivd din partea instantelor judecatoresti
competente impotriva actelor care violeaza drepturile, libertatile si interesele sale legitime.

(2) Nici o lege nu poate Ingradi accesul la justitie.”
Articolul 46
Dreptul la proprietate privata si protectia acesteia
,(1) Dreptul la proprietate privata, precum si creantele asupra statului, sunt garantate.

(2) Nimeni nu poate fi expropriat decat pentru o cauza de utilitate publica, stabilita potrivit legii,
cu dreapta si prealabila despagubire.

[.]”

11. Prevederile relevante ale Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012 sunt

urmatoarele:
Articolul 11
Componenta si marimea obligatiilor

,»(1) Componenta si marimea obligatiilor debitorului sunt cele existente la momentul depunerii
cererii introductive, daca legea nu prevede altfel.

(2) La determinarea temeiurilor de insolvabilitate se iau in calcul:

a) marimea obligatiilor pecuniare, inclusiv suma restantei la livrarea bunurilor, la prestarea
serviciilor si la indeplinirea lucrarilor care urmeaza a fi platite de cétre debitor;

b) marimea datoriilor la credite, la imprumut, plus dob&nda care urmeaza a fi achitata de citre
debitor;

¢) marimea prejudiciilor care urmeaza a fi recuperate de la debitor;
d) marimea obligatiilor la bugetul public national prevazute de lege.

(3) La constatarea insolvabilititii debitorului nu se ia in calcul valoarea creantelor
constituite din:

a) penalititi si/sau din alte sanctiuni financiare aferente neexecutirii obligatiilor;

b) orice obligatie de plata fata de asociatii (membrii, actionarii) debitorului.”
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IN DREPT

A. Argumentele autorilor exceptiilor de neconstitutionalitate

12. Autorii exceptiilor mentioneaza ca norma criticata contravine articolului 14
alineatele (1) si (2), precum si articolului 43 alin. (6) din Legea insolvabilitatii. Mai
mult, textul de lege ar permite ca o cerere introductiva sa fie formulata de catre
administratorul companiei in calitate de creditor. In practica, exista situatia in care
fostul administrator al societatii comerciale initiazd procedura de insolvabilitate
pentru neachitarea salariului pentru perioada in care acesta o administra, insa
articolul 14 din Legea insolvabilitatii 1l obligda pe debitor, in special pe
administratorul debitorului, sa formuleze cererea introductiva in termen de 30 zile
de la data survenirii circumstantelor care impun intentarea procesului de
insolvabilitate.

13. Autorii pretind ca dispozitiile contestate sunt contrare articolelor 20 si 46 din
Constitutie.

B. Aprecierea Curtii

14. Examindnd  admisibilitatea  sesizarilor  privind  exceptiile  de
neconstitutionalitate, Curtea constatd urmatoarele.

15. Tn conformitate cu articolul 135 alin. (1) lit. a) din Constitutie, controlul
constitutionalitatii legilor, in prezenta cauza a unor prevederi din Legea
insolvabilitatii, tine de competenta Curtii Constitutionale.

16. Curtea constata ca sesizarile privind exceptiile de neconstitutionalitate sunt
formulate de catre subiectele carora li s-a conferit acest drept, pe baza articolului 135
alin. (1) literele a) si g) din Constitutie.

17. Obiectul exceptiilor de neconstitutionalitate 1l constituie articolul 11 alin. (3)
din Legea insolvabilitatii. Curtea admite ca norma contestata ar putea fi aplicata la
examinarea cauzei in care au fost ridicate exceptiile de neconstitutionalitate. Curtea
constatd ca articolul contestat nu a mai facut anterior obiect al controlului
constitutionalitatii.

18. Curtea retine ca autorii sesizarilor au mentionat incidenta articolelor 20
(accesul la justitie) si 46 (dreptul la proprietate privata si protectia acesteia) din
Constitutie.

19. Curtea retine cd o alta conditie obligatorie pentru ca exceptia de
neconstitutionalitate sd poatd fi examinatda in fond este incidenta unui drept
fundamental. Curtea trebuie sa analizeze, prin prisma argumentelor autorilor
sesizarilor, dacd prevederile contestate reprezintd o ingerinta 1intr-un drept
fundamental (a se vedea HCC nr. 16 din 20 mai 2021, § 31).

20. Curtea observa ca autorii nu au argumentat caracterul contradictoriu al
prevederilor contestate cu normele constitutionale invocate. Astfel, Curtea
subliniaza cd simpla enumerare a unor articole din Constitutie nu reprezinta
veritabile critici de neconstitutionalitate. Curtea a stabilit ca, dacd ar proceda la
examinarea unei asemenea exceptii de neconstitutionalitate, s-ar substitui autorului
acesteia In privinta formularii unor critici de neconstitutionalitate, fapt care ar
echivala cu un control efectuat din oficiu (DCC nr. 117 din 8 septembrie 2022, 8§
14-15).
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21. Prin urmare, pe baza celor mentionate supra, Curtea constata ca sesizarile
privind exceptiile de neconstitutionalitate nu intrunesc conditiile de admisibilitate si
nu pot fi acceptate pentru examinare in fond.

Din aceste motive, in baza articolelor 135 alin. (1) literele a) si g) si 140 din
Constitutie, 27 alineatele (2), (3) lit. f) si (4) lit. d), 37 si 40 din Legea nr. 74 din 10
aprilie 2025 cu privire la Curtea Constitutionald, Curtea Constitutionala

DECIDE:

1. Se declara inadmisibile sesizarile privind exceptiile de neconstitutionalitate a
articolului 11 alin. (3) din Legea insolvabilitatii, ridicate dl Victor Mandraburca, in
interesele SRL ,,Total Agro Prim”, in dosarul nr. 2i-18/2024, pendinte la Judecatoria
Edinet, sediul central, si de dl avocat Andrei Mandraburcd, in interesele SRL
,Keramin”, in dosarul nr. 2ai-187/2024, pendinte la Curtea de Apel Centru.

2. Prezenta decizie este definitiva, nu poate fi supusa niciunei cai de atac, intrd in
vigoare la data adoptarii si se publica in Monitorul Oficial al Republicii Moldova.

Presedinte Domnica MANOLE

Chigsindu, 12 iunie 2025
DCC nr. 64
Dosarul nr. 260g/2024



