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DECIZIE DE INADMISIBILITATE A SESIZARII NR. 247G/2024

Curtea Constitutionald, judecand in componenta:

dnei Liuba SOVA, presedinte de sedinta,

dnei Viorica PUICA,

dlui Nicolae ROSCA,

dlui Serghei TURCAN,

dlui Vladimir TURCAN, judecatori,

cu participarea dnei Dina Musteata, asistent judiciar,

Avand in vedere sesizarea inregistrata la 10 noiembrie 2023,
Examinand admisibilitatea sesizarii mentionate,

Avand 1n vedere actele si lucrarile dosarului,

Deliberand la 13 iunie 2024, in camera de consiliu,

Pronuntd urmatoarea decizie:

PROCEDURA

1. La originea cauzei se afla sesizarea privind exceptia de neconstitutionalitate
a articolelor 74 alin. (1) si 111 alin. (2) lit. a) din Codul familiei, ridicata de dna
avocat Tatiana Ivas, in interesele dlui Vladislav Rimleanschi, in dosarul nr. 2-
2815/2023, pendinte la Judecatoria Balti, sediul central.

2. Sesizarea privind exceptia de neconstitutionalitate a fost trimisa la Curtea
Constitutionald de dna judecator Svetlana Ghercavii de la Judecatoria Balti,
sediul central, pe baza articolului 135 alin. (1) literele a) si g) din Constitutie.

IN FAPT

A. Circumstantele litigiului principal

3. Prin hotararea din 22 aprilie 2011, Judecatoria Balti a dispus incasarea din
contul dlui Nicolai Rimleanschi in beneficiul dnei Svetlana Lagodenco a sumei
totale in marime de 1200 lei pentru intretinerea copiilor minori E.R. si Vladislav
Rimleanschi.

4. Prin hotdrarea din 4 decembrie 2014, Judecatoria Balti a majorat cuantumul
pensiei de intretinere stabilitd prin hotdrarea din 22 aprilie 2011 si a dispus
incasarea din contul dlui Nicolai Rimleanschi in beneficiul dnei Svetlana
Lagodenco a sumei de 1200 lei pentru intretinerea copilului minor Vladislav
Rimleanschi pana la atingerea varstei majoratului.

5. La 19 iunie 2023, dl Vladislav Rimleanschi a formulat o actiune in justitie
impotriva dlui Nicolai Rimleanschi cu privire la incasarea pensiei de Intretinere.
In motivarea actiunii acesta a mentionat ci in prezent, desi a atins vérsta
majoratului, el isi continua studiile la un colegiu si are necesitate de intretinere
pana la absolvire. De asemenea, mentioneaza ca, deocamdata, din motive de
sandtate nu poate sa se angajeze in campul muncii pentru a acumula resurse
financiare si a face fata cheltuielilor necesare pentru studii si pentru existenta.

6. In cadrul examinarii cauzei, dna avocat Tatiana Ivas a ridicat, in interesele
dlui Vladislav Rimleanschi, exceptia de neconstitutionalitate a articolelor 74 alin.
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(1)si 111 alin. (2) lit. a) din Codul familiei care stabilesc obligatia de Intretinere
dintre parinti si copii si, respectiv, stingerea acestei obligatii.

7. Judecatoria Balti, sediul central, a admis ridicarea exceptiei de
neconstitutionalitate si a trimis, Tn acest sens, o sesizare la Curtea Constitutionala.

B. Legislatia pertinenta

8. Prevederile relevante ale Constitutiei sunt urmatoarele:

Articolul 1
Statul Republica Moldova

o]

(3) Republica Moldova este un stat de drept, democratic, in care demnitatea omului,
drepturile si libertatile lui, libera dezvoltare a personalitdtii umane, dreptatea si pluralismul
politic reprezinta valori supreme si sint garantate.”

Articolul 4
Drepturile si libertatile omului

,»(1) Dispozitiile constitutionale privind drepturile si libertatile omului se interpreteaza si se
aplicd in concordanta cu Declaratia Universala a Drepturilor Omului, cu pactele si cu celelalte
tratate la care Republica Moldova este parte.

(2) Daca exista neconcordante intre pactele si tratatele privitoare la drepturile fundamentale
ale omului la care Republica Moldova este parte si legile ei interne, prioritate au
reglementarile internationale.”

Articolul 7
Constitutia, Lege Suprema

,,Constitutia Republicii Moldova este Legea ei Suprema. Nici o lege si nici un alt act juridic
care contravine prevederilor Constitutiei nu are putere juridica.”

Articolul 8
Respectarea dreptului international
si a tratatelor internationale

,»(1) Republica Moldova se obliga sa respecte Carta Organizatiei Natiunilor Unite si tratatele
la care este parte, sd-si bazeze relatiile cu alte state pe principiile §i normele unanim
recunoscute ale dreptului international.

(2) Intrarea in vigoare a unui tratat international continind dispozitii contrare Constitutiei va
trebui precedata de o revizuire a acesteia.”

Articolul 15
Universalitatea

,,Cetatenii Republicii Moldova beneficiazad de drepturile si de libertatile consacrate prin
Constitutie si prin alte legi si au obligatiile prevazute de acestea.”

Articolul 16
Egalitatea
(1) Respectarea si ocrotirea persoanei constituie o indatorire primordiala a statului.

(2) Toti cetatenii Republicii Moldova sint egali in fata legii si a autoritatilor publice, fara
deosebire de rasa, nationalitate, origine etnica, limba, religie, sex, opinie, apartenenta politica,
avere sau de origine sociala.”
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Articolul 20

Accesul liber la justitie
,»(1) Orice persoana are dreptul la satisfactie efectivd din partea instantelor judecatoresti
competente impotriva actelor care violeaza drepturile, libertatile si interesele sale legitime.

(2) Nici o lege nu poate ingradi accesul la justitie.”
Articolul 24
Dreptul la viata si la integritate fizica si psihica

,»(1) Statul garanteaza fiecarui om dreptul la viata si la integritate fizica si psihica.

(2) Nimeni nu va fi supus la torturi, nici la pedepse sau tratamente crude, inumane ori
degradante.

(3) Pedeapsa cu moartea este abolitd. Nimeni nu poate fi condamnat la o asemenea pedeapsa
si nici executat.”

Acrticolul 35
Dreptul la invatatura

»(1) Dreptul la invatatura este asigurat prin invdtamantul general obligatoriu, prin
invatamantul liceal si prin cel profesional, prin invatamantul superior, precum si prin alte
forme de instruire si de perfectionare.

[..]1”
Articolul 50
Ocrotirea mamei, copiilor si a tinerilor
o]
(2) Copiii si tinerii se bucura de un regim special de asistentd in realizarea drepturilor lor.

(3) Statul acorda alocatiile necesare pentru copii si ajutoare pentru ingrijirea copiilor bolnavi
ori cu dizabilitati. Alte forme de asistentd sociald pentru copii si tineri se stabilesc prin lege.

[.]”

9. Prevederile relevante ale Codului familiei nr. 1316 din 26 octombrie 2000
sunt urmatoarele:

Articolul 74
Obligatia parintilor de a-si intretine copiii
,»(1) Parintii sunt obligati sa-si intretina copiii minori si copiii majori inapti de munca
care necesita sprijin material.

(2) Modul de plata a pensiei de intretinere se determina in baza unui contract incheiat intre
parinti sau intre parinti si copilul major inapt de munca.

(3) Daci lipseste un atare contract si parintii nu participa la intretinerea copiilor, pensia de
intretinere se incaseaza pe cale judecatoreascd, la cererea unuia dintre paringi, a tutorelui
copilului sau a autoritatii tutelare teritoriale.”

Articolul 111
Stingerea obligatiei de intretinere

o]

(2) Plata pensiei de intretinere, in baza hotaririi instantei judecatoresti, inceteaza in
cazurile:

a) atingerii de catre copil a varstei de 18 ani sau obtinerii de citre acesta a capacitatii
depline de exercitiu sub virsta de 18 ani;
b) adoptiei copilului care primeste pensia de intretinere;
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¢) casdtoriei descendentului inapt de munca;

d) restabilirii capacitdtii de munca a persoanei care primeste pensia de intretinere;
e) recasatoririi fostului sot inapt de munca care primeste pensia de intretinere;

f) decesului creditorului intretinerii sau al debitorului intretinerii;

g) anularii hotaririi judecatoresti privind incasarea pensiei.”

IN DREPT

A. Argumentele autorului exceptiei de neconstitutionalitate

10. Autorul sesizarii mentioneaza ca prevederile contestate stabilesc obligatia
parintilor de a-si intretine copiii minori pana la implinirea varstei de 18 ani sau
pana la data la care acestia dobandesc capacitatea deplind de exercitiu.
Prevederile contestate mai stabilesc ca parintii sunt obligati sd-si intretina si
copiii majori inapti de munca care necesita sprijin material.

11. Autorul sustine ca, in cauza in care a fost ridicata exceptia de
neconstitutionalitate, copilul a implinit varsta de 18 ani si plata pensiei de
intretinere a incetat, desi copilul are capacitate deplina de exercitiu el isi continua
studiile intr-un colegiu si are necesitate de a fi intretinut pana la absolvirea
studiilor. Totodata, copilul major nu poate sa se incadreze in cdmpul muncii din
motive de sandtate.

12. In aceste conditii, autorul sustine ci prevederile contestate incalca
exercitiul dreptului la invatatura garantat de articolul 35 din Constitutie. Autorul
noteaza cd dreptul la invatatura reprezintd un drept fundamental al omului.
Educatia permite persoanei sa constientizeze natura drepturilor si
responsabilitatilor sale, sa le realizeze si sa le exercite, adica asigura transmiterea
competentelor si cunostintelor necesare pentru viata individului in societate si
participarea acestuia la viata statului.

13. Autorul sustine ca legislatorul a omis sa prevada in dispozitiile contestate
ca plata pensiei de intretinere trebuie sd fie achitata si copiilor majori care isi
continua studiile in institutii de invatamant de zi pana la absolvirea acestora, fara
a depasi varsta de 23 de ani. In acest sens, autorul sesizarii face referire la
existenta unor reglementdri similare care prevad achitarea pensiei de urmas si a
despagubirilor pentru pierderea intretindtorului copiilor majori care continua
studiile in institutii de Tnvatamant de zi pana la terminarea acestora fara a depasi
varsta de 23 de ani (a se vedea in acest sens articolul 25 alin. (1) lit. a) din Legea
nr.156/1998 privind pensiile de asigurari sociale de stat si, respectiv, articolul
2031 alin. (2) lit. b) din Codul civil).

14. Autorul sustine ca prevederile contestate contravin articolelor 1, 4, 7, 8,
15, 16, 20, 24, 35 si 50 din Constitutie.

B. Aprecierea Curtii

15. Examinand  admisibilitatea  sesizarii  privind  exceptia  de
neconstitutionalitate, Curtea constatd urmatoarele.

16. In conformitate cu articolul 135 alin. (1) lit. a) din Constitutie, controlul
constitutionalitatii legilor, in prezenta cauza a unor prevederi din Codul familiei,
tine de competenta Curtii Constitutionale.
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17. Sesizarea privind exceptia de neconstitutionalitate a fost ridicata de o
parte in proces. Astfel, Curtea constata ca exceptia este formulata de subiectul
caruia i s-a acordat acest drept, pe baza articolului 135 alin. (1) literele a) si g)
din Constitutie.

18. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il reprezinta articolele 74 alin.
(1)si 111 alin. (2) lit. a) din Codul familiei. Prevederile contestate nu au constituit
anterior obiect al controlului de constitutionalitate sub aspectul criticilor avansate
de autor.

19. Exceptia de neconstitutionalitate a fost ridicatd intr-o cauza civila cu
privire la incasarea pensiei de intretinere. Curtea admite ca prevederile contestate
pot fi aplicate la solutionarea cauzei in care a fost ridicatd exceptia de
neconstitutionalitate.

20. O alta conditie obligatorie pentru ca exceptia de neconstitutionalitate sa
poata fi examinata 1n fond este incidenta unui drept fundamental. Astfel, Curtea
va analiza, prin prisma argumentelor autorului sesizdrii, daca prevederile
contestate reprezinta o ingerinta intr-un drept fundamental garantat de Constitutie
(DCC nr. 125 din 13 septembrie 2022, § 22).

21. Autorul pretinde ca prevederile in discutie care stabilesc obligatia
parintilor de a-si intretine copiii minori doar pana la atingerea varstei de 18 ani
contravin articolelor 1 (statul Republica Moldova), 4 (drepturile si libertatile
omului), 7 (Constitutia, Lege Suprema), 8 (respectarea dreptului international si
a tratatelor internationale), 15 (universalitatea), 16 (egalitatea), 20 (accesul
liber la justitie), 24 (dreptul la viata si la integritate fizica si psihica), 35 (dreptul
la invatatura) si 50 (ocrotirea mamei, copiilor si a tinerilor) din Constitutie.

22. Curtea observa ca desi autorul sustine incidenta articolelor 1, 4, 7, 8, 15,
16, 20, 24 si 50 din Constitutie acesta nu a argumentat caracterul contradictoriu
al prevederilor contestate cu normele constitutionale invocate. Examinarea unei
astfel de sesizari ar insemna ca Curtea Constitutionala sa se substituie autorului
ei in prezentarea argumentelor de neconstitutionalitate, fapt care ar echivala cu
un control efectuat din oficiu. Prin urmare, acest tip de control este inadmisibil
in conditiile in care, prin prisma articolului 24 alin. (2) din Legea cu privire la
Curtea Constitutionala si a articolului 39 din Codul jurisdictiei constitutionale,
sesizarea trebuie sd fie motivatd, sd cuprindad obiectul §i Imprejurdrile pe care
subiectul 151 Intemeiaza cerintele, sd expuna normele legale si argumentele care
justificd faptul ca prevederea contestatd contravine Constitutiei, precum si
legatura cauzala directd intre norma contestatd si argumentele invocate (a se
vedea DCC nr. 51 din 2 mai 2023, § 15).

23. In motivarea incidentei articolului 35 din Constitutie, autorul exceptiei
sustine, in special, ca prevederile in discutie ii limiteaza dreptul la invatatura,
deoarece legislatorul a omis sa prevada obligatia parintilor de a intretine copiii
majori care isi continua studiile in institutii de invatamant de zi pana la terminarea
acestora, fard a depdsi varsta de 23 de ani.

24. Curtea noteaza ca articolul 35 din Constitutie garanteaza dreptul la
invatatura. Articolul 35 alin. (1) din Constitutie stabileste ca dreptul la invatatura
este asigurat prin: (1) invatamantul general obligatoriu; (2) invatamantul liceal si
cel profesional; (3) Tnvatamantul superior, precum si alte forme de instruire si de
perfectionare. Totodata, in conformitate cu articolul 35 alin. (7) din Constitutie,
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invatamantul liceal, profesional si superior de stat este egal accesibil tuturor, pe
baza de merit.

25. Curtea a statuat ca prin invatamantul general obligatoriu legislatorul a
avut in vedere invatamantul primar si gimnazial, caruia i-a acordat un regim
juridic obligatoriu. Urmatoarele cicluri de invatamant (liceal, profesional si cel
superior), asa cum rezulta din logica interpretarii articolului 35 din Constitutie,
este accesibil tuturor pe baza de merit (a se vedea HCC nr. 7 din 16 februarie
2017, § 48).

26. Asadar, dreptul la invataturd garantat de articolul 35 din Constitutie nu se
referd la obligatia parintilor de a-si intretine copiii in vederea continudrii
studiilor. Mai mult, o asemenea obligatie nu poate fi dedusa, in mod rezonabil,
pe baza articolului in discutie. Prin urmare, Curtea retine ca articolul 35 din
Constitutie invocat de autor nu este incident in prezenta cauza, iar argumentele
avansate de autor nu constituie critici de neconstitutionalitate.

27. Dat fiind faptul ca din criticile prezentate Curtea nu poate identifica, in
mod rezonabil, afectarea vreunui drept fundamental garantat de Constitutie si nici
nu poate sd-l substituie pe autor in formularea argumentelor de
neconstitutionalitate, Curtea constatda ca sesizarea privind exceptia de
neconstitutionalitate nu intruneste conditiile de admisibilitate si nu poate fi
acceptata pentru examinare in fond.

Din aceste motive, in baza articolelor 135 alin. (1) literele a) si g), 140 alin.
(2) din Constitutie, 26 alin. (1) din Legea cu privire la Curtea Constitutionald, 61
alin. (3) si 64 din Codul jurisdictiei constitutionale, Curtea Constitutionala

DECIDE:

1.Se declara inadmisibi/a sesizarea nr. 2479/2023 privind exceptia de
neconstitutionalitate a articolelor 74 alin. (1) si 111 alin. (2) lit. a) din Codul
familiei, ridicata de dna avocat Tatiana lvas, in interesele dlui Vladislav
Rimleanschi, in dosarul nr. 2-2815/2023, pendinte la Judecatoria Balti, sediul
central.

2. Prezenta decizie este definitiva, nu poate fi supusa niciunei cai de atac, intra
in vigoare la data adoptarii si se publicd in Monitorul Oficial al Republicii
Moldova.

Presedinte de sedinta Liuba SOVA

Chisindu, 13 iunie 2024
DCC nr. 63
Dosarul nr. 2479/2023



