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DECIZIE DE INADMISIBILITATE A SESIZARII NR. 26G/2022

Curtea Constitutionald, judecand in componenta:

dnei Domnica MANOLE, Presedinte,

dlui Nicolae ROSCA,

dnei Liuba SOVA,

dlui Serghei TURCAN,

dlui Vladimir TURCAN, judecatori,

cu participarea dnei Dina Musteata, asistent judiciar,

Avand in vedere sesizarea inregistrata la 21 februarie 2022,
Examinand admisibilitatea sesizarii mentionate,

Avand in vedere actele si lucrarile dosarului,

Deliberand la 19 aprilie 2022, in camera de consiliu,

Pronunta urmatoarea decizie:

IN FAPT

1. La originea cauzei sec afla sesizarea privind exceptia de
neconstitutionalitate a articolului 35 alin. (4) din Legea insolvabilitatii nr. 149
din 29 iunie 2012, ridicata de catre dl Constantin Turcan, reprezentant al
debitorului S.R.L. ,,Magister Lux”, in dosarul nr. 2rci-339/21, pendinte la Curtea
de Apel Chisinau.

2. Sesizarea privind exceptia de neconstitutionalitate a fost trimisa la Curtea
Constitutionala de un complet de judecata de la Curtea de Apel Chisinau format
din dnii Eugeniu Clim, Virgiliu Buhnaci si lon Secrieru, in baza articolului 135
alin. (1) literele a) si g) din Constitutie.

A. Circumstantele litigiului principal

3. Prin Hotararea Judecdtoriei Straseni, sediul central, din 14 august 2020, a
fost admisa cererea introductiva formulata de reprezentantul S.R.L. ,,Magister
Lux” privind intentarea procesului de insolvabilitate fata de propria societate, s-
a constatat insolvabilitatea debitorului si s-a dispus initierea procedurii
simplificate a falimentului.

4. La 30 ianuarie 2021, dna Lilia Panicerschi a formulat o cerere prin care a
solicitat admiterea cererii de repunere in termen, admiterea creantelor si
recunoasterea acesteia in calitate de creditor chirografar.

5. Prin Incheierea Judecatoriei Straseni, sediul central, din 22 iunie 2021 a
fost respinsa ca fiind neintemeiatd cererea de repunere in termen formulata de
potentialul creditor.

6. La5iulie 2021, dna Lilia Panicerschi a formulat un recurs, nefiind de acord
cu incheierea instantei de insolvabilitate.

7. La 7 februarie 2022, dl Constantin Turcan, reprezentant al debitorului
S.R.L. ,,Magister Lux”, a ridicat exceptia de neconstitutionalitate a articolului 35
alin. (4) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012.
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8. Prin Incheierea din 15 februarie 2022, Curtea de Apel Chisindu a admis
cererea de ridicare a exceptiei de neconstitutionalitate si a trimis sesizarea la
Curtea Constitutionala, in vederea solutionarii acesteia.

B. Legislatia pertinenta

9. Prevederile relevante ale Constitutiei sunt urmatoarele:

Articolul 23
Dreptul fiecarui om de a-si cunoaste drepturile i indatoririle

»(1) Fiecare om are dreptul sé i se recunoasca personalitatea juridica.

(2) Statul asiguri dreptul fiecirui om de a-si cunoaste drepturile si indatoririle. In acest scop
statul publica si face accesibile toate legile si alte acte normative.”

10. Prevederile relevante ale Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012
sunt urmatoarele:

Articolul 35
Publicitatea hotararii si notificarea creditorilor

,»(1) Dispozitivul hotararii de intentare a procedurii de insolvabilitate va contine datele
prevazute la art.34 alin.(4) si (5) si se va remite spre publicare de catre administrator in termen
de 2 zile lucratoare din data adoptérii, conform art.7.

(2) Instanta de insolvabilitate expediaza, imediat dupa adoptare, hotararea de intentare a
procedurii de insolvabilitate debitorului, organului inregistrarii de stat care tine Registrul de
stat al persoanelor juridice si Registrul de stat al intreprinzatorilor individuali, Serviciului
Fiscal de Stat, bancilor in care debitorul are conturi si, dupa caz, registrelor in care se
inregistreaza gajul, organului cadastral teritorial, Comisiei Nationale a Pietei Financiare,
registrelor de stat ale transporturilor, ministerului de ramura, altor institutii si autoritati
relevante in fiecare caz concret si afigeaza hotérarea de intentare a procedurii de insolvabilitate
in incinta sa.

(3) Hotararea de intentare a procedurii de insolvabilitate serveste drept temei pentru
introducerea mentiunilor in registrele respective. Institutiile si organele mentionate la alin.(2)
inscriu consemnarile corespunzatoare la rubrica debitorului sau a bunurilor debitorului, cu
indicarea datei intentdrii procedurii de insolvabilitate, si din momentul in care au fost
informate 1n conditiile alin.(2) privind intentarea procedurii de insolvabilitate sisteaza orice
alta inregistrare legata de statutul juridic al debitorului sau al bunurilor lui. Din acest moment,
orice inscriere privind inregistrarea sau modificarea statutului juridic al debitorului sau al
bunurilor lui se va efectua doar la cererea administratorului insolvabilitatii.

(4) Odati cu hotirirea de intentare a procedurii de insolvabilitate, administratorul
insolvabilitatii expediaza o notificare tuturor creditorilor cunoscuti pentru ca acestia sa
inainteze creantele fati de debitorul insolvabil.”

IN DREPT

A. Argumentele autorului exceptiei de neconstitutionalitate

11. Autorul exceptiei mentioneaza ca prevederile contestate sunt lipsite de
previzibilitate si claritate. Din cauza redactérii imprecise a textului de lege criticat
devine posibila aplicarea diferita a normei criticate de catre instantele
judecatoresti.
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12. De asemenea, autorul mentioneaza ca articolele 26 alin. (2) si 35 alin. (4)
din Legea insolvabilitatii obliga administratorul sd notifice doar creditorii din
evidenta contabila, i.e. creditorii cunoscuti debitorului.

13. Potrivit autorului, dispozitiile contestate sunt contrare articolelor 1 alin.
(3), 22, 23 din Constitutie si articolului 6 § 1 din Conventia Europeand a
Drepturilor Omului.

B. Aprecierea Curtii

14. Examinand  admisibilitatea  sesizarii  privind = exceptia  de
neconstitutionalitate, Curtea constatd urmatoarele.

15. In conformitate cu articolul 135 alin. (1) lit. a) din Constitutie, controlul
constitutionalitatii legilor, in prezenta cauza a unei prevederi din Legea
insolvabilitatii, tine de competenta Curtii Constitutionale.

16. Curtea constata ca sesizarea privind exceptia de neconstitutionalitate este
formulata de subiectul caruia i s-a conferit acest drept, in baza articolului 135
alin. (1) literele a) si g) din Constitutie, asa cum a fost interpretat acesta prin
Hotararea Curtii Constitutionale nr. 2 din 9 februarie 2016.

17. Curtea retine ca obiectul exceptiei de neconstitutionalitate 1l constituie
articolul 35 alin. (4) din Legea insolvabilitatii. Curtea admite ca normele
contestate ar putea fi aplicate la solutionarea cauzei. Dupd cum rezultd din
sesizare si din Incheierea instantei, pe rolul Curtii de Apel Chisindu se afla
recursul formulat impotriva incheierii primei instante prin care a fost respinsa
cererea de repunere in termen formulata de potentialul creditor.

18. Curtea constata ca textul criticat nu a reprezentat anterior obiect al
controlului constitutionalitatii.

19. Curtea retine ca o altd conditie obligatorie pentru ca exceptia de
neconstitutionalitate sd poata fi examinatd in fond este incidenta unui drept
fundamental. Curtea trebuie sd analizeze, prin prisma argumentelor autorului
sesizarii, dacd prevederile contestate reprezintd o ingerintd intr-un drept
fundamental (a se vedea HCC nr. 16 din 20 mai 2021, § 31).

20. Curtea retine ca autorul sesizarii a invocat articolele 1 alin. (3)
[preeminenta dreptului], 20 [accesul liber la justitie], 22 [neretroactivitatea
leqii] si 23 [dreptul fiecarui om de a-si cunoaste drepturile si indatoririle] din
Constitutie.

21. Curtea a notat in jurisprudenta sa ca articolul 1 alin. (3) din Constitutie
nu poate fi analizat iIn mod individual, ci poate interveni dacd este constatatd
aplicabilitatea unei prevederi din Constitutie (a se vedea DCC nr. 115 din 15 1ulie
2021, § 19).

22. Cu referire la articolele 20 si 22 din Constitutie, autorul exceptiei nu a
prezentat argumente care sd demonstreze caracterul contradictoriu al prevederilor
contestate in raport cu normele constitutionale. Curtea retine ca simpla enumerare
a normelor constitutionale, in lipsa argumentelor care ar fundamenta pretinsa
relatie de contrarietate a dispozitiilor legale criticate fata de acestea, nu poate fi
consideratd o veritabild criticd de neconstitutionalitate (a se vedea DCC nr. 65
din 13 mai 2021, §§ 16-17).

23. Curtea reitereaza ca articolul 23 din Constitutie nu are o aplicare de sine
statatoare. Pentru a putea fi invocat standardul calitatii legii, trebuie sa existe o
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ingerintd intr-un drept fundamental. In jurisprudenta sa, Curtea a mentionat ca
testul calitatii legii se efectueaza prin raportare la un drept fundamental. Pentru
ca autorul exceptiei nu a demonstrat incidenta vreunui drept fundamental, Curtea
nu poate efectua o analizd a calitatii prevederilor contestate prin prisma
articolului 23 din Constitutie (a se vedea DCC nr. 52 din 8 aprilie 2021, §§ 17-
18; DCC nr. 170 din 4 noiembrie 2021, § 29; DCC nr. 13 din 1 februarie 2022, §
21).

24. Prin urmare, pe baza celor mentionate supra, Curtea constata ca exceptia
de neconstitutionalitate nu intruneste conditiile de admisibilitate si nu poate fi
acceptata pentru examinare in fond.

Din aceste motive, pe baza articolelor 135 alin. (1) literele a) si g), 140 alin.
(2) din Constitutie, 26 alin. (1) din Legea cu privire la Curtea Constitutionala, 61
alin. (3) st 64 din Codul jurisdictiei constitutionale, Curtea Constitutionala

DECIDE:

1. Se declara inadmisibila sesizarea privind exceptia de neconstitutionalitate
a articolului 35 alin. (4) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
ridicata de catre dl Constantin Turcan, reprezentant al debitorului S.R.L.
,Magister Lux”, in dosarul nr. 2rci-339/21, pendinte la Curtea de Apel Chisinau.

2. Prezenta decizie este definitiva, nu poate fi supusa niciunei cdi de atac, intra
in vigoare la data adoptérii si se publicd in Monitorul Oficial al Republicii
Moldova.

Presedinte Domnica MANOLE
Chisindu, 19 aprilie 2022

DCC nr. 58
Dosarul nr. 269/2022



