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Curtea Constitutionald, statudnd in componenta:

dlui Mihai POALELUNGI, presedinte,
dnei Raisa APOLSCHII,

dlui Aurel BAIESU,

dlui Corneliu GURIN,

dlui Artur RESETNICOV,

dlui Veaceslav ZAPOROJAN, judecatori,
cu participarea dnei Eugenia Mita, grefier,

Avand in vedere sesizarea depusa la 26 martie 2019,
inregistrata la aceeasi data,

Examinand admisibilitatea sesizarii mentionate,
Avand in vedere actele si lucrarile dosarului,
Deliberand la 5 aprilie 2019 in camera de consiliu,

Pronunta urmatoarea decizie:

IN FAPT

1. Pe 26 martie 2019, dl Grigore Novac, deputat in Parlamentul
Republicii Moldova, i-a adresat Curtii Constitutionale 0 sesizare privind
interpretarea articolelor 69 alin. (2) si 70 alin. (1) si (2) din Constitutia
Republicii Moldova, ridicand urmatoarea problema:

LEste in drept deputatul al carui mandat a fost validat sa-si
pastreze functia anterioard (alta decdt functia publica sau functia
stabilita expres ca incompatibilad) prin suspendarea contractului
individual de munca pe perioada exercitarii mandatului?”

A. Legislatia pertinenta
2. Prevederile relevante ale Constitutiei sunt urmatoarele:

Articolul 69
Mandatul deputatilor

ol

(2) Calitatea de deputat inceteaza la data intrunirii legale a Parlamentului
nou ales, in caz de demisie, de ridicare a mandatului, de incompatibilitate sau
de deces.”
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Articolul 70
Incompatibilitati si imunitati
(1) Calitatea de deputat este incompatibild cu exercitarea oricarei alte
functii retribuite, cu exceptia activitatii didactice si stiintifice.

[.]7

3. Prevederile relevante ale Legii nr. 39 din 7 aprilie 1994 despre
statutul deputatului in Parlament sunt urmatoarele:

Art. 3

,,Mandatul de deputat este incompatibil cu:
a) functia de Presedinte al Republicii Moldova;
b) functia de membru al Guvernului;

¢) functia de Avocat al Poporului, de Avocat al Poporului pentru drepturile
copilului;

ct) functia de ales local;

d) exercitarea oricarei alte functii remunerate, inclusiv a functiei acordate
de un stat strdin sau organizatie internationald, cu exceptia activitatii
didactice si stiintifice desfagsurate 1n afara programului stabilit de
Regulamentul Parlamentului.”

Art. 5

»(1) Deputatul care se afli in unul din cazurile de incompatibilitate
previzute la art.3 va demisiona, in termen de 30 de zile de la data validarii
mandatului, din functia incompatibili cu mandatul de deputat. La fel se va
proceda si in cazul aparitiei situatiei de incompatibilitate in conditiile art.4.

(2) Daca deputatul care se afla in unul dintre cazurile de incompatibilitate nu a
respectat conditiile mentionate la alin.(1), mandatul lui inceteazd de drept la
expirarea termenului prevazut la alin.(1).”

Art. 28

(1) in perioada de exercitare a mandatului de deputat, contractul de
munca se suspenda.

(2) Dupa expirarea mandatului, deputatului i se garanteaza locul de munca
(serviciu) anterior, iar in lipsa acestuia (in caz de lichidare a unitatii, de
reorganizare a ei, de reducere a statului de personal etc.) i se acorda un loc de
muncad (serviciu) echivalent la aceeasi unitate sau la alta, cu consimtamantul
lui.
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L]

IN DREPT
A. Argumentele autorului sesizarii

4. Autorul sesizdrii mentioneaza ca articolul 69 alin. (2) din
Constitutie stabileste doar cazurile 1n care calitatea de deputat inceteaza,
dar nu prevede clar daca deputatul al carui mandat a fost validat poate
sa-si pastreze functia anterioard, alta decat functia publicd sau functia
stabilita expres ca fiind incompatibila.

5. In sustinerea sesizarii, autorul acesteia invoca prevederile Legii
nr.39 din 7 aprilie 1994 despre statutul deputatului in Parlament si
considera ca acestea nu reglementeaza cu claritate cand deputatul care se
afld 1n una din situatiile de incompatibilitate trebuie sa demisioneze din
functia incompatibila si cand isi poate suspenda contractul individual de
munca.

B. Aprecierea Curtii

6. Examinand admisibilitatea sesizarii, Curtea constatd urmatoarele.

7. In conformitate cu articolul 135 alin. (1) lit. b) din Constitutie,
interpretarea Constitutiei tine de competenta Curtii Constitutionale.

8. Curtea mentioneaza ca articolele 25 lit. g) din Legea cu privire la
Curtea Constitutionald si 38 alin. (1) lit. g) din Codul jurisdictiei
constitutionale 1i confera deputatului Parlamentului Republicii Moldova
prerogativa sesizarii Curtii Constitutionale.

9. Curtea constatd ca autorul sesizarii solicitd interpretarea articolelor
69 alin. (2) si 70 alin. (1) si (2) din Constitutia Republicii Moldova, prin
prisma intrebarii mentionate la § 1 din prezenta decizie.

10. Examinand sesizarea, Curtea observa ca, desi autorul adreseaza
intrebarea prin prisma interpretarii articolelor 69 alin. (2) si 70 alin. (1) si
(2) din Constitutie, acesta solicita de fapt interpretarea articolelor 3, 5 si
28 din Legea nr. 39 din 7 aprilie 1994 despre statutul deputatului in
Parlament, invocand o neconcordanta intre normele legale mentionate.

11. Totusi, Curtea nu poseda competenta interpretdrii legilor, atunci
cand acestea nu prezintd dubii de neconstitutionalitate. Sub acest aspect,
articolul 66 lit. ¢) din Constitutie prevede ca Parlamentul are ca atributie
de baza interpretarea legilor.

12. Avand in vedere cele mentionate mai sus, Curtea mentioneazd ca
prevederile constitutionale nu au nevoie de o interpretare, fiind expres
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dezvoltate prin prevederi legale care nu au fost contestate si care
beneficiaza de prezumtia constitutionalitdtii.

Din aceste motive, in baza articolului 26 din Legea cu privire la
Curtea Constitutionala, articolelor 61 alin. (3) si 64 din Codul jurisdictiei
constitutionale, Curtea Constitutionala

DECIDE:

1. Se declara inadmisibila sesizarea dlui Grigore Novac, deputat in
Parlamentul Republicii Moldova, privind interpretarea articolelor 69
alin.(2) si 70 alin. (1) si (2) din Constitutia Republicii Moldova.

2. Prezenta decizie este definitiva, nu poate fi supusa niciunei cai de
atac, intra in vigoare la data adoptarii si se publicd in Monitorul Oficial al
Republicii Moldova.

Presedinte Mihai POALELUNGI

Chisindu, 5 aprilie 2019
DCC nr. 44
Dosarul nr. 58b/2019



